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Encuentro especialmente atinado el nuevo target article de John-
son {1SRA Bulletin 13{2): 7-10, octubre de 1991}, sobre todo des-
pués de la interesante discusion entre Eron (Bulletin 12(2): 591,
Genovés (ibid.: 9], Scott (Bulletin 13}, Genoveés (ibid.: 9) y Eibl-
Eibesfelt (ibid.: 4-5).

Situandose més alla de la Declaracion de Sevilla, 0 mas bien
partiendo deella, Johnson empieza escribiendo que " Se ha habla-
do mucho de la capacidad de la evolucion cultural para liberar a
lacivilizacionde lalacradelaguerra”. Alo que afade: "*;Por qué
hade darse por seguro quelaevolucion cultural esun proceso po-
sitivo?' Y aun: "' Tal vez deberia tomarse mds en serio la posbilidad
de que la evolucion cultural en realidad nos acerque mds a laguerra
y aun de que pueda destruimos" (cf.supra p. 87; p. 7 del original.
Cursivas mias].

A continuacion proporciona datos objetivos, claros, concretos
y bien integrados y razonados sobre como la informacion —o des-
informacion— "' culturalmente™ manipulada ha logrado, en gene-

* Traduccidn del inglesde Francisco Segovia



LA EVOLUCION CULTURAL Y LA GUERRA (COMENTARIO) 101

ral en el pasadoy en particular durantelareciente Guerradel Gol-
fo,quelosvencedoresmilitaresaparezcan como losunicosque es
tan siempreen lo correcto. Esto significaque unavictoria armada
eficienteentierra, disfrazay esconde, mediante el control casi ab-
soluto que & poder victorioso g erce sobre latecnologiay la difu-
sion de los medios masivos de comunicacion, los procesos de
guerray losactosinhumanos. Setrata, en el fondo, de una aplica
cion de los mal comprendidos conceptos darwinianos, e incluso
post-darwinianos, de seleccion natural y sobrevivenciadel més
apto. (Silosmasfuertes estuvieran combatiendosiempre entre si,
serian los débiles quienes sobrevivirian y heredarian, si no la
Tierra, a menos a las viudas de los fuertes.]

Quisiera decir, para evitar malentendidos, que, como no-es-
tadounidense, encuentro muy alentador y esperanzador que un
articulo como el de Johnson, ademéas de mucha otra informacion
sobre el mismo tema, puedaser libremente publicado en losdife-
rentes medios de ese gran pais que es Estados Unidos, sin que
venga algun ""hermanote™ (*'Bigbrother™, tal vez no tan *'big"”) a
mandar al escritor a Sibheria

Al grano

La Declaracion de Sevilla se hizo pensando en la ciencia. Johnson
lleva las cosas hasta la sociologia, como era de esperarse, en las
primeras lineas de su articulo, que he citado mas arriba. Aunque
él no menciona la Declaracion, o hago yo, que fui su iniciador.
Més alla de la tan mentada agresion intragrupal de los chim-
panceés (Goodall,1986) —que por ciertorequiere de unainvestiga:
cidén mas concreta, |0 mismo que otros cuantos, muy pocos, € em-
plos de violencia intra-especificaen otros grupos animales—, 1o
cierto es que durante décadas ha habido, y sigue habiendo hoy,
entre los cientificos, una transpolacién equivocada de los tér-
minos intra- e inter-especifico. (Lavison popular los confunde
por completo; de ahi la necesidad de la Declaracion de Sevilla, co-
mo fuey esla Declaracion sobre la Raza; cf. €l surgimientode un
nuevo racismo en nuestros dias.]
Lacienciaolvidaconstantemente (loolvidamosnosotros) d in-
tercambio, la retroalimentacion que establecen entre si la ciencia,
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la sociologiay " el hombre de lacalle”, pero todos sabemos bien
quedicho intercambio, bien balanceado, esla médulade lasuper-
viviencia. De ahi el mérito del articulo de Johnson.

Y o mismo, perdoén, en espafiol, me he ocupado del asunto con
cierto detalle (Genovés, 1991}.

1. A partir delateoriadela evolucion —convenientey constante-
mente modificadahoy en dia, como debe ser, y segln pasamos de
lo biolégico alo conductual y viceversa en una permanente retro-
alimentacion (Leakey, Wright, Johnson, Ginsburg, Tobias, Lima-
de-Faria, Scott, Jacob, Wilson, etc.)]—,1 lo mismo que a partir de
losdatos material es pal eo-antropol 6gicos, parece claro que no exis
ti6 una guerra generadizada e institucionaizada antes de la Revolu-
cion Agricola. Esdecir, en términos generales, antesde 7 000 a.p.

2. También la etologia nos dice —a pesar de algunas réplicas ais-
ladas (lasexcepciones que, en parte, confirman la regla)— NO.

Laprehistoria y lahistoria, NO [Roper 1969; Hodder 1988, et-
cétera).

La prehistoria arqueol6gica, NO (Hodder 1988; 1989].

Laantropologiay la medicina forenses, NO (Dastagu1982; De
Saint-Blanquet 1989).

Lagenética, NO (Diaz1989; Genovés 1980; 1984; Scott 1989).

La neurofisiologia, NO (Fernandez Guardiola 1976; Delgado
1966; Diaz 1989).

Por ultimo, la antropologiageneral integrativaet al., NO {Mon-
tagu 1968; 1976; Mead 1940: Mead y Parkes, eds., 1965; Scott
1989; Roe y Simpson, eds., 1958; Scott 1958; Genovés 1970; Pad-
dock y Genovés 1974; Genoves 1991; 1991a; etcétera].

En resumen: es gracias al élan o essor (comodicen los france-
ses),esdecir, a impulso real del hombrey la cultura* civilizados'™”
que brotan de la Revolucién Agricola como, pari passu, aparece
por primera vez sobre la Tierra, laguerra generalizada e institu-
cionalizada. Antesde ese momento, alolargodelos 3.5 (?) a.p. mi-
[lones de afios de evolucion humana, tuvimos refriegas, trifulcas

! En este punto en particular se podrian citar muchisimaos librosy ensayos.
Todos y cada uno de ellos no son bien conocidos. Si hiciera falta. consultese
Genovés 1991.
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intra-especificas, individuales o de grupos muy pequeios, mo-
mentaneamente intrascendentes parala especie. Nada de guerras
mundiales, Guerra Civil Espafiola, guerras de Vietnam o del Gol-
fo, o de cualquiera de las mas de 135 que han ocurrido después
de la Segunda Guerra Mundial.

Lo gue mehe propuesto en estas | iieases resumir brevemente
algunosdatos multidisciplinarios concretos que apoyan —nos gus
te o no— €l soberbio articulo de Johnson, asi como ahondar en su
fraseinicial: " Tal vez deberia tomarse mas en serio la posibilidad
de que la evolucion cultural en realidad nos acerque mas a la
guerray aun de que pueda destruirnos.”” No creo que su visiony
la mia sean pesimistas. S somos conscientes del lugar en donde
nos hallamos, estaremos dispuestos a buscar, Y seremos capaces
dehallar soluciones. De ahilavalidez dela Declaracionde Sevilla
De ahi su ampliacion en mi Expedicion ala violencia (M éxico,1991)
o0 en mi El "cuento” de la violencia (México,1991). De ahi estas
liieas.

CULTURAY TIEMPO

Tiempo Caracterizado por Lo que sucede
HUMANISMO iHacia un nuevo mundo O
1992 el Big-Bang final?
CIENCIA TECNOLOGIA
1986 CIENCIA Y TECNOLOGIA {Desbocadas)
Edalla €l consumismo
CIENCIA Y TECNOLOGIA personal. Anti-hermandad
1800
REVOLUCION INDUSTRIAL
HUMANISMO
1492 Renacimiento XV y xvI

Europa#=Colén= América

Hacia un nuevo mundo
0 afnos
HUMANISMO Y CIENCIA
7 000 a.p. Grecia Cléasica. Civilizacio-
nes orientales.

REVOLUCION AGRICOLA. APA.
RECE LA VIOLENCIA GENERALI-
ZADA E INSTITUCIONALIZADA
{ory @ empiezan a pensar
mds alla de la rutina diaria.
El hombre comienza a
compartir, Empiezan las
grandes sociedades.
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CULTURA Y TIEMPO (conclusi6n)
Tiempo Caracterizado por Lo que sucede
100, 000-30. 000 Homo sapiens sapiens.
Emplea € fuego y trabaja
la piedra.
TECNOLOGIA
400,000-30,000 Homo sapiens, sentimientos
espirituales, entierraa sus
_ muertos.
1.6-0.4 millones Homo erectus. Emplea el
de afos fuego.
TECNOLOGIA

2.2-1.6 millones
de afos

5 millones
de afios

10 millones
de afios

Tiempo
{arios)

20007

Sélo dOfcientos h

Shlo si?te mil

Cinco millones

Veinte mil
millones

Pre-sapiens {Homo habilis}
Usa herramientas.

Australopitécidos
{Hominidas].

Prehominidos.

CRONOLOGIA DE LA VIOLENCIA

£Jqué ocurre?

Posible big-bang final de la cultura

Revolucion industrial
[aumentala violencia generalizada e institu-
cionalizada)

Revolucion agricola
(empiezala violencia generalizada e institu-
cionalizada)

Primeros horninidos
[no existe |a violencia generalizada e institu-
cionalizada)

Big-Bang inicial, natural
(comienzaa existir el planeta Tierra)
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