(ARISTOCRACIA O DEMOCRACIA ENTRE
LOS ANTIGUOS MAYAS?

ALBFRTO RUZ LHUILLIER

Pese al impacto de la conquista, a la imposicién de nuevos pa-
trones culturales durante los siglos de la colonia, y a los cambios
estructurales ¢ ideolégicos causados por los tiempss modernos,
la cultura autéctona no se ha desvanecido del todo. Por el con-
trario, en regiones que se han mantenido en relativo aislamiento
geografico, los pueblos presentan cuadros culturales en que el
porcentaje de rasgos indigenas es mayor que el de los elementos
de la cultura occidental. '

Los grupos mayances, tzotziles y tzeltales, de los Altos de
Chiapas constituyen algunos de estos pueblos conservadores;
de ahi el interés que para la mejor comprensién de la antigua
cultura maya tiene el estudio de su cultura actual. Tal estudio
es el complemento indispensable de la investigacién arqueo-
logica. Los datos recogidos por el etnélogo, las conclusiones
del antropélogo social, pueden arrojar nueva luz sobre las mo-
tivaciones de fenémenos que sélo en grandes lineas y especu-
lativamente puede inferir el arqueblogo de los vestigios mate-
riales que descubre.

Fn los ultimos afios, investigadores del Imstituto Nacional
Indigenista y de las Universidades de Harvard, Chicago y Co-
lumbia principalmente, han trabajado intensamente entre los
citados grupos, estudidéndolos preferentemente desde el punto
de vista de la antropologia social y de la lingiifstica. Aunque
quizd la mayor parte de los resultados de sus investigaciones
aun no se publica, algunos autores han presentado sin embargo
resimenes, y anticipade algunas de sus conclusiones (ver
Bibliografia) .

Una de las hipétesis de mayor trascendencia originada en
estos estudios es la que deseamos tratar, aunque sucintamente
en este articulo. Vogt la presenta mds o menos en la siguiente
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forma: * los patrones de poblacién y el mecanismo ceremonial
vigente en Zinacantan, Chiapas, son rasgos supervivientes de
la antigua cultura maya. En la misma forma que ahora la po-
blacién vive dispersa en aldeas y caserlos, reconociendo como
centro politico y religioso al pueblo de Zinacantan, debieromn
vivir los mayas de la época clisica en comunidades depen-
dientes de un centro ceremonial. En la misma forma también
en que actualmente los cargos oficiales son cubiertos rotati-
vamente para un mandato de un afio, por campesinos que se
concentran en Zinacantan para regresar después a sus milpas
y esforzarse en reunir recursos suficientes que les permitan
aspirar a cargos mds altos, en los tiempos antiguos, con un
procedimiento semejante se cubririan, cuando menos parcial-
mente, los cargos de la jerarquia religiosa. Tal sistema, en que
de la masa campesina saldrian los sacerdotes temporales para
volver a ella al terminar su comisidon, sin nunca desligarse de
su estrato de origen, explicarfa, segun Vogt, la facilidad con
que los centros ceremoniales de la época cldsica podian contar
con los brazos necesarios, los alimentos y la conformidad del
pueblo, para la construccién de los edificios y el sostenimiento
del sacerdocio.

Bullard, por su parte, después de estudiar los patrones de
poblacién en las tierras mayas durante el periodo cldsico (Pe-
tén) , 2 considera ® que los grandes centros tenfan caracter cere-
monial y no urbano, pere que ademds las aldeas y los caserios
tenian también sus pequefios centros ceremoniales. Por otra
parte, basindose en estudios ecoldgicos, mis especificamente
los relativos a la agricultura de Ursula Cowgill, * Bullard
recalca (lo que ya Morley habia afirmado) ® que el campesino
maya de los tiempos prehispdnicos disponia de tiempo libre
después de asegurar mediante su trabajo agricola el sosteni-
miento de su familia, y que ese tiempo sobrante era el que
tenia la obligacién de dedicar a la construccién de los edifi-
cios ceremoniales y residencias de los sefiores. Pero, segin
Bullard, el hecho de no utilizar méds que parte de su tiempo
para cubrir sus necesidades, permitia también al campesino

1Vogt, 1961, pp. 141-144.
2 Bullard, 1960.

8 Bullard, 1962,

4 Cowgill, }961.

5 Morley, 1961, p. 178.
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producir un excedente con el que podia adquirir productoa
menos necesarios y aun lujosos.

De esta 1ltima suposicién y de la coexistencia en las pobla-
ciones del Petén de casas de habitacién grandes y pequefias,
tanto en la cercanfa de los centros ceremoniales importantes
como en las comunidades mds alejadas, concluye Bullard que
el pueblo comun y los individuos socialmente mds elevados
convivian, y que no existfa en la sociedad maya antigua la dife-
renciacién categérica que se ha dicho, entre una clase domi-
nante, rica ¥ poderosa, y un campesinado miserable y oprimido.

Willey a su vez, ® juzga que la presencia de pequefios centros
ceremoniales en comunidades reducidas es prueba de que los
niveles mds bajos de la sociedad maya participaban en el ejer-
cicio del cualto, y que éste no era exclusivo de los estratos
superiores. Infiere que no debid existir una aristocracia sacer-
dotal con alto estatuto social, divorciada de la poblacion y
domindndola, y que mds bien deberia pensarse en un sistema
en que los individuos comunes irfan progresando poco a poco,

" alcanzando cargos cada vez mas importantes, desde los infe-
riores de su propia localidad hasta los elevados del centro cere-
monial mayor.

Sus hallazgos en Belice de tumbas localizadas en casas situa-
das lejos del centro ceremonial y que atribuye a individuos
del pueblo comin, en cuyas tumbas las ofrendas comprendian
piezas de cerdmica decorada y jades labrados, dieron a Willey
los argumentos que aduce a favor de la tesis de una sociedad
maya no tan diferenciada como se habia creido.

Volviendo a Bullard, éste acepta como posible para los tiem-
pos anteriores a la conquista, concretamente el Pericdo Cla-
sico, un sistema rotativo de cargos como el que Vogt describe
para Zinacantan. Sin embargo no deja de reconocer la exis-
tencia de una clase alta comparable a una verdadera realeza,
v el hecho de que 1a complejidad de los conocimientos intelec-
tuales que se exigfan a los sacerdotes, implicaba una  prepa-
racion especializada mucho mayor que la que pudieran adquirir
individuos que sélo en forma eventual y temporal desempe-
flarian cargos religiosos. Buscando una solucidn conciliatoria,
propone que el sistemna actual de Zinacantan quizd se acerca
a lo que fue el patrén clisico del cual hubiera surgido la socie-

6 Willey, 1956 a-b,
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da'd“may:‘i mds evolucionada, y al cual hubiera regresado des-
pués, cuando dejara de ser afectada por influencias extrafias.

Los principales puntos de las hipétesis de Vogt, Bullard y
Wllley pueden resumirse asi:

@) existe una concordancia entre los: patrones de poblacmn
de los actuales pueblos mayances -y los de los antiguos centros
cldsicos; .

b) las pequefias comunidades mayas del Periodo Clésico
posefan pequefios centros ceremoniales, y en dichas comuni-
dades convivian sacerdotes y gente comin a un mismo nivel
econdmico y social;

¢) como en la actualidad, los cargos politico-religiosos de
las pequefias comunidades estarian desempefiados en los tiem-
pos antiguos por campesinos, en forma temporal y rotativa;

*d) del mismo modo en que los campesinos tzotziles de hoy
van adquiriendo cargos cada vez mds importantes, los de la
época cldsica también irfan subiendo de categona en sus car-’
gos y pasarian progresivamente de los pequefios centros cere-
moniales a los centros mayores;

"e) la poblaciébn campesina maya, después de producir lo
suficiente para cubrir sus necesidades, disponia de tiempo libre
para trabajar en los centros ceremoniales vy para produc1r
excedentes que le permitieran alcanzar un nivel de vida casi
semejante al de las clases altas;.

- f) la sociedad maya no puede considerarse como diferen-
ciada en clases herméticas, en que una aristocracia civil y
religiosa dominara a grandes masas campesinas pobres;

", g) las aristocracias que los espafioles encontraron tanto en
Yucatin como en Guatemala, fueron producidas por influen-
cias del Centro de México durante los cinco siglos anteriores
a la conquista;

k) los conocimientos de los antiguos sacerdotes no eran

en realidad superiores a los que exige el desempefio de los
cargos religiosos en las actuales comunidades tzotziles;
" i} la organizacién actual de Zinacantan quizd no sea mds
que un reflejo parcial del sistema de los antiguos mayas, v es
factible que aparte del mecanismo de cargos rotativos para
la jerarquia religiosa inferior existieran altos cargos heredi-
tarios en la cima;

7) la organizacién de Zinacantan quizd corresponda a-la
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situacién que prevaleciera antes del pleno desarrollo de la so-
ciedad maya, y que volviera mis tarde a tener vigencia, cuando
¢sta dejara de sufrir influencias extrafias. :

Entre estos puntos, algunos son indiscutibles, ¥a que se
refieren a hechos comprobados tanto por la investigacién et-
nolégica come por la arqueolégica. Nos referimos {a) a'la con-
cordancia entre los patrones de poblacién de los antiguos .y
modernos mayas y (b) a la presencia de pequefios centros
ceremoniales en las comunidades menores del Periodo Cldsico.

Los dltimos puntos (i-f) muestran cierta reserva por parte
de sus autores, quienes aminoran sus proposiciones originales,
restringiendo el alcance del paralelismo entre las estructuras
actuales y antiguas, al aceptar que los €argos rotativos serfan
solo para categorias inferiores (Vogt) o al sugerir que este
sistema de cargos rigiera antes y después del pleno desarrollo.
de la sociedad maya cl4sica (Bullard) . '

Los demds puntos (c-2) no pretenden ser mds que especu-
laciones, hipétesis que ofrecen sus autores, en un’intento de
proyectar hacia atrds en el tiempo los datos obtenidos del
anidlisis de situaciones actuales. Los pasaremos sucintamente
€n revista. : _ B

Por supuesto, no existe el menor dato histérico o arqueo-
logico que pueda aportar algin apoyo a la suposicién  (c)
de que los cargos politico-religiosos estuviesen desempefiados
durante el Periodo Clisico en la misma forma temporal y
rotativa que rige ahora en Zinacantan, ya. que la presencia
de pequefios centros ceremoniales en las comunidades me:
nores no implica forzosamente la participacién de los. campe-
sinos en las actividades sacerdotales, sino sélo la’ existencia de
un ritual local, al mds bajo nivel social, en ¢l que tomaran
parte los campesinos como feligreses guiados por ‘sus sacer:
dotes. B
- La sugerencia de un movimiento centripeto mediante el
cual los campesinos con cargos eventuales dentro 'del sacer-
docio fueran poco a poco acercindose al centro’ ceremoniat
mayor en la medida en que obtendrian cargos 'dé 'mds impor:
tancia (d) ne me parece tener fundamento ‘para ‘el Periodo
Clasico. La situacién. en la ¢poca de la‘conquista era precisa-
mente la opuesta, es decir que los cargos menores en, las comu-
nidades alejadas estaban desempefiados por delegades de los.
centros mayores, El “batab” era-en:los pueblos:de Yucatin
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el agente local nombrado por el “halach uinic”, y segun los
cronistas el cargo era hereditario.”

La suposicién de que el campesinado maya tuviera la posi-
bilidad de lograr un nivel de vida alto, mds o menos seme-
jante al de las clases altas (¢), nos parece muy débilmente
fundado. Concretamente, Bullard 8 considera que, puesto que
el trabajo de la milpa —base de la economia— sGlo implicaba
ocupacion para el campesino durante parte del afio, éste podia
producir durante el tiempo sobrante excedentes que le per-
mitieran adquirir bienes menos necesarios y hasta de lujo.
El fundamento arqueolégico de tal suposicién seria lo encon-
trado por Willey en Belice ® (plataformas de habitaciones con
pisos de estuco y muros de contencién bien construidos en
pequeiios centros; objetos de jade y ceradmica decorada en las
tumbas de gente comun). Sin embargo, la buena calidad de
los escasos vestigios de habitaciones —-aunque se tuviera la segu-
ridad de que éstas pertenecieran a gentc de.la clase baja y
no a oficiales locales de mayor nivel social— no invalida el
hecho de que, si bien el pueblo vivia en casas de postes y techo
de paja o palma (tanto en las comunidades menores como
en los grandes centros de poblacién}, otro sector de la socie-
dad vivia en las construcciones de piedra con techo de bhédveda
a las que suele llamarse “palacios” y que de hecho lo eran,
poOr mis que Sus Cuartos angostos, OSCUros y poco ventilados
no nos parecen muy confortables. Tales “palacios” ofrecfan
cuando menos dos cualidades no despreciables en un clima
tropical, extremadamente lluvioso y cdlido: perfecta imper- -
meabilidad y fresca temperatura. Como lo recuerda Bullard
estos edificios, pese a su estado de ruina, ofrecieron un abrigo
apreciado a los arqueélogos del siglo pasado y eventualmente
del actual. :

En cuanto a la presencia en tumbas comunes de objetos que
pueden considerarse lujosos, esto no debe extrafiar, ya que mu-
chos pueblos de la antigiiedad —del Viejo Mundo y de Amé-
rica— acostumbraban dejar con sus muertos objetos valiosos
que generalmente no usaban en vida. Tal prictica se justifi-
caba con la creencia de que en el mas alld se hallaba la verda-
dera vida eterna, y con el deseo de hacer felices a los muertos y

7Landa, 1959, p., 14.

& Bullard, 1962.
% Willey, Bullard, Glass & Gifford, 1963.
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evitar asi su regreso entre los vivos. Uno de los mejores ejemplos
es el de los entierros peruanos, los de Paracas en particular,
para los que vestian a los.muertos con ricas telas que muchos
de ellos nunca hubieran podido usar en vida debido a su
bajo nivel econdémico y social, y que se fabricaban expresa y
exclusivamente para el empleo fumerario, * aunque su adqui-
sicién implicara privaciones y hasta sacrificios materiales.

No podemos creer que el campesino maya del Periodo Cl4-
sico, cuyo tiempo libre debia dedicar, si no exclusivamente,
cuando menos principalmente a la edificacién de templos y
palacios, pudiera gracias a la produccién de excedentes al-
canzar un nivel mds alto que el del actual campesino yucateco.
Este ultimo, con un tiempo libre después de cultivar su milpa
durante el cual si puede aumentar sus recursos trabajando
en otras actividades y adquirir objetos no indispensables como
bicicletas, aparatos de radio o mdquinas de coser, signe repre-
sentando sin embargo el nivel mds bajo de vida en el conjunto
social, a una distancia enorme del nivel de las clases acomo-
dadas.

Aceptamos, como se propone (f), que la sociedad maya no
estuviese dividida en clases herméticamente cerradas, y que en
ciertos sectores fuese factible el ascenso de plebeyos a ciertos
niveles jerdrquicos. Esto sucedia probablemente para los gue-
rreros distinguidos, ya que el ennoblecimiento dependia sélo
del valor personal, pero es probable también que el sacerdocio
constituyera una clase muy cerrada, a la que, segun informaron
los cronistas, accedian sélo los hijos de la nobleza, mediante
una educacién especializada, 11

Estamos de acuerdo en que las crénicas historicas, tanto para
Yucatin como para los Altos de Guatemala se refieren a situa-
ciones politicas y sociales tardias, en las que venian interfi-
riendo desde hacia varios siglos las influencias del Centro de
México, pero no aceptamos la interpretacién que se da a esta
circunstancia, en el sentido de gue las aristocracias fueron
determinadas en esas regiomes por las influencias mexicanas
(g) ¥ que constituyen rasgos extrafios a la estructura maya
cldsica. ** En efecto, los vestigios materiales dejados por la civi-
lizacion maya dificilmente pueden interpretarse fuera de un
contexto claramente clasista, y descartando la existencia de

10 Bennett, 1946, p. 96.

11 Eanda, 1959, p. 15.
12 Vogt, 1961, p. 143,
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estratos soctales superiores alejados de las grandes -masas -del
pueblo y que gravitaban sobre ellas. La informacién de los cro-
nistas para épocas tardias en que la cultura maya indudable-
mente habia sido alterada por patrones mexicanos encuentra
sin embargo una confirmacién dificil de rebatir en los monu-
mentos del Periodo Cldsico maya.

El hecho mismo de la construccién de los grandes centros
ceremoniales implica una clase dominante poderosa entre los
. mayas, como ocurrié en toda la historia universal (Egipto, Me-
sopotamia, Grecia, Roma, India, Europa medieval y renacen-
tista, etcétera) . El contraste entre las residencias ubicadas en
tales centros y los pobres vestigios de habitaciones perecederas
que los circundan en un radio mis o menos extenso: o entre
las sepulturas que se descubrieron en pirdmides, templos, pla-
taformas de edificios civiles o religiosos, asociadas a ricas ofren-
das, y las mucho mis modestas cuando no muy humildes
que pueden atribuirse a la gente comtin, aun en el caso de que
contengan algunas vasijas decoradas y algunos jades labrados,
tal contraste refleja innegablemente una fuerte divisién social.
Ademds, las figuras y escenas representadas en estelas, tableros,
dinteles y pinturas murales, muestran obviamente a personajes
de alto rango social, y por otra parte a otros cuyo pobre atuen-
do dice en forma manifiesta lo inferior de su condicién dentro
de ]a sociedad maya. Las investigaciones recientes de Tatiana
Proskouriakoff sobre los monumentos de Piedras Negras 1% y
Yaxchilan, ** que sugieren registros de hechos histéricos, prin-
cipalmente de cardcter dindstico, han aportado nueva luz i
mayor precision a este problema de la existencia de aristocra-
cias entre los mayas cldsicos, como sabemos que existian en la
¢poca de la conquista, en Yucatdn y Guatemala, mexicanas
algunas pero sin duda mayas las otras. Pero no es solo para
el d4rea maya que puede inferirse una organizacién socio-poli-
tica basada en clases sociales muy diferenciadas, sino para toda
la Mesoamérica cldsica. Es asi como los palacios teotihuacanos,
zapotecos y mixtecos, las tumbas de Monte-Albdn y Mitla, los
codices genealégicos mixtecos con sus dinastias que arrancan
del periodo cldsico, para citar sélo algunos rasgos, implican
una clase dominante, marcadamente distanciada del pueblo
comun e integrada dentro de un sistema seguramente mds

13 Proskouriakoff, 1960.
14 Proskouriakoff, 1963.
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cerca del feudalismo o de un régimen monirquico que de una-
democracia elemental.

Otro punto dificilmente sostenible (k) es que los conoci--
mientos que necesita el campesino tzotzil de hoy —general--
mente analfabeto— para desempefiar en forma eventual el
cargo de alférez, mayordomo o sacristdn en su comunidad, sean
equiparables a los que se exigian para el sacerdote maya de la
época cldsica. ** Baste recordar que el sacerdocio precisaba
una preparacién previa de varios afios, y que su ejercicio abar--
caba la escritura y lectura de los jeroglificos, el manejo de un
sistema calenddrico complejo, la ohservacién vy el registro de-
los fenoémenoes celestes, la realizacién de cdlculos complicados,.
el establecimiento de horéscopos y predicciones sobre base
astrondmica, la direccién de fastuosas ceremonias rituales,

En conclusién, creemos que es evidente que la investigacién:
de los etndlogos y antropdlogos sociales es de suma importancia:
para tratar de explicar muchos aspectos de la cultura antigua.
que solo en forma parcial y subjetiva quedaron plasmados:
en los vestigios arqueolégicos o que incluso no se reflejan en
absoluto en tales realizaciones materiales. Los problemas de la
organizacién politico-social son rasgos que sélo por inferencias:-
y en grandes lineas pueden deducirse de los monumentos ¥
objetos que descubre el arquedlogo. Dichos rasgos pueden ha-
ber sobrevivido, aunque parcialmente y alterados, dentro de
las estructuras modernas de los grupos indfgenas, v el enfoque:
del etndlogo o del antropélogo social es de gran interés.

Sin embargo, las conclusiones que se formulen sobre la base:
de tales investigaciones deben forzosamente coincidir con las.
inferencias del arqueélogo para tener validez, o cuando menos.
no estar en contradiccién con ellas. En el caso especifico que
nos interesa, las conclusiones (mds bien debemos decir las.
sugerencias, ya que sus autores no pretendieron mis que ofre-
cer hipétesis) de Vogt, Bullard y Willey tienden a sobreesti--
mar la situacién actual de las comunidades tzotziles, y subes-
timar las fuentes histéricas y los resultados de Ia investigacién
arqueoldgica.

Las proposiciones de estos investigadores apuntan a consi-
derar tal situacién moderna como un reflejo m4s o menos fiel
del cuadro antiguo. Pero, al confrontar aquélla con éste, me
parece mds bien que el sistema politico-religioso de los Altos.

15 Vogt, 1961, p. 143. o
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de Chiapas constituye un ejemplo tipico de adaptacién de una
estructura social a condiciones muy diferentes de las que la
motivaron. Privadas de sus cuadros dirigentes a raiz de la con-
-quista espafiola (quizd deberfa decirse mejor de los supervi-
vientes de una clase en gran parte aniquilada ya desde el fin
del Periodo Cldsico a consecuencia de sublevaciones populares
«como lo supone Thompson}, 1 las comunidades tzotziles, en
su arraigado conservatismo, trataron de mantener hasta donde
fuera posible sus patrones ancestrales, sustituyendo el ejercicio
autocritico y hereditario del sacerdocio por un sistema demo-
<ritico y rotativo en el que podian participar todos los miem-
bros de la comunidad que se sintieran o demostraran ser aptos
para desempeifiar los cargos.

La pérdida de los conocimientos astrondmicos, matematicos,
calenddricos, y de la escritura jeroglifica —conocimientos que
hubicran debido sobrevivir si el sistema actual fuera continua-
<ién del antigno— y la sustitucién de ritos complejos por otros
mds sencillos y en parte enmarcados dentro del ritual catélico,
han permitido que los campesinos analfabetos, sin mds apoyo
-que su tradicién oral, pudieran ejercer eficientemente los car-
8Os que Integran su organizacién politica y religiosa.

De este modo, el sistema aristocritico de los antiguos mayas
fue reemplazado por el mecanismo democritico que conoce-
mos en los Altos de Chiapas, mediante un proceso de adapta-
«cidn a nuevas circunstancias histéricas, gracias a lo cual se
logré la supervivencia de muchos rasgos ideolédgicos de la cal-
tura original.
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