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PARA LA CUEVA DE LA CANDELARIA, COAHUILA

Luis AVELEYRA ARROYO DE ANDA

Durante los afios de 1953 y 1954, en tres temporadas de trabajo,
la Direccién de Prehistoria del Instituto Nacional de Antropo-
logia e Historia realizé exploraciones arqueoldgicas en la cueva
de La Candelaria, cercana a San Pedro de las Colonias, en la.
regién desértica de La Laguna coahuilteca. Los resultados ob-
tenidos en dichas investigaciones fueron excepcionales, tanto
por la variedad y riqueza de los materiales como por la signi-
ficacién de los mismos dentro del marco de la Prehistoria de
la gran entidad cultural que se conoce con el nombre de Nor-
teamérica Arida. En efecto, la cueva de La Candelaria, asi
como la cercana cueva de La Paila investigada también em
dichas exploraciones, proporcionaron materiales que por su
abundancia y calidad pueden considerarse como tnicos, no solor
en la zona norte de México que rebasa las fronteras mesoame-
ricanas, sino también incluyendo muchas dreas culturales de las
que integran el ‘‘surceste drido” de los Estados Unidos de
América.

Estas exploraciones en Coahuila fueron objeto de mis de dos:
afios de minucioso trabajo de laboratorie por parte de un equi-
po de investigadores, para estudiar la impresionante coleccién.
osteclogica, litica, textil y de todo tipo de materiales culturales.
obtenidos. Dada la importancia del yacimiento y su situacién
geogrifica en medic de una vasta regiom del todo desconocida.
en la arqueologia del pafs, se resolvid desde un principio rea-
lizar un estudio integral que sirviera de base para futuras in-
vestigaciones, de cardcter similar, en el norte de México. Fruto
de lo anterior fue la publicacién de la monografia sobre la
cueva, preparada por varios especialistas que trataron cada uno
de ellos diversos aspectos fisicos, histéricos y culturales de la
regién (Aveleyra et al, 1956) y de la cual desgraciadamente
aun no se publica el segundo volumen que deberia incluir,
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.esencialmente, el estudio de los restos osteoldgicos obtenidos
-asi como el de la riguisima coleccién de materiales textiles, por
todos conceptos unica en Norteamérica Arida.

El volumen publicado es, sin embargo, particularmente im-
portante pues contiene entre otros temas el estudio etno-histé-
Tico de la regién y el detallado anilisis arqueoloégico-compara-
‘tivo de todos los materiales de piedra, hueso, asta, concha y
-madera, excavados en la cueva como ofrendas a’'los numMerosos
.envoltorios funerarios alli encontrados. Para la realizacién de
.dicho estudio se invirtié mis de un afio en la consuita de una
-amplisima bibliografia, que pretende agotar el gran numero
-de informes publicados sobre la arqueologfa de yacimientos
comparables en el suroeste arido de los Estados Unidos, abar-
.cando como limite norte de esta “‘super-drea” cultural la Gran
.Cuenca de Oregén y, como margen sur los contados sitios que,
-en forma muy somera € invariablemente deficiente, han sido
descritos por algunos autores en el norte de México. Este es-
tudio, hecho sobre una base tipelégico-comparativa y con el
criterio mds cauteloso posible en la evaluacién de los datos
e inferencias suministradas por dicho analisis comparativo, pro-
porcioné algunas claves cronolégicas lo suficientemente solidas
como para proponer una edad aproximada al periodo de ocu-
pacién de La Candelaria y La Paila.

Dicha cronologia propuesta distaba mucho, por la misma
mnaturaleza de su obtencién, de tener cardcter definitivo. Recor-
-demos que Ja cueva de La Candelaria nunca fue un sitio de
habitacién con acumulacidn estratigrifica de depdsitos cultu-
rales, sino una simple grieta de grandes dimensiones, con aber-
tura en forma de tiro vertical y configuracién interior suma-
mente accidentada, utilizada por los antiguos laguneros como
enorme depésito mortuorio. Los bultos funerarios fueron colo-
cados a través de considerable lapso y en forma desordenada,
aprovechando los nichos, diverticulos v grietas del interior de
la “cueva’. Mids atn, la dudosa estratificacion que hubiera
podido observarse en ia colocacién de dichos bultos mortuorios
fue, con el tiempo, casi totalmente destruida debido a derrum:
bes y deslizamientos de rocas en el interior de la caverna, aparte
de la accién destructiva de buscadores de guano y otros agemn-
tes de perturbacién.

La ausencia total de estratigrafia en La Candelaria no permi-
ti6, por lo tanto, que la exploracién proporcionara datos cro-
nolégicos, aunque fueran relativos, a través de este método.
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La cronologia que se propuso fue entonces, como se ha dicho,
formulada con base en el estudio tipolégico y comparativo
de la gran variedad de objetos recobrados, principalmente de la
litica del interior de la cueva y sitios superficiales vecinos, y .
otros materiales o técnicas de elaboracién que muestran con-
tactos esporddicos con Mesoamdérica susceptibles de insinuar
ciertas claves cronoldgicas. A continuacién se hace un brevi-
simo resumen de las conclusiones que a este Téspecto s¢ €Xpre-
saron en la publicacién sobre T.a Candelaria. Se omiten aqui
todos los razonamientos que llevaron a dichas conclusiones y
se remite al lector, interesado en conocerlos, a la consulta de la
fuente original (Aveleyra, 1956 a, pp. 99-104; 1956 b, pp. 159-
60; 1956, ¢, pp. 195-8) .

En la region del Bolson de Las Delicias se postularon, 2 base
de la exploracién de las cuevas de La Candelaria v de La Paila
asi como del reconocimiento llevado a cabo en varios sitios
de superficie con abundante material litico, dos hipotéticas fa-
ses de ocupacidn aborigen. La primera de ellas estaria repre-
sentada por ciertos materiales liticos de superficie recobrados
principalmente en el llamado taller de la Poza Salada, cercano
a la cueva de La Candelaria, en el que la presencia de ciertas
puntas de proyectil, bien caracterizadas tipolédgica y estrati-
graficamente en el sur de Texas, evidencia una ocupacion que
puede cubrir un lapso desde fecha bastante temprana (desco-
nocida con precisién aunque remontdndose quizd a algunos
siglos antes de nuestra era}, hasta el afio 900 o 1,000 D. C.
como fecha rigurosamente terminal. La segunda fase de ocupa-
cién de la region consistiria precisamente en el lapso en que
fue utilizada la cueva para depositar los numerosos bultos fune-
rarios y ricas ofrendas asociadas. Es de notarse que ninguno de
los materiales liticos de superficie, que forman parte de lo que
se definié como “primera ocupacion” de la region, se hallo
dentro de la cueva. Para esta "“segunda fase” se propuso una
fecha inicial que por ningin concepto puede remontarse mds
atras del afio 1,000 D, C., con fuertes probabilidades de ser
ligeramente mds tardia, sobreviviendo esta cultura casi sin cam-
bio apreciable hasta el periodo de contacto con los primeros
colonos espafioles de la regidn. Este tltimo dato se infirié por
la presencia de contados fragmentos de cerdmica del periodo
colonial temprano dentro de la cueva y, con mayor seguridad,
por la sefialada identidad que se observa entre ciertos utensilios
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y rasgos de caricter bastante especializado hallados como ofren-
da con los fardos mortuorios y, por otra parte, algunas descrip-
ciones de los mismos dejadas en las crénicas de los primeros
_misioneros y colonizadores de la regién lagunera.

Desde la fecha de publicacién de la monograffa sobre La
Candelaria las anteriores especulaciones cronologicas tuvieron
que aceptarse COMO vilidas, a falta de indicios mas seguros.
No faltaron opiniones autorizadas, sobre todo de algunos espe-
cialistas norteamericanos, coincidentes en considerar estas fe-
chas como demasiado tardias y en otorgar al desarrollo cultural
candelariense una antigiiedad bastante mds remota, con base
quizd en las evidentes ligas que aparentemente presenta con
primitivas y cldsicas culturas del Suroeste, tales como la de los
Basket-Makers de 1z zona del Rio.San Juan, en la confluencia
de los Estados de Arizona, Nuevo México, Colorado y Utah.

Sin embargo, desde la primera expedicion de la Direccién
de Prehistoria a La Candelaria se rescataron muestras de ma-
terial orginico con miras a la obtencién de fechamientos por
el método del carbono 14, Dos de estas muestras, una de mate-
rial textil y otra de restos 6seos humanos, se obtuvieron con
todas las precauciones del caso teniendo buen cuidado de
extraerlas de un lugar indiscutiblemente “in situ”, al abrigo
de remociones posteriores o de cualquier contaminacion posi-
ble. Ambas muestras fueron enviadas en 1958 al laboratorio de
radiocarbono de la Universidad de Texas, en Austin, a traveés
del amable conducto del doctor Alex D. Krieger, miembro en
esas fechas del Departamento de Antropologia de dicha uni-
versidad. :

Por diversas razones las muestras no fueron analizadas sino
hasta el afio en curso, diez afios después de enviadas, y su
resultado ha sido gentilmente dado a conocer al autor por el
doctor E. Mott Davis, director de Investigaciones Antropolé-
gicas y Sub-director de Arqueologia del Laboratorio de Radio-
carbono de la citada universidad de "T'exas. A continuacién
se transcribe integra y literalmente la ficha de andlisis de
laboratorio enviada por el doctor Mott Davis con fecha 26
de septiembre de 1963: *

% Estos resultados serdn publicados en “University of Texas Radiocarbon
Dates II”, de proxima aparicién en Radiocarbon Journal, vol. 6, 1964; Austin,
Texas. Se agradece ampliamente al doctor E. Mott Davis y al laboratorio de
Radiccarbono de la Universidad de Texas el haber permitido al autor darlos
a conocer aqui por separade.
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“Cueva de La Candelaria.

Material textil y fragmentos asociados de hueso humano pro-
cedentes de la cueva de La Candelaria, en el Bolsén de Las
Delicias, cerca de San Pedro de las Colonias en el suroeste
de Coahuila, México (Aprox. 25° 0’ Lat. N.; 102° 46" Long.
0). La cueva fue utilizada como depdsito funerario duranie
considerable lapso que se correlaciona cronoldgicamente con
las culturas posi-arcaicas de Texas. Los materiales recobrados
en la cueva, en calidad de ofrendas funerarias, muestran cier-
tas similitudes tipoldgicas con elementos culturales propios
de los “Cave-Dwellers” del Pecos y del Big Bend, y otros
desarrollos similares del Suroesie Arido (Aveleyra et al,
1956) .

Colectadas en 1953 por Aveleyra y otros; enviadas por el
finado Pablo Martinez del Rio, Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia, México, D). F.

Muestra TX-50 Textiles de La Candelaria: 745 = 110 afios
antes del presente (1950) — 71205 D. C.

Muestra TX-51 Hueso de La Candelaria: 745 = 95 afios
antes del presente (1950} = 1205 D. C.

La muestra dsea fue librada de carbones inorgdnicos por
disolucidn en HCL, encontrdndose un 9%, de carbono orgdnico,
el mds alto porcentaje para hueso que hayamos visto.”

De los resultados anteriores se desprende, tomandeo en con-
sideracidén los mdrgenes mdxime y minimo, que la muestra
textil tiene una edad que oscila entre los afios 1095 a 1315 de
nuestra €ra, en tanto que para la muestra 6sea los limites son
entre 1110 y 1300 D. C. Semejante cronologia cubre un lapso
que abarca, en Mesoamérica, desde los ultimos tiempos del IHo-
rizonte Tolteca hasta la época de la fundacién de Tenochtitldn,
o sea que incluye en su totalidad el periodo de las migraciones
v de la hegemonia “chichimeca” en el centro de México. Tales
fechas confirman plenamente las inferencias cronoldgicas he-
chas en la publicacion original, sobre una base puramente tipo-
légica-comparativa, para la cultura de La Candelaria.

Debe hacerse hincapié, sin embargo, en que dada la ausencia
de estratigrafia en la cueva se desconoce el nivel preciso que
pudieron tener las muestras fechadas por C 14 en relacién con
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las posibles diversas etapas de utilizacién del yacimiento fune-
rario. Seguimos creyendo de todas maneras, tal como se expreso
en la publicacién original, que la cultura de La Candelaria
y de La Paila se define bisicamente por un cardcter marcada-
mente estitico en la evolucién de sus formas culturales, como
es comun en el resto de Norteamérica Arida, en donde los ras-
gos adquiridos persisten con gran tenacidad a través de varios
siglos y sin cambio apreciable. Este continuum cultural tan
distintivo del 4rea, junto con otras evidencias a las que ya se
ha hecho mencién, nos permiten reafirmar la conviccién de
que la cultura de La Candelaria sobrevivié en la region lagu-
nera tal como se nos revela a través de las exploraciones en la
cueva y hasta fechas lo suficientemente tardias como para haber
sido 1a encontrada en la regién por los primeros colonos euro-

peos.
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