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XXXV Congreso Internacional de Americanistas, México, 1962.
Actas y memorias. Instituto Nacional de Antropologia e Histo-

ria.. Tomo 1: xcii + 646 pp.; tomo m: 647 pp.; tomo ur: 507 pp.
México, 1964. '

No seria posible mencionar todos los trabajos pues ello nos obli-
garfa a una extensa recensién critica que no podemos hater en
esta ocasion. Sin embargo, conviene destacar algunas de las ten-
dencias e intereses que parecen manifestarse en la orientacién y
contenido de las contribuciones aqui presentadas. En todo caso
lo que realmente interesa es mostrar la clase de problemas que
‘atraen al americanismo y a los antropélogos que en €l participan.

Conviene sefialar en principio, que un 509, de las comunicacio-
nes fueron hechas en inglés, mientras que en espafiol lo fueron
cerca de un 469; es decir, que éstos son los dos idiomas domi-
nantes en tales Congresos. Dicho predominio resulta mds acentua-
do cuando la sede del Congreso corresponde a un pafs america-
no de habla espafiola, pues cuando, como en el de Viena (1960), es
el alemin el idioma del pafs sede, aumenta el porcentaje de éste
hasta alcanzar un 26%, en comparacién con el hecho de que en
el de México dicho idioma no llegara ni al 0.5%,. Estas oscilacio-
nes porcentuales, dependientes en gran parte del pafs de celebra-
cién, pueden verse en el siguiente cuadro:

Idiomas en que se escribieron las comunicaciones

Inglés  Espafiol  Francés  Portuguds Alemdn Total
104 95 5 2 1 207

Es significativo que la mayoria de trabajos sobre Prehistoria ¥
Arqueologia fueron en inglés, lo cual muestra un hecho por de-
m4s importante: el de que tales ciencias estin mias desarrolladas
en Angloamérica que en Iberoamérica, como lo reitera por afiadi-
dura, el origen nacional de los autores de los mismos. Esto es
mis cierto en la medida en que no dependen de fuentes escritas;
en ese Gltimo caso, como la mayorfa de las fuentes relativas a
informaciones prehispdnicas estin en castellano, hay mayor abun-
dancia de estudios en dicho idioma; y ello es particularmente vi-
sible en Etnohistoria donde podemos advertir un predominio del
espafiol sobre el inglés. Puede, pues, ponerse de relieve que mien-
tras el inglés domina en Prehistoria y Arqueologia, el espanol lo
hace en Etnohistoria. Ademds, como parece acentuarse la madurez
cientifica de los antropdlogos iberoamericanos en los dos prime-
ros campos, van disminuyendo los porcentajes que separan los
trabajos presentados en inglés de los que lo hacen en espafiol. (Ver
cuadro, p. 209).
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Las contribuc_iones publicadas destacan, en general, por su ex-
celente calidad, pero nos parecen importantes, en cuanto a des-
arrollo de tesis e hipétesis, las de las secciones de Prehistoria y
Arqueologia. En Prehistoria sobresalen, especialmente, los proble-
mas ecoldgicos, cronolégicos, estratigraficos, tipologicos, asi como
Jos referidos a origenes de rasgos culturales; todo ello aspectos
ya tradicionales en estos campos de la Antropelogia. En este senti-
do, y probablemente debido a que disponen de fuentes histéricas
y. por lo tanto, de un mayor nimero de datos, las comunicaciones
de los arquedlogos ofrecen mds amplio desarrollo socio-cultural,
asi como aportes culturolégicos mds completos.

Conviene mostrar que mientras en Etnologfa se estin abando-
nando los postulados del difusionismo . histérico-cultural, en los
trabajos de los prehistoriadores mantienen aquéllos una gran vita-
lidad, pues las contribuciones especificas hechas en este Congreso
convergen, basicamente, hacia los métodos y concepciones del di-
fusionismo, incluso del mds extremista por lo menos ¢n su enfoque.
En cambio, a medida que pasamos de la Prehistoria a la Arqueo-
logia, y a su vez, a medida que se dispone de mayor apoyo histé-
rico se observa una mayor tendencia al tratamiento estructural-
funcional: de los datos de campo; y en esos casos disminuye la
corriente difusionista. Por lo mismo, su lugar és ocupado por inte-
reses de area tratados frecuentemente con una metodologia pro-
piamente historicista y hasta evolucionista. Las eéstratigrafias de
- 4rea son significativas a este respecto. Por afiadidura, y dentro
de ciertas tendencias no menos difusionistas, -los lingiiistas son
quienes parecen trabajar mds estructuralmente.

En general predomina la preocupacién histérico-cultural rela-
cionada con el mundo prehispinico e indigena. Asi, por ejemplo,
los estudios o planteamnientos acerca de poblaciones contempora-
neas representan el 42.4%, mientras que los etnohistdricos, arqueo-
16gicos y prehistéricos constituyen el 56.7%. B

Desde el punto de vista regional o de dred, el mayor peso es-
tadistico de las comunicaciones corresponde a Mesoamérica con
un 52.65%, y siguen los de Sudamérica, con el 19:.8%. Ambas re-
giones, con un total de 150 comunicaciones, alcanza el 72.45%.
Tal predominio se debe aparentemente: 1) a que no existen ibero-
americanos y europeos €n numero significativo interesados por el
area angloamericana, mientras que los investigadores residentes
en esta ultima regién aportan un mimero:considerable de comu-
nicaciones relativas a las demis ‘dreas del continente, mayor en
todo caso que las que dedican, sobre. todo, a los Estados Unidos
y Canada, lo cual '_ﬁf'incl_ina'..-' detisivampnte e-_l_ balance en favor de
Iberoameérica; 2) el extraordinario cimulo de ponencias, tratando
aspectos mesoamericanos se deberia, especialmente: a) al gran
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atractivo que ejercen sobre los americanistas las altas cultyras de
esta regién cuyos problemas, por ser zona intermedia, afectan gran-
demente 2 las del Norte y el Sur; &) la gran madurez de los cienti-
ficos mexicanos; ¢) el gran namero de profesionales en Antropolo-
gia e Historia; d) a los medios econdmicos relativamente cuantio-
sos puestos a disposicién de instituciones Yy personas mexicanas de-
dicadas a esta clase de estudios; Y €} a que por celebrarse el Con-
greso en México fue mds fdcil 1a asistencia de mexicanos. Este tlti-
mo-es un- factor de importancia considerable cuando en los Congre-
sos de Americanistas se pesan las aportaciones relativas a cada pafs.
Otro de los hechos m4s significativos es que el mantenimiento de
una cierta continuidad en el interés por las culturas indigenas pare-
ce invitarnos a considerar el papel que corresponde a la Antropolo-
gia, no s6lo en esta clase de. Congresos, sino también respecto_a su
objetivo en general. A juzgar:por el contenido de las contribuciones
que comentamos, la Antropelogia americanista actila, bésicamente,
dentro de los limites. de los estudios prehispédnicos y de los indigenas
contempordneos; . mostrando, en cambio,. escasa preocupacién - por
las culturas nacionales modernas de los pafses americanos. Este ais-
lamiento, aunque legitimo a los efectos metodoldgicos y del interés
particular de los antropélogos, puede condicirnos a una- deforma-
cién conceptual o teorética significativa, pues por no actuar compa-
rativamente con las culturas y sociedades urbano-industriales, y hasta
rurales, de Iberoamérica, la antropologia americanista corre el Ties:
go de perder el punto de referencia m¥s dindmico de Ta “cultura
indigena "'aCtual--que-EStudia':-e‘l de las relaciones de-ésta, histdricas
Yy contemporineas, con las sociedades nacionales de los diferentes
paises del Continente, - - "+~ - - N
No estamos lamentando la dedicacién del antropdélogo america-
nista a las sociedades indigenas; por el contrario, lo que sefialamos
es la necesidad de ampliar conceptualmente nuestro enfoque ha:
ciéndole mds dindmico. Por una parte, es cierto que se esta supe-
rando metodoldgicamente el concepib de comunidad por el de drea;.
¥» Por otra, es también indudable que esta vltima constituye el as-
pecto regional de un rontinuum de mayor amplitud. Tal enfoque
obliga a establecer una mads amplia problemitica indigena, de ma-
nera que cl antropélogo contemple la perspectiva del munde indi-
gena dentro de intercambios socio-culturales mayores, nactonales
o0 propios de un conjunto que podemos designar como macropoli-
tico. En cierto modo, ésta es la realidad que enfrenta el indigenismo
en su versién prictica, y asi se nos revela cuando consideramos ‘1os
problemas del mismo en términos de una Antropologia Aplicada,
como se desprende de las comunicaciones dedicadas a esta cuestidn

en el Congreso de Americanistas que comentamaos, Comm o
Otro aspecto a tener en cuenta es el hiato referido a Ia Etnolis:
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toria, asf como a otros aspectos antropoldgicos del llamado periodo
colonial, que es clave para el conocimiento de los elementos forma-
tivos e integradores de las modernas culturas iberoamericanas. La
perduracién de este hiato tiene indudables consecuencias en el plan-
teamiento del americanismo, pues deja sin estudio unos tres siglos
de historia cultural y étnica sobre la cual carecemos de investigacio-
nes antropoldgicas sistematicas. _ o

En las comunicaciones que comentamos se advierte también una
falta de planteamientos tedricos y metodolégicos, lo cual supone
que nuestra ciencia se encuentra satisfecha o impotente, segin se
considere, para afrontar sus problemas con nuevos enfoques, algo
que hacen periédicamente otras disciplinas afines y las ciencias en
cgeneral. El que los Congresos de Americanistas no supongan una
revision periédica de planteamientos en el campo de la metodolo-
gia y la teoria constituye, en nuestra opinion, un problema serio,
puesto que todas las ciencias necesitan revisar continuamente sus
procedimientos y enfoques de investigacion, tanto como es necesario
comunicarse los resultados derivados de su trabajo de campo. §i,
por ejemplo, consideramos indispensable orientar las investigacio-
nes antropoldgicas en torno a una base mds amplia que la comu-
nidad, y si tenemos presente que la correccion del planteamiento
tradicional puede proporcionarnos nuevas perspectivas y orienta-
ciones, es indudable que conviene desarrollar verdaderos simposios
referentes a las cuestiones tedricas y metodoldgicas que afectan a
nuestra antropologia americanista.

Hay que destacar también como significativa la escasa participa-
cion de antropdlogos fisicos en los Congresos de Americanistas. En
este de México las comunicaciones publicadas por aquélios son 8,
lo cual da un porcentaje menor del 4%,. Ello nos hace pensar que
la baja proporcién de antropélogos fisicos que asiste a dichos Con-
gresos puede deberse a que la elaboracion de sus datos suele ser
mas lenta que en los demds campos, de modo que el intervalo de
dos afios entre uno y otro Congreso resulta probablemente, dema-
siado corto para poder presentar comunicaciones relevantes o iné-
ditas. Esta opinidn es, significativamente, la que mantuvieron dos
destacados especialistas en esta clencia, defendiendo la necesidad de
hacer mds largos, 4 afios, los intervalos que separan a un Congreso,
de otro. Sin embargo, también nos parece cierta la escasez relativa
de antropdlogos fisicos cuando se contempla, por ejemplo, la abun-
dancia relativa de prehistoriadores y arquedlogos. En el caso del
americanismo, la cuestion estd clara: la aportacién de los antropé-
logos fisicos, aunque cualitativamente importante, es en cambio
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numeéricamente irrelevante. ! En el futuro habria que tratar de in-
crementar la presencia de éstos en Congresos de Americanistas,
sobre tedo teniendo en cuenta que su participacién es decisiva en
ciertos campos —especialmente en Prehistoria y €n estudios de po-
blaciones contempordneas— donde su contribucién permite llegar al
estudio antropolégico integral, |

En cuanto a los simposios, se nota en ellos una falla especifica
en cuanto a discusiones concertadas o preparadas. Este fenoémeno
viene arrastrindose desde atris. Es cierto, que muchas de las comu-
nicaciones presentadas en los simposios fueron comentadas y discu-
ticas; pero hubiera sido util, para quienes no pudieron participar
en ellos, conocer el contenido de tales intervenciones, pues lo mas
estimulante en un simposio son las polémicas que puede suscitar.
Convendria reestructurar el mecanismo de planteamiento y fun-
cionamiento de los simposios de americanistas, haciéndolo sobre
una base que permitiera por una parte, reunir los resultados de las
investigaciones realizadas en campos especificos, mientras que por
otra se hace necesario recoger en las Actas aquellas intervenciones
que produjeron las lecturas de cada ponencia. De lo contrario, los
simposios no dejan de ser meras comunicaciones sin resultado efec-
tivo en lo que se proponian ser inicialmente,

~_ Nota Final. Respecto al Congreso anterior, y a los demds, el de

México presenta un volumen de aportaciones superior, e incluso lo
habria sido mds si, como indican los editores, se hubieran incluido
Ia totalidad de los trabajos presentados al mismo. Por razones di.
versas se excluyeron un cierto mimero de aquéllos, asi como un Sim-
posio completo, el de “Relaciones de las culturas del nuevo mun-
do”, ¢l cual ha sido publicado en un tomo especial por la Smith-
sontan Institution (Washington, D. C.) . Nos hubiera gustado verlo
en las dcias de este Congreso, puesto que los titulos de tales comu-
nicaciones parecen constituir un material importante. En este sen-
tido, creemos que la Smithsonian Institution esta en deuda con los
congresistas, a los que debiera, en principio y caso de no haberlo
hecho, obsequiar con el volumen citado, ya que quienes se inscri-
bieron en el Congreso pueden sentirse defraudados con la falta de
estos matertales anunciados.

. 1De hecho fueron 16 los trabajos presentados ¥ leidos en este XXXV Con-
greso (Vol. 1, pp. LXXVIIL, LXXXV y LXXXIX donde se especifican 9, 2 y 5
comunicaciones de Antropologfa Fisica) . En realidad esta rama tuvo una repre-
sentacidn anormal por su extensién en 1962 ya que €} total de trabajos de An-
tropologia fisica que aparecen editados en las Actas y Memorias de los 6 ulti-
mos Congresos -—incluyendo el de México~ es de $9. '

- Lo sucedido es que, por razones diversas, los antropdlogos fisicos prefirieron
publicar en. revistas de su especialidad los trabajos lefdos durante las sesiones
-del Congreso y no en las Actas ¥y Memorias.
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Por 1ltimo, la edicién al cuidado de Santiago Genovés, nios pare:
ce excelente, tanto por el contenido Como por su presentacion, -Se
trata de tres voliimenes, indudablemente extraordinarios, en los
que destacan, especialmente, la calidad de los participantes y la
cantidad de comunicaciones. Algunas de éstas constituyen puntos
de partida que marcan enclaves decisivos para nuevas fases de in-
vestigacion americanista. 3 - R

Craunio ESTEVA FABREGAT v

Univers_idad de Madrid



