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Estudios Lascasianos, por F. Morales P, L.. Hanke, G. Lohmann V.,
M. Md. Martinez, V. Diego Carro, R. Marcus, M. Luengo M.,
P. Ojer, G. Sdenz de Sta. Ma., J. Gil-Bermejo G., 4. Cioranescu,
E. Ferndndez M.y M. Giménez F. Facultad de Filosofia y Letras
de la Univ. Esc. de Estudios Hispanoameritanos. Sevilla, 1966,

- xvi -+ 482 pp.

. ¥l cuarto centenario de la muerte de fray Bartolomé de Las Casas
(1966) motivé que la Facultad de Filosoffa y Letras de la Univer-
sidad de Sevilla, en colaboracién con varias instituciones guberna-
mentales, organizara una Semana de Estudios Lascasianos; fruto de
clla es el presenté volumen.

La personalidad, la obra y la trascendencia histdrica del gran
dominico que mereciera el tratamiento de Protector Universal de
los Indios, han sido siempre motivo de polémicas en las que no
pocas veces se han mantenido posiciones irreconciliables; muy com-
prensible, ya que Las Casas fue un luchador politico cuyas ideas
vy conclusiones resultarfan subversivas actualmente, en muchos luga-
tes de este mundo convulsionado. Més atn, Las Casas fue un visio-
nario politico de las mas profundas convicciones revolucionarias y,
como tal, se adelanté en mucho a su tiempo y quizd en la hora
presente sus posiciones del siglo Xvi estarian entre las mds avan-
zadas.

Personalidades vy obras como las de Las Casas tienen dos tipos
de enemigos: quienes las combaten ardorosamente y quienes, adop-
tindolas en parte y exaltando esa parte con no menos ardor, hacen
que se olvide lo fundamental y se rindan eruditos homenajes a lo
‘menos trascendente. En la obra que produjo la Semana de Estudios
Lascasianos (a que aquf nos referimos brevemente dejando para
otra ocasién! el comentario y la exposicién mds extensos), Nos

1La revista Historia y Sociedad publica en su mimero 10 la revision ‘comple-
ta de este libro.
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enfrentamos a la institucién Fray Bartolomé de las Casas, a un
Las Casas cada vezr mds institucionalizado en libros, medailas, bio-
grafias, 14pidas y simposia internacionales. Veamos:

La Introduccidn, de Francisco Morales Padrén, intitulada Sevilla
¥ Las Cases (pp. xi-xv), estd encaminada a demostrar cémo esa
ciudad produjo “. .. una pléyade de hombres que tifieron de sevilla-
nismo el mapa americano”. Una larga lista de descubridores, con-
quistadores, cronistas, cientificos, escritores, gobernantes y religio-
sos, ™. fueron los que hicieron realidad la historia de Espafia en
América”. “Tal ciudad para tal hombre”, dice Morales P., recono-
ciendo que el florecimiento de Sevilla fue posible porque “Los cau-
dales de América permitian ese auge. .. econdémico que hoy cons-
tituye lo mejor de Ia ciudad”. En ofras palabras, Ja puerta de entra-
da del saqueo americano, daba salida a los *. - . autores de la extra-
ordinaria empresa militar y politica...” y a los “., . conquistado-
res de las Indias del Gielo”, quienes, como Las Casas, . .. impusie-
ron el imperio de los preceptos del cristianismo en las relaciones
entre los hombres”. Morales P., en parrafos ambiguos y con vagas
referencias a lo que sin duda es importante pero no fundamental
de la obra de Las Casas, sefiala que “...su doctrina cobra una
tremenda actoalidad a la luz de escritos ¥ acontecimientos interna-
cionales contempor4neos”, que este “espafiol de América, america-
no de Espaiia” fue “. .. el primero en planificar socialmente Y en
hablar de economia dirigida . . ., creador de utopias”. Dice ademis
que esa “reaccién contra la sociedad”, *. . . e permitié lograr que
sus doctrinas prevalecieran en el texto de las leyes”. No se equivoca
Morales P.: mientras fray Bartolomé fue un utopista, su pensa-
miento fue transformado en esas magnificas leyes que jamds se
cumplieron y que hoy tanto ayudan a sostener la sepultura institu-
cional de aquel otro Las Casas cuya rebelidn se tradujo en el Memo-
rial al Consejo de Indias (1562-63) , al que en este libro no se hace
la menor referencia. Cuando Morales P. mserta al dominico “En
esta tradicién sevillana de sostener que todos Ios hombres son igua-
les ante Dios, y que el cristianismo. . . es responsable del bienestar
de sus semejantes . .."”, cuando afirma que su doctrina es actual, y
cuando pone en paralelo a fray Bartolom¢ con “...los Catdlicos
Reyes, el emperador Carlos Y todos los grandes descubridores, con-
quistadores y primeros gobernantes . ..", sefialando que Las Casas,
como ellos, fue “actor y testigo de aquella expansion . .. gue sirvig
para poner las bases de esa otra etapa (la hegemonia de Espadfia)
que principiaba cuando él desaparecia”, se olvida cuidadosamente
de mencionar que Las Casas dijo, entre otras cosas, que la Conqus-
ta fue injusta, que Ios reinos y sefiorios habfan sido usurpados, que
pecaba quien daba repartimientos ¥ €nicomiendas-al igual que quie-
nes los recibian, ... gue el rey nuestro sefior, que Dios prospere
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y guarde, con todo cuanto poder Dios le die no puede justificar las
guerras y robos hechos a estas gentes, ni los dichos repartimientos
o encomiendas, mds que justificar las guerras y robos que hacen los
turcos al pueblo cristiano”, y que los naturales “. .. de todas las par-
tes y cualquiera dellas donde habemos entrado en las Indias tienen
derecho adquirido de hacernos guerra justisima y raernos de la haz
de la tierra, y este devecho les durard hasta el dia del juicio” (v, de
J. Garcia Icazbalceta, Coleccion de Documentos para la Historia de
Meéxico, tomo IIy. 7

Fray Bartolomé fue actor y testigo de la expansién que puso las
bases de )a colonizacién y la explotacién mds detestables en Amé-
rica; pero su actuacién y su testimonio fueron muy diferentes de
los que, muy vagamente, trata de esquematizar Morales P., rodedn-
dolos, con un chauvinismo provinciano y trasnochado, de una Sevi-
lla acartonada que, en su opinién, existid sdlo para producir gran-
des espaiiales que, a su vez, sélo vivieron para que 400 afios después
de su muerte, nuevos espafioles de mente localista exalten a la con-
quista y les hagan homenajes de Introducciones vacuas.

Si bien esta introduccién da una pobre portada a la obra, ésta
ofrece un contenide algo mds rico en andlisis y documentacién; no
siempre concordamos con los primeros, pero agradecemos la segun-
da aun cuando el conjunto de la obra nos deja insatisfechos porque
sus autores soslayan esa parte del legado de Las Casas que nosotros
consideramos la mds importante y de Ia que casi nadie se ha ocu-
pado hasta hoy como precisa.

Lewis Hanke, ¢l lascasista de mayor prestigio por lo invaluable
de sus aportaciones, presenta un ensayo sobre Le Fama de B. de
Las Casas, 1566-2066 (pp. 1-19). Recuerda la carencia de homena-
jes en €l momento de la muerte del dominico vy en las tres centurias
siguientes, para mencionar que 1966 ha visto multiples homenajes
y publicaciones debidos los unos y las otras a2 la fama actual basada
en la semejanza de nuestro siglo con el xvi en lo que a interés por
culiuras ajenas se refiere; centra Hanke esta fama sobre la procla-

~macién de la igualdad entre los hombres, hoy reconocida. Nos dice

que Las Casas no se conformd con proclamas, sino que vivié “a
- Dios rogando y con el mazo dando”, sin explicar cémo dio con el
" mazo el Jerarca de Chiapas y conformdndose con anticipar que si
el mundo no se ha acabado merced a las bombas nucleares, en
2066 Las Casas y su doctrina serdn quizi 1mds importantes que nun-
ca. Desafortunadamente, Hanke se refiere sélo a Ja polémica de la
igualdad entre los hombres y no basa esa actualidad futura de fray
Bartolomé¢ en el hecho de que los verdaderos herederos ‘de éste,
basindose en la lucha que su ideario impone, dan hoy con el mazo
en todos los paises colonizados. Concluye Hanke que quizd antes
del siglo xx1, Espafia habrid reconocide como hijo propio a Las
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Casas, “espaiiol de caracter dificil y dogmético, pero un gran hom-
bre”, levantindole un monumento en Sevilla, y quizé también en
México se reconozca la obra de Espafia en América con unz estatua
a Cortés. ] _

Hanke nos merece todo el respeto del erudito que tanta luz ha
hecho sobre el dominico y su obra, pero hemos de reconocer que
si la trascendencia de éstos se reduce en el siglo venidero a la erec-
cién de dos estatuas —corolario de toda institucionalizacién-—, ha-
bremos acabado de enterrar en vacuidades 92 afios de vida agitada
y de lucha; ante la posiciéon que toma Hanke en este trabajo, es
obvio que sus hermosas frases sobre fraternidad humana y sobre el
reluciente esplendor de los ideales que algunos espafioles pusieron
en practica en América, resultan igualmente vacuas y retratan al
erudito que de Las Casas solo ha aprendido el utopismo de sus pri-
meros anos.

Guillermo Lohmann Villena, en nutrido estudio titulade La res-
titucidén por conquistadores y encomenderos: Un aspecto de la inci-
dencia lascasiana en el Perd (pp. 21-89), aspira a evidenciar la aco-
gida y la penetracion que tuviera en ese pafs la aplicacién estricta
de las normas cristianas de la restitucién de lo injustamente adqui-
rido. Prometiendo que no agregard nada a la “leyenda dorada™ de
la conquista, Lohmann analiza esta incidencia lascasiana. .. en tes-
tamentos de arrepentidos saqueadores, mas de una vez mds plafii-
deros que justicieros, que quedan para él como clara manifestacién
de que no todos los conquistadores eran truhanes despiadadeos, sino
que entre eillos hubo criaturas imbuidas en un “. ., innato sentido
juridico v tachonadas de firmes normas éticas...” a la hora de su
muerte. Se refiere también a la caducidad del imperativo de resti-
tucién, el cual se perpetué en la usanza filantrépica de exonerar
a los feudatarios -del monto de los tributos no saldados. No com-
prueba Lohmann, sin embargo, que Las Casas haya luchado por
instituir la limosna que lava conciencias y que, como si lo demues-
tra en su trabajo, se da siempre a la hora de formular testamento.
Para el autor, esos testamentos son resultado de la influencia las-
casiana y ponen “...al descubierto al caballero cristiano que ani-
daba en el corazon de los conquistadores y los encomenderos...”,

.quienes quedan, sin duda, como verdaderos quijotes .de las Indias,
no obstante que Lohmann prometia no agregar nada a la “leyenda
dorada” de la conquista.

Fray Manuel Ma. Martinez se refiere a El padre Las Casas, pro-
motor de la evangelizacion de América (pp. 91-108), presentdn-
donos al dominico organizador de grupos de religiosos evangeli-
zadores.

Otro voluminoso trabajo, al que deseariamos dedicar mas espa-
cio como ya lo hicimos en otra parte, va firmado por el padre
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Venancio Diego Carro y lleva el titule de Los postulados teoldgico-
furidicos de B. de Las Casas. Sus aciertos, sus olvidos v sus fallos,
ante los maestros F. de Vitoria y D. de Soto (pp. 109-246); este
estudio, ademds de ser el mis nuirido del volumen, es con mucho
el mejor que en él se publica. Diego Carro compara los enunciados
de Las Casas con los de los otros dos dominicos, poniendo de mani-
fiesto su paralelo, si bien éstos elaboraron todo un sistema teold-
gico-juridico en tanto gque aquél parecia un autodidacta en este
campo. y sus conclusiones —producto del mismo marco histdrico y
formativo—, résultan mds bien de su intuicién politica agudizada
en su incansable Jucha. Diego Carro hace un balance favorable a
Las Casas, en la seguridad de que acabard con la confusién creada
en torno a éste por la pasién de sus partidarios y enemigos: los
unos, para Diego Carro, sectarios antiespafioles que abusaron de los
escritos del dominico después de su-muerte, y los otros bien inten-
cionados que reaccionaron explicable pero injustamente ante las
campafias de aquéllos. Al resumir sus criticas al obispo de Chiapas,
Diego. Carro menciona que éste olvida algunos de los fundamentos
de Vitoria segiin los cuales, en su opinidn, los indios tenian. deberes
para con los espaiioles, en tanto que éstos tenian derecho a Ia inter-
vencién bélica en defensa de los inocentes sacrificados a los dioses
y tiranizados por sus propios gobernantes, ademis de que ejercian
el derecho de emigracién. JE1 derecho de intervencién bélica y el
de emigracién no fueron, en realidad —como lo son hoy dia—, dere-
cho de intervencién, de conquista, de masacre, de saqueo v de explo-
tacién? Ademids, ¢quién daba a los conquistadores el derecho a juz-
gar la medida de esa tirania —exagerada, como se ha comprobado,
por quienes escriben la “leyenda negra” de la América prehispi-
nica—, si ellos mismos eran victimas de tiranias semejantes y sélo
venian a imponer otras peores?

Raymond Marcus nos habla en seguida de La transformacidn
literaria de Las Casas en Hispanoamérica (pp. 247-265), recorrien-
do nuestra literatura desde las Elegias de Varones Ilustres de Indias,
de Castellanos (1589), hasta Un Réquiem por el P. Las Casas, de

* Buenaventura, pasando por Marti, Usigli y Asturias.

Bartolomé de Las Casas y las Perlas del Mar Caribe {pp- 267-
303) se titula el trabajo de Manuel Luengo Mufioz sobre el Las
Casas anterior a su entrada a la orden de dominicos.

Ei jesuita Pablo Ojer se ocupa de Ia Politica indiana de Rodrigo
de Navarrete, escribano de Margarita e informador de Las Casas
(pp- 305-327), personaje poco tratado hasta ahora, autor de uma
Relacién en 1570 y a quien el autor considera como representante
de un tipo de conquistador “muy generalizado” que ni miraba al
indigena como al buen salvaje ni como al perro indio.
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Remesal, La Verapaz y fray B. de Las Casas (pp. 329-349) es el
trabajo presentado por el también jesuita Carmelo Sdenz de Sta.
Maria, de quien recordamos un articulo escandaloso aparecido en
la Revista de Indias, en el que fray Bartolomé aparece repentina-
mente enloquecido en la Audiencia de los Confines, y al que se
refiere en este trabajo, disculpando al linotipista pero reiterando
su retrato de un Las Casas caprichoso, arrebatado y un tanto ena-
jenado. Analiza Sdenz los afanes utopistas y el fracaso de Las
Casas en Tegulutldn (la Verapaz), tachando a la empresa de tardfa
en sut realizacién y diciendo que ella ... concretd los suefios uto-
pistas de Fr. Bartolomé implantindose de tal manera en su psico-
logfa que le incapacitd para distinguir lo que habia sucedido en Ia
cronologia universal, de lo que habia sido idealizacién subjeti-
va...”. El juicio de Sdenz resulta, una vez mis, parcial y tenden-
cioso. Cierto que fray Bartolomé, como utopista, estaba condenado
al fracaso, pero el hecho de que no era un loco queda probado
por su paso de la accién utépica a la lucha politica, paso que sblo
€l anilisis objetive de la realidad podia permitirle; pero de este
paso y de la objetividad del dominico prefiere no ocuparse Sdenz.
El fracaso de fray Bartolomé en la Verapaz no invalida su obra
subsecuente.

Fray B. de Las Casas y el “Quijote” (pp. 851-361) es el tema que
trata Juana Gil-Bermejo Garcia, comparando en ¢l un episodio
relatado por el dominico en su “Historia de las Indias” con la pri-
mera aventura de Don Quijote al salir de la venta armado caballe-
ro. La autora halla otros paralelos entre ambas obras, paralelos que
se prestan mds 2 la conjetura que a otra cosa.

Sobre La “Historia de las Indias” y la prohibicion de editarla
(pp- 363-376) trata el trabajo de Alejandro Cioranescu; ante una
serie de contradicciones y coincidencias, el autor sugiere la impro-
bable posibilidad de que el dominico haya escrito su obra exclusi-
vamente para lectura de refectorio en el convento al que la legé.

Eugenio Fernindez Méndez presenta un documentado trabajo
acerca de Las encomiendas y esclavitud de los indios de Puerto Rico,
1508-1550 (pp. 877-143), en el que comprueba que estos aborige-
nes sobrevivieron mestizados en mimero mucho mayor de lo que
generalmente se ha supuesto.

Cierra el volumen Manuel Giménez Ferndndez —también home-
najeado en esta ocasién, como de paso nos lo informaran en sus
articulos Marcus y S4enz—, con un estudio sobre la Actualidad de
las tesis lascasianas (pp. 445-474), que expone en ndmero de 22.
Giménez F. formula, ademds, algunos temas lascasianos actuales re-
firiéndose como tales a la predicacién del evangelio, la pastoralidad
y la restitucidn. :
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Con todo el respeto que la obra de tan insigne lascasista nos mere-
ce, hemos de decir que, con los olvidos que curiosamente sufren
todos o casi todos los lascasistas contemporéneos respecto de tesis
mucho m#s fundamentales en su actualidad que las que aqui anali-
za Giménez Fernindez, su trabajo pone un fin consecuente al
homenaje cuyo rasgos institucionalizadores expusimos al iniciar
este comentario.

DANIEL CAZES
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