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Hrrz, Errr, Antropologísche Analyse altaztekische Terte, Teil l: Di¿
magíschen Texte im Tratndo Ruíz de Narcón (1629). Beiiráge zur
mittelame¡ikanischen Vólkerkunde, Herausgegeben vom Hambu¡-
gischeu Museum fü¡ Vólke¡kunde und Vorgeschichte, Hamburg,
1970. r24 pp.

Dent¡o de la se¡ie de "Cont¡ibuciones a la etnología mesoame¡icana"
(Beiháge zu¡ mittelamerikanischen Vólkerkunde ), publicada por el
Museo de Etnología y Prehistoria de Hamburgo, acaba de aparecer un
nuevo volumen, la tesis doctoral del señor Eike Hinz, AnÁlisís antropo-
Iógico de textos aztecas antiguos, parte primera, Los turtos mtigicos en
eI Trutado d.e Ruiz d.e Altrcón (1629).

Las palabras incluidas en el título de este trabaio, "Análisis ant¡o.
pológico", deian entender que en él fundamentalmente interesa precisar
aspectos de ca¡ácter cultural en los que el auto¡ llama "textos aztecas
anüguos": en este caso, los incluidos en el Trctado d.e las supersticiones
y costumbres genLílicas,.. de Hernando Ruiz de Alarcón. Hay. sin
embargo, en los propósitos de esta investigación, tal como se s€ñalan
en la página 2 del libro, aspectos que conviene destacar desde un prin-
cipio. "El objetivo, se nos dice, fue la ¡econst¡ucción y el análisis de
un sistema especial de actuación que se relaciona con situaciones de in-
ce¡tidumb¡e: el sistema de actuación dentro del cual se hallan las fórmu-
las mágicas". Y a continuación se indica que "además se deberá tratar
de explicitar y analizar las estructuras de pensamiento que constituyen
las fóimulas inágicas". Y en última instanóia, a t¡avés del análisis y la
reconst¡ucción de este "sistema especial de actuación", en el qué se
sitúan las estructu¡as de penslmiento que dan forma a las expresiones
mágicas, se intentará descubrir un "modelo lóeico" de las mismas. Como
algo que es insinuación de la tesis que hab'rá de sostcnerse conviene
¿fstacar ya la afi¡mación que se ha ñecho respecto del "sistema espe-
cial de actuación" que, se!ún se indica, está én relación precisamente
con "situaciones de ince¡tidumb¡e",

Cuanto el autor ha dicho sob¡e Ia finalidad de su investisación se
mnvierte a lo largo de la misma en interés principal y absorbente. De
hecho esta tesis doctoral llega a ser así, más que nida, una elaboración
de carácter epistemológico, con elementos de crítica histórica y filoló-
gica y en muchos aspectos con üsgos de filosofia lingüística y de una
teoría de la significación.

Ante una investigación que se presenta con este tipo de enfoques, a
propósito de determinados "textos aztecas antiguos", surge una pregunta
que debemos formular. ¿Se trata aquí ¡ealmente de un "análisis antro-
pológico" como el título de la obra lo anuncia? ¿Se aplican fundamen-
talmente citerios y métodos antropológicos en la serie de análisis gue
en ella se llevan a cabo?

Es innegable que la temática del estudio se refiere a textos de obvio
contenido cultural pero el tipo de análisis que más hab¡á de ponerse
en iuego a todas luies se reláciona, sobre toáo, con las formas de pro-
cedimiento propias de otras disciplinas distintas de la antropologia. Son,
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en sen€ral, las estructuras de pensamiento, la función y el modelo lógico

de ías fórmulas mágicas )o que especialmente interesa al autor..Sigue
en esto una tendencia actualmente muy en boga. 5u lnvestlgaclon se

sitúa de hecho en e) campo de la tco¡ía del conocimiento. Los análisis

oue se emp¡enden, aunque tienen por objeto un fenómeno que asimismo

fuede estddiar la antropología, se éfectúan aquí desde un Punto de vi+a
áue. si bien ouede ser én eitr.*o interesanté, es el de una ciencia dife-
¡inie. Podría'deci¡se que es ésta una especie de aplicación de lo que gené-

ricame¡te se ha llaniado "Filosofía lingüística". r En resumen, pensa'

mos que este t¡abaio no es un análisis antropológico sino de carácter
eminentemcnte epistemológico: de la estructura, h función, la naturaleza

semántica y el contenido de las fórmulas mágicas incluidas en estos tex-

tos. Nuestia consideración, dicho sea de paso, parece Pertinente a Pro-
pósito de una ob¡a en la que criticamente se busca la precisión extrema

en el empleo de los té¡minos,
Atcndanos ahora al es<¡tterna en función del cual el autor organrza

su obra. En él salta a la vista el mismo propósito de ser rigurosamente
lógico. Como una muestra de la actitud que prevalece en todo.el trabaio,

comenzaré a describir cuáles son los vados apartados que incluye la In-
troducció¡:

l.t.'tenÁticd (orientación de los problemas y d-el. procedimiento;
elección de los textos; ProPósitos Y P1ógramas del tubaio). l.2 .Crítica
d.e dctLtu(les de fuoced.imientos partióulmes y genera)izados en Ia f-íIología
r¡.exicdnísticd (homogeneización de informaciones; enor de explicar en

función de etimologías; carencia de metodología). I.3. Problemas nrpto'
dolóeicos del aúIisis de documentos (afirmaciones sobre el pasado y su

iustiíicación: el pasado y su reconstrucción; sf¿tus sobre info¡maciones
hel pasado desde el puntb de vista de una teoría del conocimiento; inter-
subi;tividad ) .

A continuación se distribuye la ob¡a en tres secciones y una recapi-
tulación de los ¡esultados obtenidos. Tan sólo mencionaremos aqul los

títulos de cada una de estas Partes. La primera se ocupa de 1a Cútica
dz ks fuentes, en ¡elación co¡ el Trutado de las supersticiones . . . de

Ruiz de Alarcón. La segunda sección of¡ece el Anólísis semúntbo del ca
rócter brotio ksatérico o "cifrado") de las fórmulas mágica. En la tet'
ce¡a pártel la más amplia, casi 60 óáqinas de un total de 124, el interés

,. 
"oir".r,irr 

en la Función, contenidó y estruct:ura \ógícd de los fórmulat
mlgícas. Finalmelte, como ya se indicó, el autor concluye con una
recapitulación.

Desgraciadamente no podemos entra¡ €n esta nota bibliográfica en un
examen po¡menorizado del contenido de las partes que integ¡an este t¡a-
bajo, Seialaré por esto únicamente algunas de las que me Parec€n
aob¡taciones más positi'v'as y asimismo-las que considejo posiblés defi-
ciencias. De modo muy gcneral conviene destacar el int€ré¡ inherente a

un esfue¡zo de querer penetrar en el conociminto de la estructura lógica,

I Véese una exposición ¡elacionada con esta forma de pmsamiento er¡ F. Wais'
mann, Los pincipios de 1¿ lilosofía liníüí$tica, Me¡dco, lnstituto de Investiga'
ciones Filosóficas. Unive¡sidad Nacional, 1970'
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función, contenido y peculiaridades semánticas de textos mmo los que
se consen"n en idioma náhuatl, en este caso los de las fórmulas mági-
cas que recogió Ruiz de Ala¡cón.

En el campo de los análisis semánticos logra el autor aportaciones
interesantes. De modo especial menciono sus coqsideraciones sobre la
posible validez de los comeítarios de Rriz de Alarcón, así como las
óonclusiones a que llega acerca de las interp¡etaciones que también hizo
de las fórmulas mágicas facinto de la Se¡na. Los análisis que lleva a
cabo, a propósito d; h éignificación esotérica o "cifrada" ie algunos
términos que aparecen en las fórmulas, aunque requeririan tratamiento
especial en una nota bibliográfica más amplia, son prueba de que el
autor conoce algunas de las fuentes de esta cultura. Tan sólo en algunos
casos nos hemol preguntado si ¡o ha incur¡ido en el riesgo que él mismo
ha señalado de querer homogeneizar materiales de información de oríge-
nes muy distintos entre sí. Así acude varias veces a los textos de los in-
formantes de Sabagún (por ejemplo en las páginas 45 y 46) y cita
asimismo a Chimalpahin para esclarecer la significación de Chicomóztoc
(p. 44). Y el problema de la "homogeneización" se vuelve más percep
tible cuando vemos que el señor Hinz acude a los comenta¡ios de Ruiz
de Ala¡cón y en ellos apova muchas veces sus interpretaciones de té¡mi-
nos esoté¡icos o "cifrados". Por mucho que haya penetrado Ruiz de
Alarcón en la naturaleza de estas fó¡mulas mágicas, debemos reconocer
que él se acercaba a ellas con una mentalidad y una carga cultunl ellte-
ramente alejadas.

Y volviendo la atención a la crítica de las fuentes 
-fundamentalmen-te el Trutddn de Ruiz de Alarcón-, podemos decir que aqul se tocan

puntos de considerable interés. Entre ellos están escla¡ecer a qué se debió
Ia recopilación de estas fó¡mulas, la finalidad misma del Íratad.o, 7os
problemas inherentes a la obtención de los textos, el ca¡ácte¡ profesional
y no profesional de quienes practicaban la magia. No encontiamos, sin
embargo, que el autor proporcione, acerca de todo esto, nuevos elemen-
tos de juicio o información antes no conocidos.

Es en la parte medular, "Función, contenido v estructura lóeica de
las fórmulas 

-mágicas", 
donde principalmente se plaltean los próblemas

que tanto intereian al seño¡ Hinz en relación con la teoría d'el conoci-
mieqto, y la filosofía lingüística. La forma dgurosámente lógica con
que quiere proceder constituye desde luego buena muestra de la aplica-
ción de los enfoques que ha adoptado respecto del caso específicb de
las -fórmulas mágicas ei esfos teitos nahuis, Fijémonos, pór eiemplo,
en la crítica que aqui hace a un trabaio de Alfredo Lóp€z Ausiin titula-
do "Los temaipalitbtique" (Esúudios de Cultura náhtitl, vol. vt, p.97
y ss.), El señor Hinz señala que pam penetrar en el contenido, función y
estructu¡a lógica de estas fóimuias ei modo alguno basta con atende¡
a los vocablos- aislados, sino que lo verdaderamente impo¡tante es la
estrucfura de las conespondieites expresiones. "No son,'dice el autor,
los vocablos los que mágicamente niégan algo. Son, como se sostendrá
a modo de hipótesis eñ este trabaiol opeñciones lósicas las cue se
hallan en la base de la construcción áe laj expresiones . . .' lpegl"i S+¡.
Ante esta críüca parece conveniente notar que la idea de Lripez Austin
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no es ediudicer a los vocablos aislados los atributos de las fónnulas
mágicas, Le iuteresa señalar que en esas fórmulas hay utr uso particular
de determinados vocablos, algunos como los que precisamente en €ste
libro analiza y considera el señor Hinz como esotéricos o "cifrados". La
presencia de esos vocablos, dentro obviamente de la eskuctu¡a de
la fórmula, es propia del lenguaie de los bruios y es parte esencial de su
mane¡a de actuación y como tal lleva consigo su carga de contenido
mágico. La crítica de Hinz, que cita aisladamente un párrafo del estudio
de López Austin, más que nada ¡rarece dirigirse a reafirmar el propio
punto de vista. Pa¡a ello, como lo hace muchas veces a lo largo de su
iibro, escoge Hinz una especie de "victima" que, a su juicio, t-ipifica et
error que debe ser combatido.

Y pasando ya a las que el auto¡ llama consiileraciones fundamentales
en ¡elación con el análisis de las fórmulas mágicas, se ocupa éste entre
otros, de los siguientes problemas: "Reconstrucción del sistema de
actuación; la fórmula mágica como sistema de comunicación o partici-
pación; el problema del paralelismo lógico-lingüístico; los problemas
metodológicos del análisis (prueba rersus postulado; carácter de hipóte-
sis de las expresiones de estructu¡a analítica; formulación del c¡iterio
de falsificación; ideniificación del objeto de investigación ) ."

I¿ sola enunciación de esta problemática confi¡ma obviamente que
no se trata en este trábaiq comó ya lo dijimos al principio, de análisis
fundamentalmente antropológims. La teorfa del conocimiento, Ia lógica,
la teoría de la significación, en estrecha relación con la llamada filosofía
lingüística, son las ciencias o formas de saber que parecen encaminar
aquí los análisis que se llevan a cabo. Estos son múltiples v sólo msn-
ciona¡emos aque'll-os que se ¡elacionan con la investigación ate¡ca de las
distintas especies de frases en las fórmulas mágicas. El propósito del
sefior Hinz fue lograr la clasificación de frases en función d€ distintos
c¡iterios. Y es inte¡esante notar que también aquí aduce, para precisar
algunos conceptos, textos de orígenes muy distintos. Uno de ellos pro-
cede de los iuformantes de Sahagún (el citado en la fgina 7l), oko
de tn huehuetWolli recogido por Olmos (página 7l), otro más del ü-
bro v¡ del Códice Florenüno (pá$na 72). Dado que el autor no dice,
al acudir a estos textos en su análisis lógico de las frases de futuro y de
imperativo, por qué lo €ncontrado en ellos puede ser váüdo en relación
con las fórmulas mágicas, surge aqul la pregunta de si acaso está incu-
niendo él mismo en €l peligro que ha señalado de la homogeneización
de las freDtes.

Valo¡ar detalladamente la p¡oblemátiqr que se plantea en esta Darte
de su t¡abaio el seño¡ Hinz, asl como los aóálisis q:ue ¡ealiza. exced! los
ümites de un comenterio con enfoque histórico v- ant¡opolóeim. Prefe-
rimos por ello atender únicamente i Io que, en'fin de cuenlas, parece
ser el truto principal de los esfuerzos del iutor. Nos referimos a Io que
desde un principid se anunció como propósito: precisar el modelo lógico
de las fó¡ñTulas-mágicas. Con base eir Ió tratado anteriormente, exp¡esa
el señor Hinz, en la página 109 de su libro, que las razo¡es que ló lle-
ya¡on a considerar a la fó¡mula mágica como- un modelo lógíco de un
cambio de situación son: "¿) Que su conskuccién y su aplicación ins-
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trumental descansan, como lo conside¡o aquí a modo de bipótesis, sobre
la base de un modelo de pensamiento cuyo rasgo principal es la función
de analogizar (en la fórmula mágica los resultados que se buscan se rela-
cionan análogamente con ¡ecuerdos posibles en la realidad; el obrar
técnico sob¡e un obieto irá más allá a través de un obrar sustituido por
los signos del lenguaje). b) Este modelo (el sistema de expresión)- es
analítico, porque únicamente se toman en conside¡ación determinados
signos y las relaciones de éstos entre sl, las cuales pueden obtenerse
deductivamente de algunos pocos principios."

Si son las fórmulas másicas un modelo lóeico de cambio en una
situación determinada, pare-ce ingenuo que el a-uto¡ se tome la molestia
de decir luego explícitamente que, de hecho !'la fórmula mágica es defi-
ciente porque no existe ninguna adecuada dependencia técnica de efecto
entre la fórmula, su recitación y el mundo exterior" (página ll0).

En vez de pretender valorai aqui la idea que a modo de hipótesis
ofrece el señor-Hinz acerca de la fórmula mágica como un deterrñinado
modelo lógico, preferimos imita¡ en este punto su manera de proceoer,
cuando concluye su dise¡tación con estas palab¡as: "interrumpimos en
este lugar la investigación, porque solamente procedimientos diferen-
ciados de la psicologíá social y dei aprendizaie son los que poilrían llevar
a una teo¡ía que esclarezca lo que es la magia" (página 112).

Resta, en cambiq destacar ahora un aspecto que consideramos muy
poco positivo en este libro que, no debe olvidane, es una disertación
doctoral. El auto¡, en numerosÍrs ocasiones, se muestra en su trabaio
como una €specie de juez ertremadamente riguroso que condena las
faltas que creé percibir'por todas pa*es y a su 

-vez 
se ottenta é1 mismo

como un ser impecable. Señalamos algunos de Ios casos en que el señor
Hinz ejerce la función que se ha anógado de juez. Por ejeinplo, en la
página 7I, nota 7, a proiósito de la triducción de un textó, dicei "Este
lugar lo han traducido falsamente Seler y Anderson v Dibble que lo
siguen." Decir del trabaio aieno que ha-incurrido en'falsedad supone
prueba pero el señor Hinz,-en su calidad de juez autosuficiente, no
cree necesario da¡ a conoce¡ las ¡azones oue lo han movido a fulmina¡
escuetamente su condenación.

Quien con tanta apariencia de autoridad, sin entrar en más detalles,
califica de falsa una versión de Seler, mira desde luego con mucho ma-
yor desdén los trabaios de otros investigadoÍes como el doctor Angel
María Garibay. Especial fobia parece tenerle, ya que €n numerosos luga-
¡es lo cita para tipificar efiores que quiere combatir. Véase por ejemplo
lo que acerca de Garibay escribe en la pá$na )3 en donde, al comenta¡
una traducción que hizo Ga¡ibay de uno de los textos de Ruiz de Alar-
cón, simplementé afirma el seño'r Hinz que esa ve¡sión "peca en bloque
o en cuanto a todo" (sri¿digt pauschal). Otro caso, en que también
affemete el autor contra los trabajos del doctor Garibay en iorma gene-
ral, 1o ofrecen sus palabras incluidas en otra cítica que hace a uu- tra-
baio de López Austin: "Este -nos dice-, hace propia la 'hipótesis de
degeneración' desa¡rollada primeramente por Garibay cuya raíz descansa
en la. proyección panpoética del mismo Garibay." (página 6.) "Pan-
poetizar" o pretender que en última instancia se trata siempre en los
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textos nahuas de expresiones poéticas es 1o que atribuye el señor Hinz a
Garibay.

Ante esta última fo¡ma de proposición, que diflcilmente poilla fun.
damenta¡ el señor Hinz con la metodologíe crítica de que hace alarde,
no podemos menos que insinuar aquí lo que otros podrían pensar, qui-
ás con más razón, acerca de esta disertación doctoral suya: "proyeccióu
panlogicizanie", f¡uto de una actitud que casi es una moda ert la actua-
lidad y, en fin de cuentas, elabo¡ación abstrusa que muy poco tiene de
antropológica.

Sólo queda aguardar a que el señor Hinz, provisto de toda su meto-
dología e hipercrítica, nos ofrezca a su vsz no ya disquisiciones lógicas,
sino un trabajo en el que dé la versión completa de algún texto indíge-
na o intente la ¡econst¡ucción histórica de algún momento del pasado
prehispánico. Si a esto llega a dedicarse, quiás pueda comprender en-
tonces, con meuos a[ogancia y mayor simpatía, lo que significa real.
mente la obra de quien, como el doctor Gariba¡ dedicó su vida a estos
estudios. Con todas las equivocaciones en que hayan podido incurrir
hombres como Garibay o 

-Seler, 
cualquier áportación iuya no puede

desecha¡se simplemenié calificándola d-e falsi o de "panfioética'l Tal
tipo de generalización, especialmente cuando no se demuestra, üene
muv poco de científica. No nos explicamos que en una Unive¡sidad
como la de Hamburgo se haya aceptado tanta arrogancia en una tesis doc-
toral, en la cual, por otra parte, se anuncian como análisis antropológi-
cos los que eu esl¡icto rigór distan ¡nucho de serlo.

M¡cusl Leó¡-PoRr¡LLá

Lnav, Wrlr;xo F. Datación Radíocarbóníca. Traducido por Luis f áu-
regui. Biblioteca Unive¡sitaria. Editorial Labor. Barcelona, 1970,
198 pp.

Es la ve¡sión castellana del original Radíoca¡bon Dating, publicado
por la Universidad de Chicago et 1952 y reeditado en l955lA-pesar del
tiempo transcurrido y los avances que en este campo se han'logrado el
libro- sigue siendo dé interés, pues'tiene una se¡ie'de Adend¡s'cue lo
ponen bastante al día. Consta'de seis capítulos, el último de los 'cuales

es una serie de fechas obtenidas por C1a hasta el momento de su pri-
mera eorclon.

Comienza exponiendo los principios generales del Radiocarbono, es
decir, como )os-neut¡ones geniradoi por-radiación cósmica pueden pro-
ducir matedales ¡adioactivos en la atmósfera terrestre, mostündo la'ne-
cesidad de una investigación destinada a encontrar estas radioactividades
y pronosticar el comportamiento de los neutrones en el aire, basado en
la fo¡ma. en q-ue los. neutrones producidos en el labo¡atorio se comportan
en ¡elación al nitrógeno y oxigeno.

Con este fundaménto ionsidira probable que la produccóin de ¡adio-
carbono sea casi igual al núme¡o total de niut¡onés generados por los
rayos cósmicos ¡etenidos en Ia tie¡¡a.

Como el carbo¡o se prese¡ta en forma de anhídrico carbónim, la
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