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JOSE GARCIA PAYON Y ALFONSO MEDELLIN ZENIL,
PIONEROS DE LA ARQUEOLOGIA DEL CENTRO
DE VERACRUZ

Annick Daneels

Instituto de Investigaciones Antropolégicas, UNAM

Resumen: En este trabajo se analiza la trayectoria de los dos arquedlogos mexicanos que
establecieron las bases de la arqueologia moderna del centro de Veracruz en los afios 40
a 70. Ellos desarrollaron, en el marco de referencia de la historia cultural, la secuencia
cerdmica que en general sigue vdlida hasta la fecha. Por otra parte, se enfrentaron al
problema de la identificacién étnica de los portadores de las culturas regionales, creando
el paradigma del “Totonacapan”, mismo que ahora estd en duda. Se evalda su biografia,
su metodologia, sus logros académicos y su impacto en el 4mbito de la docencia y la di-
vulgacién, asi como los efectos que tuvieron sobre los mismos el medio institucional y
politico en el que se desarrollaron.

Palabras clave: Mesoamérica, Totonacapan, teoria arqueolégica, historia de investigacion.

Abstract: This article analyzes the life of the two Mexican archaeologists who laid the
foundations of modern Central Veracruz archaeology during the decades spanning the 40’s
to the 70’s. Working within the frame of culture history, they developed the ceramic
sequence which in its main outline remains valid up to now. On the other hand, they
confronted the problem of the ethnic identity of the regional cultures, creating the
paradigm of “Totonacapan”, which is now being challenged. We review their biography,
methodology, academic achievements, and success in the diffusion of knowledge at the
level of education and general public, as well as the extent to which those aspects were
conditioned by the political and institutional background from which they emerged.

Keywords: Mesoamerica, Totonacapan, archaeological theory, history of research.

INTRODUCCION

El interés por hacer un estudio sobre José Garcia Payon y Alfonso Medellin
Zenil proviene del hecho que ellos fueron dos arquedlogos clave en el desa-
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10 ANNICK DANEELS

rrollo de la arqueologifa moderna del centro de Veracruz, activos simulta-
neamente por casi 30 afios (1948-1977). Sin embargo, fueron dos hombres
separados por laedad, el medioyla formacién, por el antagonismo federaciéon/
estadoy por suconcepto muy diferente de laarqueologia,a pesar de compartir
la metodologfa vigente, historicista y culturalista. En su momento proyecta-
ron la arqueologia de Veracruz, autores de sintesis que influyeron desde el
ambito académico internacional hasta los textos escolares. Después de lograr
estos espectaculares avances se encasillaron en sus esquemas, manteniéndolos
con pocos cambios hasta el fin de su carrera, ocasionando un periodo de estan-
camiento en la arqueologia centroveracruzana.

En este trabajo se analizard su relevancia para la arqueologia del centro
de Veracruz, como érea cultural definida de acuerdo con los siguientes li-
mites geograficos: la franja costera del estado de Veracruz, entre el rio Tux-
pan en el norte y el rio Papaloapan en el sur, con parte del estado de Puebla
(region de Zacatldn), la vertiente oriental del Perote y Pico de Orizabay parte
del estado de Oaxaca (regién de Acatldn de Pérez Figueroa) (Medellin Zenil,
1960; Garcia Payén, 1971). Por esta razén no tomaremos en cuenta las inves-
tigaciones que ellos realizaron en regiones distintas, mds que como referencia
biogréfica.

Para entender mejor laimportancia de su obra, se situara el desarrollo de
la arqueologia del centro de Veracruz desde sus inicios en el siglo XIX hasta
el contexto sociopolitico de los afios 1940 a 1980. Luego se presentard una
biografia comentada de ambos arquedlogos, tratando de entender las cir-
cunstancias que les motivaron o limitaron en el transcurso de su carrera. A
continuacién se analizardn sus contribuciones y la influencia que éstas tu-
vieron en la arqueologia regional. En conclusién, se valorardn sus logrosy su
significacién en la actualidad.

LA ARQUEOLOGIA DEL CENTRO DE VERACRUZ

La zona central del estado de Veracruz fue siempre reconocida como impor-
tante en la historia del México antiguo, principalmente por la abundancia de
fuentes que comentan sobre el papel que desempefaron sus habitantes en el
momento de la Conquista. El conocimiento de la arqueologia de la regién no
progres6 paulatinamente, sino conoci6 tres momentos de avance significativo.

Los primeros estudios formales datan del final del siglo XIX y principio
del XX, bajo los auspicios del Porfiriato. De acuerdo con el método histérico
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de la época, los investigadores parten de las crénicas espafiolas y codices pre-
hispdnicos para identificar e interpretar los sitios arqueoldgicos y los materia-
les reunidos en colecciones oficiales o particulares; destacan los trabajos de
investigadores mexicanos, alemanes y americanos.! Logran extrapolar las cua-
tro etapas definidas para el Altiplano, siendo la més reciente la del contacto o
Azteca (Zempoala),la anterior Tolteca (Isla de Sacrificios), la precedente una
fase equivalente a Teotihuacan (vestigios de Tajin y Ranchito de las Animas, los
yugos y las palmas) y la més antigua o arcaica, contemporanea de la Cultura de
los Cerros definida por Gamioen el Altiplano (figurillas). La identificacién de los
totonacas con una de estas etapas arqueoldgicas ya es sujeto de debate, pues
no se sabe si corresponde al material més reciente o al mds antiguo, o a ambos.

Después de este primer periodo, la investigacién entra en un receso. No
es sino hasta la década de los cuarenta y primera mitad de los cincuenta cuan-
do vuelvea conocer un impetu la investigacién, principalmente con José Gar-
cia Payo6n, del INAH, que se concentra entre el rio LLa Antiguay el rio Tuxpan,
y Alfonso Medellin Zenil, de la Universidad Veracruzana, que trabaja prin-
cipalmente en sitios entre el rio La Antigua y el rio Papaloapan. Este es el
periodo cuando tanto Garcia Pay6n como Medellin Zenil establecen sus es-
quemas interpretativos a principios de los afios cincuenta, manteniéndolos
luego sin cambios hasta finales de los 70. Para este mismo periodo, los pro-
yectos de otras instituciones en el centro de Veracruz son contados: Stirling y
Drucker, de la Smithsonian Institution, trabajan en la zona de Cerro de las
Mesas; James Ford y Matthew Wallrath tienen un proyecto auspiciado por el
Museum of Natural History de Nueva York en Viej6n, Limoncito y Chala-
huite; Jiirgen Briigggemann del INAH realiza su investigacién de maestrfa en
la cuenca media y baja del Cotaxtla y del Blanco; y Barbara Stark hace su
investigaciéon de doctorado parala Universidad de Yale en la desembocadura
del Papaloapan.

Al principio de los afios ochenta se reinicia un periodo de investigaciones
en el centro de Veracruz, en las que participan arquedlogos de instituciones

"Entre los principales: Pasoy Troncoso, 1882; 1886; 1891; 1892; 1893; 1912; Strebel, 1884
(Zempoala); 1885 y 1889 (material de excavaciones clandestinas en la Sierra de Chiconquiaco
y la cuenca del Jamapa); Sartorius, 1896 (exploraciones de aficionado en las faldas orientales
del Pico de Orizaba y del Cofre de Perote); Batres, 1910 (material de colecciones, cuenca del
Papaloapan); Nuttall, 1910 (Isla de Sacrificios); Paso y Troncoso y Galindo y Villa, 1912 (Zem-
poala); Seler, 1915; y Krickeberg, 1925; 1922 (sintesis e interpretacion de los datos disponibles
hasta aquella fecha).
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y paises diferentes.” Estos integran los avances obtenidos en el resto de Mesoa-
mérica,aplicando nuevas metodologias de investigacidn regional y de estudio
de sitio, apoyadas en técnicas de las ciencias exactas para el fechamiento y la
recuperacién de materiales, obteniendo resultados que llevan a cuestionar
muchos de los planteamientos de Garcia Pay6n y Medellin Zenil.

CONTEXTO SOCIOPOLITICO DE LOS ANOS 1940-1980

El periodo de los afios cuarenta a los sesenta ha sido llamado “la época de oro”
(Téllez, 1988). En el caso de Veracruz, se podria decir que abarcé todavia
hasta los afios setenta, a la par con el periodo en que fueron activos Garcfa
Pay6n y Medellin Zenil. Levantada por antropélogos e historiadores vera-
cruzanos, que al mismo tiempo se destacaron en la politica estatal y nacional,
la arqueologia de Veracruz siguié su linea sin que en ella se reflejara el inicié
de la crisis econémica y social del 68. La reforma del programa académico de
la facultad hacia una antropologia “marxista” entré en vigor hasta 1974 (Ca-
simir, 1988: 420), sin que afectara los planteamientos de los investigadores
establecidos. Desde la fundacién de la Seccién de Antropologia del Gobierno
del Estado (antiguamente Departamento de Asuntos Indigenas) por José Luis
Melgarejo Vivanco en 1947 y la creacién del Instituto de Antropologia de la
Universidad Veracruzana por el entonces rector Gonzalo Aguirre Beltrdn en
1957, hasta la construccién del nuevo Museo de Antropologia por el gobernador
Agustin Acosta Lagunes en 1986y los subsidios millonarios al Proyecto Tajin

?Enlas décadas delos 80y 90,ademds de losinvestigadores del Instituto de Antropologia
de la Universidad Veracruzana, alumnos de Medellin Zenil (Manuel Torres Guzman, Mario
Navarrete Herndndez, Ponciano Ortiz Ceballos, Ramén Arellanos Melgarejo, Bertha Cuevas
Meza, Lourdes Aquino Rodriguez, Lourdes Beauregard Garcia, Héctor Cuevas Ferndndez,
Rogelio Ramirez Herrera), entran nuevos investigadores como Yamile Lira Lépez, Sara
Ladrén de Guevara Gonzalez, Rubén Morante Lépez; la Universidad de Arizona (Barbara
Stark), el entonces Centro Regional Veracruz del INAH (JiirgenBriiggemann, Jaime Cortés
Hernéndez, Ignacio Leén Pérez, Maria del Carmen Rodriguez Martinez, Omar Ruiz
Gordillo, Aidee Marina Alvarez Rios, Fernando Miranda Flores, Judith Hernandez Aranda,
Lino Espinoza Garcia, Francisco Javier Dominguez Andrade); la Direccién de Monumentos
Prehispdnicos del INAH (Laura Pescador), la Facultad de Antropologia de la Universidad
Veracruzana (Gladys Casimir, Sergio Visquez Zirate, Roberto Lunagémez Reyes); la
Misién Arqueoldgica Belga (Annick Daneels); la Universidad E6tvés Lordnd y el Museo de
Etnografia de Budapest (Janos Gyarmati); el Institute of Cultural Ecology of the Tropics
(Jeffrey Wilkerson); la University of British Columbia (Alfred Siemens) y la Universidad Na-
cional Auténoma de México (Arturo Pascual Soto).
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(1988-1992) en vista de la celebracién del Quinto Centenario, la arqueologia
de Veracruz ha sido y sigue siendo fuertemente apoyada y utilizada por la po-
litica estatal como instrumento de promocién ideolégica, fomentando el
orgullo por el pasado estatal como cuna de la civilizacién mesoamericana (los
olmecas)ylacreacién delasjoyas arquitecténicas como Tajin y Zempoala (con-
sideradas como Totonacas), incluso antes que por su valor como atractivo tu-
ristico.” Los que crearon este marco de referencia fueron justamente Garcia

Pay6n y Medellin Zenil.

DATOS BIOGRAFICOS
José Garcia Payon

Como se puede apreciar en los cuadros de curriculum vitae adjuntos, José
Garcia Payén era casi 30 afios mayor que Medellin Zenil. Descendiente de
franceses (Morales, 1986), nativo del estado de Zacatecas, sale de nifio a Eu-
ropa, acompaifiando a su tfo en misién diplomdtica para el Porfiriato (Alvaro
Brizuela Absal6n, comunicacién personal, 1997). Pasa los afos turbulentos
de la revolucién terminando secundaria y preparatoria en Francia y luego
como oyente en universidades de Europa y Estados Unidos. Aunque no hay
registro completo de las materias que cursd, por los programas de docencia
que posteriormente prepara para sus cursos en la Universidad Veracruzana®
queda claro que estudié cuando menos los dos afios de tronco comtn de la
carrera de Historia del Arte y Arqueologia, con énfasis en los vestigios arqui-
tecténicos monumentales del mundo mediterrdneo, tal como segufa impar-
tiéndose hasta hace muy poco en la mayoria de las universidades europeas.

3 Esta claro que las zonas arqueolégicas e histéricas de Veracruz estan subexplotadas en
comparacién con las de Oaxaca o de la zona maya. Hasta 1988 los sitios mds visitados eran
Zempoala, Tajiny Castillo de Teayo, restaurados con fondos del INAH por Garcia Payén. Sin
embargo, los recientes subsidios a los proyectos arqueoldgicos Tajin y Quiahuistlan (gobierno
estatal Gutiérrez Barrios/Delgado Rannauro, 1988-1992), al proyecto especial Filobobos
(Fondo Monetario Internacional- Salinas de Gortari 1992-1994), y la introduccién de los llamados
festivales como Cumbre Tajin (gobierno estatal Miguel Alemdn, 2000) y las nuevas Cumbre
Filobobos y Cumbre Olmeca (gobierno estatal Fidel Herrera, 2006), indican un nuevo interés
en la promocién turistica.

* Archivo personal de José Garcia Payén, entregado en los afios 90 al Archivo del Go-
bierno del Estado de Veracruz, en Xalapa, Ver.: docts. 42-47 arqueologia clédsica: Egipto,
Judea, Grecia, Prehelénica, Hititas; literatura cldsica, docts. 103-109 arquitectura de Bizancio;
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Ademis tomo clases de geografia, sociologia, psicologia, geologia,’ asi como
de filosofia con Henri Bergson. Posteriormente estudia en Estados Unidos
con los antropélogos Franz Boas, “padre de la antropologia mexicana” (Ga-
mio, 1942), y Gisderles (Ruiz, 1988). Conoce, ademas del espafiol, el francés,
el italiano y el inglés, a juzgar por su formacién y por la bibliografia que ma-
neja en sus escritos.

Su primer contacto con laantropologia mexicana es hastalos 31 afios, cuan-
do colabora con otro discipulo de Boas, Manuel Gamio, quien habia salido de
México después de su renuncia al puesto de subsecretario de Educacion Pa-
blicayjefe dela Direccién de Antropologia (Noyola, 1988: 146; Rivermar, 1988:
108), y estaba realizando un proyecto en apoyo a los campesinos mexicanos
asentados en el estado de Nuevo México, anexado por Estados Unidos en
1848. El trabajo de Garcia Paydn en este proyecto consiste en hallar las mer-
cedes del gobierno virreinal para respaldar los reclamos de tenencia de tierra
de los mexicanos (Casimir, 1993). Regresa al pais en 1928, al inicio del sexe-
nio de Emilio Portes Gil,cuandoya el oleaje dela revolucién estd calméndose.

De 1929 hasta 1936 trabaja como arqueélogo en el Estado de México, “en

» 6

medio de la soledad y del aislamiento”.® Posiblemente su nombramiento se
deba al apoyo de Gamio o de las amistades que éste hiciera en el estado du-
rante su proyecto del Valle de Teotihuacan.” Su labor en los sitios de Tecaxic-
Calixtlahuacay Malinalco refleja suenfoque delaarqueologia que conservara
toda su vida —consistente con el enfoque tradicional europeo:® reconstruccién
de arquitectura monumental, andlisis cerdmico combinando seriacidn, estra-
tigrafiay estudio comparativo para fines cronol6gicos y culturales, correlacién
con las fuentes escritas. La aficién por la reconstruccién monumental corres-

ponde al deseo del gobierno de ensalzar el pasado nacional, que empieza con

docts. 110-116 arquitectura musulmana, indostdnica y mexicana; docts. 117-121 arquitectura
del goético y del renacimiento, docts. 122-130 paleolitico, introduccién a la historia de la
arquitectura, historia del arte, origenes de la arquitectura, arquitectura de Asia occidental
(Babilonia, Asiria, Persia), el arte de Asia occidental, arquitectura egipcia, arte egipcio; docts.
131-139 arte japonés, arquitectura japonesa, arquitectura china, arte chino, arquitectura de
Norteamérica, historia de la arquitectura del siglo XX.

> Garcia Payon, curriculum vitae, archivo personal. Archivo General del Estado, Xalapa,
Veracruz.

¢ Al parecer politico y personal, ya que sigue soltero.

7 Garcfa Payén le dedica a Gamio su trabajo sobre Tecaxic-Calixtlahuaca.

$ Véase por ejemplo los trabajos de la época por parte de L’ Ecole francaise d’Athenes y
L’ Ecole francaise de Rome.
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Batres en la pirdmide del Sol de Teotihuacan y florece con Caso, Acosta y
Marquina (Noyola, 1988: 198-200; Espana, 1988: 270).

Garcia Payon se integra al Departamento de Monumentos 1936, el cual
bajo los auspicios del presidente LLdzaro Cdrdenas y de Alfonso Caso se trans-
forma en Instituto Nacional de Antropologia e Historia en 1938. Sigue tra-
bajando en el Estado de México, luego en el de Guerrero, y participa en la
creacién de la Sociedad Mexicana de Antropologia en 1937 y de la Escuela
Nacional de Antropologia en 1942 con Alfonso Caso e Ignacio Marquina,
quienes eran sus superiores jerdrquicos.’

Su venida a Veracruz se debe aparentemente a una casualidad. En 1937
el licenciado Gonzalo Vizquez Vela, Ministro de Educacién, lo comisiona
para realizar una exploracién de las zonas arqueoldgicas de la regién de
Misantla, a peticién de un grupo de veracruzanos residentes en México
(Casimir, 1993: 66). Alli realiza dos temporadas en 1938y 1939,y contintia en
Tajin (1940) y Zempoala (1941-42). Hay que recordar que eran los afios de la
expropiacion petrolera, cuando la prospeccién y la infraestructura ligada a
la explotacién de yacimientos estaba en pleno auge en la costa, y como efecto
colateral la accesiblidad a sitios monumentales. Después de un intermedio
yucateco (1942-43), regresa definitivamente a Veracruz en 1944, donde su nom-
bramiento como jefe dela zona oriental del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia coincide con el de director del Departamento de Arqueologia de
la Universidad Veracruzana, de acuerdo con un convenio INAH-UV firmado
al iniciarse el sexenio del gobernador Adolfo Ruiz Cortines y que segin pare-
ce terminasimultdneamente. En 1945 recibe el titulo de arquedlogo, otorgado

’ Para la fechas de fundacién de dichas instituciones, véase Espafia, 1988: 233;y Téllez,
1988: 297 y nota p. 298.

' Garcia Payén, 1938; 1939; 1940, publicacién final en 1947.

""En el Archivo Técnico del INAH se observa que los informes de 1944 a 1946 estan firmados
por el autor como director “del Instituto Nacional de Antropologia e Historia y director del De-
partamento de Arqueologia de la Universidad Veracruzana”, sin embargo a partir de 1951 sélo
mencionan “jefe de Arqueologia [de la zona oriental| del INAH”. En la publicacién de 1951a (p. 1),
que anuncia como “Aportacién de la Universidad Veracruzana a las Mesas Redondas de Antro-
pologiay de Historia que se efectuardn del 22 al 29 de julio de 1951 en la ciudad de Xalapa, Ver.”,
Garcia Payonatin se presenta como director del Departamento de Arqueologia dela Universidad
Veracruzana, lo que sugiere que se rescinde el nombramiento en el transcurso de 1951. Se podria
ver allila mano de Melgarejo Vivanco, para entonces en pleno auge de poder politico por su rela-
ci6n con Ruiz Cortines, quien lo nombra director del Departamento de Antropologia en Vera-
cruz (1947-1952) y luego director general de Asuntos Indigenas en la Reptblica (1953-1958), cuando
ya habfa accedido al cargo de presidente de la Republica (1952-1958) (Bermudez, s/f). Garcia Payén
conserva el puesto de jefe de la zona oriental del INAH hasta su muerte (ficha de personal, INAH).
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por la SEP/INAH, cuando finalmente la carrera es oficialmente reconocida por
la Republica.

Enun primer momento (1944-1950) concentra sus esfuerzos en lazona de
Zempoala,y obtienela secuencia cultural completadela regién a través de sus
exploraciones en Trapiche y Chalahuite (Precldsico), Chachalacas (Clésico) y
Zempoalay Oceloapan (Poscldsico). Realiza una recopilacion exhaustiva del
Archivo del INAH, y aunado a sus propios recorridos extensivos, logra ela-
borar un importante catdlogo de mas de 600 zonas arqueoldgicas del estado
(1945, publicado en 1966 y 1971). A partir de 1951 (cuando ya no es director
del Departamento de Arqueologia de la Universidad Veracruzana) se dedi-
ca casi por completo a la restauracién de El Tajin, hasta que su estado de sa-
lud le obliga a retirarse a Xalapa a finales de 1974, donde fallece en menos de
tres anos.

Alfonso Medellin Zenil

Al opuesto de Garcia Payén, Alfonso Medellin Zenil nace en las postrimerfas
dela Revolucién, en una rancherfa nahuatlaca del Municipio de Chicontepec,
zona serrana mal comunicada del norte del estado de Veracruz. Huérfano a
temprana edad (Williams, 1986: 141), es recogido por su familia materna del
medio rural acomodado, propietarios de cafetales y ganado (Luz Zirate, co-
municacién personal, 1997), y educado por su abuela Nina, mujer de amplias
enaguas y cardcter (Williams, 2006). Pasa toda su vida en el estado, salvo por
dos breves periodos en la capital. Recibe su educacién superior en la Escuela
Normal Veracruzana,en Xalapa,donde toma clases de oratoria con Melgarejo
Vivanco, profesor normalista, politico y apasionado de la historia antigua de
Veracruz (de acuerdo con sucompaferode generacién en la Escuela Normal,
el profesor Miguel Vasquez, comunicacién personal, 1997). En este periodo
atiende seminarios impartidos por Kirchhoff y Acosta Saignez (Williams,
1986: 141). El mismo Melgarejo Vivanco, comodirector del Departamento de
Asuntos Indigenas dela Secretaria de Educaciéon Pablica del Estado (Casimir
y Brizuela, 1986: 48-49), le consigue una beca en 1946 para que asista a la
recién creada Escuela Nacional de Antropologia e Historia en México DF. A
juzgar por su labor subsecuente, centrada en el andlisis cerdmico, parece claro
que los maestros que més influyeron en su formacién fueron Caso y Noguera
(cfr. Téllez, 1988:298). En 1950, terminados sus estudios, Medellin se integra
como arquedlogo al departamento de Melgarejo, cuyo nombre habfa sido
cambiado a Seccién de Antropologia en 1947 y luego a Departamento de
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Antropologia [del Gobierno del Estado de Veracruz] en 1950 (Casimir y
Brizuela, 1986: 48-49; Brizuela y Casimir, 1986: 17), que no se debe confundir
conel Departamento de Arqueologia dela Universidad Veracruzana encabe-
zado por Garcia Payén."? Este Departamento de Antropologia depende de la
Direccién General de Educacién, que a su vez pertenece a la Secretarfa de
Gobierno del Estado, por lo tanto separado de la Universidad Veracruzana.
Es durante los afios 1948 a 1955, primero como estudiante y luego como ar-
quedlogo, que Medellin realiza la mayor parte de las investigaciones de cam-
po que le servirdn de base para la elaboracién de su esquema interpretativo.
Dedica las primeras temporadas a sitios indicados por Melgarejo Vivanco,
que son aquellos que aparecen en los documentos histéricos (Cotaxtla, Mic-
tlancuauhtla, Isla de Sacrificios, Quiahuistlan, Napatecuhtlan, Villa Rica),
pero la mayoria son rescates de sitios denunciados por saqueo (Remojadas,
Los Cerros, Dicha Tuerta, Nopiloa, etcétera).

En 1956, al entrar el gobernador Quirasco, Medellin Zenil es jefe del De-
partamentode Antropologia,'* Melgarejo Vivanco es subsecretario de gobierno
y Gonzalo Aguirre Beltrdn rector de la Universidad Veracruzana, coyuntura
favorable al desarrollo delaarqueologia estatal. A insistencia de Aguirre Bel-

"2 Garcia Payén (1951a: 1) el autor firma como “del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia, director del Departamento de arqueologia de la Universidad Veracruzana”,
mientras en las pdginas 10-11 se refiere a las excavaciones emprendidas en noviembre de 1950
por “el arquedlogo A. Medellin Zenil y el sr. Melgarejo por cuenta del Departamento de
Antropologia del Gobierno del Estado de Veracruz, en la Isla de Sacrificios, a las que acom-
paié en calidad de consejero”, lo que indica claramente que son dos departamentos distintos
que existen al mismo tiempo. En contraportada de informe de Isla de Sacrificios (Medellin,
1955) ya aparece como jefe del Departamento de Antropologia, con el organigrama vigente
en 1950-1956 (gobernatura de M.A. Muiioz Turnbull).

¥ Los primeros informes de campo de Medellin son de Quiahuistlan en 1948 y de Cotaxtla,
Cueva Pintada y Mictlancuauhtla en 1949, cuando todavia era estudiante, y de Remojadas en
1950. Sin embargo, en Brizuela-Casimir (1986a) se reporta que Medellin empieza en 1948
en Cotaxtla, mientras en Williams Garcfa (1986) se dice que empieza en 1948 en Remojadasy en
1949 en Cotaxtla.

" No hemos podido averiguar con precisién cuando asume el cargo de jefe de Depar-
tamento. Todavia nolo era en 1951 (Medellin, 1955: 12) , pero ya lo era para 1955 (Medellin,
1955: contraportada) y en el Archivo Técnico INAH hay una carta de octubre 1956 firmada
por Medellin Zenil como jefe del Departamento de Antropologia (documento 1238). Supone-
mos que subié a la jefatura cuando Melgarejo Vivanco asumié el cargo de director General de
Asuntos Indigenas en la Republica en el gobierno federal en 1953. (Véase también Brizuela

1986a y 1986b).
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tran, Medellin se recibe de maestro en 1957 con la tesis El centro de Veracruz,”
para tomar la direccién de las nuevas instituciones: el Instituto de Antropologia
dela Universidad Veracruzanay la Escuela de Antropologia de la Universidad
Veracruzana (Brizuela y Casimir, 1986ay 1986b), y a partir de 1959 también del
“Museo de Antropologia de la Universidad Veracruzana”. Por los quehaceres
administrativos y educativos, aunados a una alergia al polvo y a la humedad
(Medellin Zenil, comunicacién personal, 1979), Medellin ya casi no sale al
campo. En el transcurso de los afios setenta su estado de salud se deteriora
(Brizuela y Casimir, 1986a y 1986b), obligdndole a llevar una vida sedentaria.
Oficialmentedirigelostrabajos delosinvestigadores del Instituto en los proyectos
plurinstitucionales comoel de delimitacién delas zonas arqueoldgicas principales
del estado en 1976 (INAH/SEP/SAHOP/IAUV) y los rescates del gasoducto en 1978
(INAH/UV) (Ortiz, 1988:410). Conserva sus puestos administrativos hasta 1981,
asumiendo brevemente, después de la muerte de Garcia Payén el cargo de
representante del INAH y de 1979 a 1980 el de director del Centro Regional
INAH, hasta el traslado de dicha oficina a Veracruz bajo la direccién de Daniel
Molina Feal en 1981. Fallece a consecuencia de su enfermedad en 1986.

Resumen

Se deduce de las biografias que las actividades de Garcia Payén y Medellin
Zenil en el centro de Veracruz fueron en gran medida contempordneas, a
pesar deladiferencia de generacién. Garcia Payén llega yamayora Veracruz,
alos 42 afios, y se retira de la vida activa en 1975, mientras Medellin empieza
joven, de 24 afios, pero por razones de salud interrumpe su actividad profe-
sional hacia los mediados de los setenta. Ambos son jévenes educados por
colaterales, tios o abuelas; son padres en el mismo periodo. Sin embargo, alli
terminan las similitudes. Garcia Payén, cosmopolita, poliglota, expatriado
involuntario, formado en Europa y Estados Unidos, llega ala arqueologia del
centro de Veracruz “de fuera”, por un nombramiento federal. Medellin
Zenil, provinciano, ante todo veracruzano, se forma en instituciones nacio-
nales ex profeso como arquedlogo para Veracruz, el que Melgarejo llamara
“sumds grande descubrimiento” (Williams, 1986: 143). En su vida profesional
parecen haber mantenido una distancia, evitando trabajar en las mismas
regiones o citarse a no ser con la mayor circunspeccion.

' Tesis que va a defender vestido de guayabera y paliacate rojo (Andrés Medina, co-
municacién personal, 1997).

® Medellin informa de su retiro de la vida administrativa en la Junta Académica del 26
de marzo de 1981 (Brizuela, 1988: 447).
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APORTACIONES A LA ARQUEOLOGIA

Lasaportaciones de Garcia Pay6on y de Medellin Zenil ala arqueologia del cen-
tro de Veracruz se pueden analizar bajo cuatro rtbricas: la secuencia cerdmica,
la interpretacién étnica, la restauracién de monumentos y las sintesis.

La secuencia cerdmica

La secuencia basica de Garcia Payén deriva de sus investigaciones en sitios en
lacuencabajadel rio Actopan: Trapiche, Chalahuite, Chachalacasy Zempoala,
aumentada posteriormente por las de Tajin y Xiutetelco. En los primeros tres
sitios trabaja por medio de pozos estratigraficos excavados en niveles métricos
gruesos (30 0 40cm), mientras en los Gltimos se basa principalmente en la se-
cuencia de materiales de los rellenos de etapas constructivas sucesivas. Para
designar sus complejos combina el sistema numérico (segin la tradicién
establecida por Caso en Monte Albdny Armillas en Teotihuacan) y el sistema
de nombres (como Drucker en Tres Zapotes).

De las publicaciones de Garcia Payén (1951ay 1951b) en 1951 y 1953 se
deriva la siguiente secuencia, desde lo mds reciente a lo més antiguo:

- Zempoala IV

- Zempoala I11

- Zempoala I1

- Zempoala |

(Nota: Zempoala [-IV en conjunto abarcaria de principios del siglo XI
hasta 1520).

- Temprano Zempoala (Xiutetelco e Isla de Sacrificios);

- San Carlos: fines siglo IX hasta principios siglo XI, equivalente Co-
yotlatelco y Mazapa;

- Chachalacas: mediados siglo VI, equivalente Teotihuacan III;

- Arcaico Tres Zapotes

- Arcaico Trapiche: principio de la era cristiana a mediados del siglo 1V.

Con sus nueve fases, esta secuencia es la mds larga y documentada para
la region de la cuenca del Actopan hasta ahora. Las fechas absolutas para las
fases anteriores a Zempoala son demasiado recientes, debido a la escasez de
material de comparacién (Vaillant en el Altiplano, Ricketson en Uaxactin)
y la falta de fechamientos de C"* que para entonces apenas empezaban. Sin
embargo, la calidad de las descripciones, la profusién de fotos y dibujos de
perfiles y de decoraciones cerdmicas, asi como la inclusién de croquis de sitio
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con la localizacion de las excavaciones y de tablas de cuantificacién de mate-
rial por tipo hacen que sus informes sigan siendo una fuente valida y atil de
investigacion.

La secuencia de Medellin se basa en su excavaciones en Remojadas, don-
de realiz6 calas estratigréficas con capas métricas (de 20 y 30cm) dentro de
varios monticulos. Obtiene dos complejos diferenciados que define como
Remojadas inferior (siglo XIT a ITaC) y superior (siglo 1 aC-1X dC) (Medellin,
1950). Después, a raiz de sus excavaciones en La Mixtequilla (Los Cerros y
Dicha Tuerta) subdivide la fase tltima en dos, Remojadas Superior I o Clasi-
co temprano, siglo T aC a siglo IV dC, y Remojadas superior I1, siglo I a siglo
IX dC (Medellin, 1960: 177), principalmente con base en la tipologia de las
figuras sonrientes. Para el periodo Posclésico, estima que Isla de Sacrificios
representa la etapa temprana,ala quellama Renacentista, mientras Zempoala,
Quauhtochco, Cotaxtla y muchos otros sitios corresponden al Horizonte
histérico, siglo X11-XVI dC (Medellin, 1960: 177).

Esta secuencia de cinco fases es poco innovadora con respecto a la estableci-
da a principios de siglo. La falta de subdividir el preclédsico, a pesar de haber
hallado materiales que luego se reconocerian como Precldsico medio (Viején,
Alvarado), Preclasico superior (Viején) y Protocldsico (Remojadas inferior)
(cfr. Coe, 1965; Daneels, 2005), deja la secuencia de Medellin con un periodo
cultural indiferenciado de 12 siglos que no le permite evaluar la evolucién y la
relacién con culturas vecinas. Para la periodificacién del Poscldsico retoma el
esquema de los estudiosos de principio de siglo (tolteca/azteca). Sin embargo,
su definicién del Poscldsico temprano es endeble ya que se basa en un solo sitio,
Isla de Sacrificios, arrecife coralino frente al puerto de Veracruz. Ademis de
que unsitiodificilmente pueda representar por sisolo toda una etapa cronolégica
y regional, las investigaciones de Medellin resaltaron el hecho que el sitio es
Gnico y su complejo cerdmico no es repetido como tal en otros de tierra firme.
La originalidad de la secuencia reside en la antigiiedad en cronologia absoluta
que concede a las culturas del Preclésico y Clésico, aunque sospechamos que en
parte deriva de la intencién de atribuir al centro de Veracruz el origen de
muchos conceptos dela civilizacién mesoamericana (“Ex Veracruz Lux”, patente
en los escritos de su mentor Melgarejo Vivanco, 1975a, 1975b y 1976).

En sus informes, Medellin es bastante profuso en sus descripciones, pero
la falta de perfiles cerdmicos,'” la escasez de croquis de sitio con la localizacién

17 Aunque incluye fotografias, no son de todos los tipos ni de todas las formas. Por

ejemplo, en la publicacién fundamental de 1960, de los 58 tipos descritos sélo 18 estdn
ilustrados por medio de una fotografia cada uno; no hay dibujos de perfil.
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de sus excavaciones y de tablas de cuantificacién hacen dificil utilizar sus datos
como referencia.

Es interesante notar que ambos autores concuerdan en que el “cldsico”
centroveracruzano empieza antes que en Teotihuacan, y que varios modelos
de vasijasy figurillas, productos de la evolucién local del Preclasico, influyeron

en el desarrollo de Teotihuacan (entre otros Garcfa Payon, 1951a y 1951b;
1952b: 42; Medellin, 1950: 102-105).

La interpretacion étnica y el concepto de Totonacapan

[ntimamente ligada al andlisis cerdmico estd la interpretacién cultural y
étnica que ambos investigadores dieron a los materiales. Partiendo de una
informacién dada en la crénica de Bernal Diaz del Castillo, a saber que en el
momento de la Conquista, Zempoala era una ciudad totonaca, tributaria de
Moctezuma, cabecera de una provincia cuyo limite meridional era el rio La
Antigua, y que Sahagtn se referfa a esta regién como Totonacapan, ya varios
historiadores y arque6logos habian usado el término en sentido étnico para
las culturas del centro de Veracruz. Las publicaciones que deben haber influido
miés en Garciay Medellin deben haber sido Cultura totonaca de Enrique Juan
Palacios (1941) y Totonacapan de Melgarejo Vivanco (1943), aunque es
preciso notar que estos autores manejan el término para el drea al norte del
rio de la Antigua, en concordancia con las fuentes. Al progresar en sus
investigaciones, tanto Garcia como Medellin procuran sustentar la identi-
ficacién étnica al evaluar la continuidad/discontinuidad de los rasgos mate-
riales Postclédsicos, esto es, histéricamente totonacas, con los de los periodos
mds antiguos. Ambos autores coinciden en considerar que la evolucién del
Preclasico al Clésico en el centro de Veracruz refleja la evolucion gradual de
un solo grupo cultural (entre otros Garcia Payon, 1951ay 1951b: 7,19; 1952b: 39;
y Medellin, 1950: 102). Sin embargo, difieren en suinterpretacién de la transicién
del Clasico al Posclasico.

Garcfa Payén hasta su muerte dudé de la filiacién étnica de la cultura del
centrode Veracruz. De hecho en un primer momento considera que es dificil
distinguir la filiacién de las culturas:

Laformacién de las culturas mesoamericanas estd todavia envuelta en la obscuridad atn
tratindose de las mas conocidas y estudiadas, como las correspondientes al periodo que
podrian llamar Renacentista, pues aunque reconozcamos en ella, como en la Azteca, una
supervivenciayaprovechamientode las culturas que antecedieron, tenemos que reconocer



22 ANNICK DANEELS

que representa una cultura mixta con manifestaciones imperfectas derivadas de otras culturas,
por ejemplo el calendario, deidades, cerdmicas, etcétera (Garcia Payon, 1952a: 25).

Sinembargo, un pocomds tarde atribuye la cultura del centro de Veracruz
a los totonacas, pero como derivacién étnica de la civilizacién olmeca del sur
de Veracruz:

...la continuacién cultural desde el periodo arcaico se halla tan marcadamente definida
en su evolucién tipoldgica, que estamos obligados a reconocer que los totonacas se
hallaban asentados en la costa desde un periodo antiquisimo y por lo tanto fueron ellos
indirectamente quienes separaron a los grupos mayas, por lo que la posible cuna de los
totonacas habria que buscarla, tomando como base sus raices filolégicas, en el grupo
Zoque-Maya al que segin Lehmann, Jiménez Moreno y MacQuown, se asimila el
idioma totonaca [...] (Garcia Payo6n, 1952b: 39). En este periodo en la region central de
Veracruz con un limite hasta las riberas del Jamapa, se nota una supervivencia que se
mantuvo funcional por un periodo més largo después de la destrucciéon de Teotihuacan,
durante el cual y antes que la regién fuera del todo subyugada por los Toltecas, se
desarrollaron las palmas y la arquitectura clasica del Tajin, que representa una prolon-
gacion de la cultura olmeca (i6id.: 43) | ...] la civilizacion totonaca se deriva de la olmeca

del Sur de Veracruz (¢bid.: 48).

Después de sus trabajos en Tajin, cuando ya quedé mejor definidala situacion
cronoldgica de la cultura olmeca y cuando la teorfa de Swadesh, en oposicién
alade McQuown, considera el grupo lingtiistico totonaco diferente del maya
y del mixe-zoque, Garcia Pay6n reconsidera su primera interpretacién. En
1965 propone que la cultura de Tajin es obra sea de “totonacas” de cultura
olmecaydehablamaya,sea delos “totonacas” (de lengua totonaca) originarios
de la Sierra de Puebla. Mas tarde, en su gufa de Tajin (1976)'® propone que
fuera obra delos huastecas, proposicién que retomara su discipulo, Wilkerson
(1972). Sin embargo, no elabora sobre las implicaciones que conlleva esta
interpretacion sobre la etnicidad de la cultura del centro de Veracruz en su
conjunto.

Su indecisién se refleja en su sintesis de 1971, donde opta por no tomar
posicidn, evitando mencionar a los totonacas a no ser en el contexto histdri-
camente fundamentado del Posclasico, en el 4rea al norte del rio la Antigua
(GarciaPayén, 1971:532-542). Los considera un grupo originalmente asentado
en la Sierra de Puebla, que paulatinamente penetra hacia la costa bajo la pre-
sion de las migraciones tolteca y posteriormente chichimeca (ibzd.: 533, 537).

" Publicada en 1976, pero segtn el curriculum vitae que aparece en su archivo personal,
el texto fue redactado en los afos 60.
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Deestamanera, retomabdsicamente los planteamientos propuestos en el principio
de siglo, dejando en la inc6gnita la identidad étnica de los pobladores del Pre-
clasico y Clasico.

Medellin Zenil, por su lado, se revela como el campedn de la tesis totonaca.
En su informe de Remojadas de 1950 Medellin atin no hace la identificacién,
prefiriendo el término sin implicacién étnica “cultura de Remojadas™

Estos restos son en verdad las primeras huellas culturales de pueblos agricolas sedentarios
sobre las tierras del Centro de Veracruz, para los cuales persisten los problemas de todo
el arcaico Mesoamericano, como el de no saber dénde estdn sus principios, ni qué origen
ofiliacién étnica tenfan sus constructores (Medellin Zenil, 1950: 102) ... ]| Seria prudente conce-
der mayor atencidn a las noticias de Torquemada refiriéndose a que los totonacos construye-
ron las pirdmides del Sol y de la Luna [de Teotihuacan] en el siglo I11. Si bien serfa dificil
reafirmar que fueron los totonacas, bien podria tratarse de los autores de Remojadas
Superior, habitantes del mismo territorio de quienes informaron a Torquemada (Medellin

Zenil, 1950: 105).

En este momento, usa la palabra “totonaca” s6lo en relacién con los hallazgos
del Posclasico: “Es en la Isla de Sacrificios que se encuentran las cerdmicas toto-
nacas mas antiguas Isla de Sacrificios, Quiahuistlan y Tres Picos”. Atn en la pu-
blicacién final de Isla de Sacrificios (Medellin Zenil, 1953: 377; 1955) est4 claro
que Medellin atin no utiliza el nombre “totonaco” en relacién con la Cultura de
Remojadas. Por ejemplo, en la pdgina 22 dice: “La costumbre tan dominante
del entierro secundario entre los totonacas, tiene su antecedente en la misma
costumbre tan generalizada en la cultura de Remojadas, y sobre todo de la
fase superior” y en la pagina 23: “Los elementos culturales [de la cultura de
Remojadas]aquienumerados,asi como su relacién con los materiales totonacos
renacentistas, son de la primerisima importancia, para la cronologia
Arqueolégica Veracruzana, porque estin seiialando el momento de transicién
entre la Cultura Cldsica Remojadas Superior I y el renacimientoindigena...”.

Sin embargo, después de sus excavaciones en Alvarado y Cosamaloapan,
defiende que los materiales del centro de Veracruz, en conjunto, pertenecen a la
cultura totonaca. No queda muy clara la razén de este stbito cambio. Tal vez se
terminé de convencer de lo que su mentor y superior jerdrquico habfa defendido
desde tiempo atrds (Melgarejo Vivanco, 1943, 1949). Para justificarlo, Medellin
intenta comprobar la continuidad cultural entre el Clasico tardio (ejemplificado
por el sitio de Polvaredas) y el Postcldsico temprano (con base en el Gnico sitio
de Isla de Sacrificios), a partir de una lista de rasgos culturales compartidos, en
la tradicién de la historia cultural (Medellin, 1960: 62, 122-123): cerdmica
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metalica, imdgenes de la serpiente emplumada, peces estilizados de modo
semejante, figuras sonrientes, sonajeros de bafio crema, apaztles de formas se-
mejantes, entierro secundario de crdneos en apaztle, mutilacién dentaria Al
de Romero, decoracién conica por pastillaje, y la presencia del tipo “anaranjado
sin desgrasante” que serfa el antecedente de las pastas finas del Postclésico.
Ahora bien, investigaciones mds recientes han demostrado que la mayorfa
de estos rasgos no se limitan al centro de Veracruz," sino que forman parte de
tradiciones de mayor extensién espacial y cronolégica, tanto en el Golfo como
en Mesoamérica, y por ende se vuelven irrelevantes para argumentar una con-
tinuidad étnica especificaenel centrode Veracruz. A pesar de quela propuesta
de continuidad “totonaca” no fue sélidamente fundamentada, fue aceptada y
ampliamente difundida, creando el “esquema tripartita veracruzano”: olmecas
en el sur (Preclésico), totonacas en el centro (Clasico) y huastecas en el norte
(Postclasico), esquema sobre el que Medellin establece la museografia del vie-
jo Museo de Antropologia de la Universidad Veracruzana de Xalapa en los
afos 60. También por medio de publicaciones, tanto Medellin como Melgarejo
reiteran la propuesta durante los afios 70 (Medellin, 1970: 11; Melgarejo Vi-
vanco, 1975a; 1975b; 1976). Este es el esquema que cobr6 popularidad y pre-

valecié hasta la fecha, trascendiendo al dmbito escolar (SEP, 1987) y al gran

" Los braseros con decoracién cénica e imdgenes de la serpiente emplumada, forman
parte de un ajuar ritual relacionado con el culto a Quetzalcoatl que se difunde durante el Clasico
tardio en gran parte de Mesoamérica y continta en forma modificada hasta el Postclasico
(Ringle, Gallareta y Bey, 1998), otros rasgos, como el acabado metdlico de la cerdmica, se
reporta como una caracteristica en toda la cerdmica del Clasico tardio del golfo, mientras los
sonajeros de bafio crema tienen una larga tradicion incluso en la Huasteca (Daneels, en pren-
sa); los apaztles son formas tan genéricas que ocurren como parte del ajuar doméstico en am-
plias regiones. Por otra parte, el caso de las figuras sonrientes se restringe a un solo ejemplar
hallado por Medellin en Isla de Sacrificios, circunstancia que no se volvié a verificar en otros
sitios postcldsicos del centro de Veracruz; la mutilaciéon Al de Romero es una de las mas
frecuentes en Mesoamérica. Queda sélo la estilizacion de peces de forma semejante, pero en este
aspecto se ha observado (Daneels, 2004) que los portadores de la cultura “totonaca” tal como la
conocida en Paxil, Misantla, Vega de la Pefia, Quiahuistlan etcétera, retoma ciertos rasgos
pertenecientes al 4mbito de elite de la cultura del Clésico tardio, como son las volutas, la
arquitectura de nichos y el juego de pelota, como parte de un reclamo de tradiciones en aras
de legitimar su ocupacién del territorio. En el caso del tltimo argumento, que el tipo “anaran-
jado sin desgrasante” sea el antecesor directo de las pastas finas, ocurre el mismo problema que
en la regién de la Mixtequilla, de donde se considera que el tipo es caracteristico, no ocurren
posteriormente las pastas finas Postcldsicas (més que como un puiiado de piezas evidentemente
importadas); por lo tanto el argumento de continuidad se topa con una inconsistencia espacial.
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publico (p. ¢j. los diccionarios de gran circulacion).”’ Incluso hoy, hasta en
internet se encuentran versiones casi literales de las propuestas de Medellin.”!

Sin embargo, investigaciones recientemente llevadas a cabo desde los 80
tienden a invalidar esta propuesta, indicando una discontinuidad entre los
complejos culturales del Precladsico y Clasico por un lado y del Posclasico por
el otro, sugiriendo un posible cambio de etnicidad (Curet y Stark, 1994;
Daneels, 1997;2002; 2004). La similitud de los materiales tempranos del cen-
tro de Veracruz con prototipos olmecas (que ahora generalmente se aceptan
como poblaciones zoqueanas, ¢fi. Coe y Diehl, 1980) y el hallazgo de la Estela
de la Mojarra (siglo 11 dC) de lengua pre-proto-zoqueana en la cuenca del
Papaloapan (Justeson y Kaufmann, 1993) parecen indicar que cuando menos
parte de los pobladores originales de la zona fueron zoques que convivieron
tal vez con supervivientes del grupo maya (presentes desde el precerdmico)
(Daneels, 1997; 2002) y posiblemente con elementos nahuas del Altiplano
(Wilkerson, 1994).

La restauracién de monumentos

En este 4mbito sobresalié Garcia Payén. Por su formacion (enfocada a la arqui-
tectura) y su experiencia anterior en el Estado de México, la reconstruccién
monumental fue una empresa central en su quehacer arqueolégico, apoyada
por subsidios del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, dirigido de
1947 a 1956 por el destacado arquitecto Ignacio Marquina. Su metodologfa
era la del momento, fuertemente reconstructiva, para dar testimonio visible
delesplendor antiguo (vednse las restauraciones de T'eotihuacan, Monte Albdn,
Chichén [tz4, etcétera). Intervino los monumentos principales de Zempoala,
Oceloapan, Xiutetelcoy Tajin. Segtin las normas actuales sus reconstrucciones
son criticadas, incluso en algunos casos tildadas de invenciones, como el “circulo
de gladiadores” en la plaza central de Zempoala. Sin embargo, sus anilisis
estructurales y sus dibujos isométricos son fundamentales en los estudios de
arquitectura prehispdnica, y el hecho es que Tajin y Zempoala son los sitios

W El Pequeiio Larousse Ilustrado de 1982 dice: “Totonacas: pueblo indigena mexicano, de
elevada cultura, que habité el territorio del actual Estado de Veracruz. Los totonacas dejaron,
entre otros vestigios artisticos, caracteristicas figuras de barro y yugos de piedra”, acompafiado por
una fotografia de una figura sonriente.

2'P. ¢j. http//www.mexicodesconocido.com.mx/espafiol/historia/prehispanica/cultura
totonaca, consultado el 11 de octubre de 2006.
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mads visitados por el turismo en Veracruz y los mas difundidos representantes
de la cultura del centro de Veracruz en la literatura cientifica y popular.
Medellin Zenil nunca realizé trabajos de restauracién. LLa mayoria de los
sitios que excavd estan en la planicie costera del centro-sur de Veracruz, donde
no hay arquitectura de piedra, pero también trabajé en los sitios de
Quauhtochco, Cotaxtla, Comapan, Isla de Sacrificios y Quiahuistlan, don-
de existen estructuras monumentales de mamposteria. Las razones por las
cuales Medellin no restaura nunca son especificas, tal vez, porque no obtuvo el
permiso del INAH, tal vez porque no le alcanzaron los fondos otorgados por
el estado, tal vez por carecer del interés. El hecho es que Medellin evita siste-
mdticamente restaurar y crear una infraestructura que mantuviera el acceso
al publico de los sitios que excavé (a diferencia de sus alumnos, p. ej. Manuel
Torresen Zapotal,Ramén Arellanosen Higuerasy Quiahuistlan, Mario Navarrete
enTajin, estrategiaacorde con los lineamientos oficiales de la politica vigente).

Las sintesis

Ambos arquedlogos escribieron al final de su carrera una sintesis de sus
investigaciones e interpretaciones redactada hacia 1970, la cual refleja su
posicién.

Garcia Payén publica en 1971 Archaeology of central Veracruz en la
importante serie Handbook of Middle American Indians, coordinada por R.
Wauchope. Esta serie, editada en los afios 60 y 70 por la University of Texas
Press (con suplementos en los 80), se propone resumir el conocimiento de la
antropologfa americana, invitando a participar a los especialistas mas distin-
guidos en cada campo (por ejemplo, Ignacio Bernal presenta la arqueologia de
Oaxacay Angel Garcia Cook la de Tlaxcala); tiene una distribucién académica
internacional. El hecho que Garcia Payén fuera invitado a escribir sobre el
centro de Veracruz (junto con Sanders y Proskouriakoff) indica un reconoci-
miento implicito de su prestigio como investigador, y surge probablemente
como consecuencia de su participacién a la importante Quinta Mesa Redon-
da de la Sociedad Mexicana de Antropologia en Xalapa, del 1951 (véase més
adelante).

Su resumen es muy conservador, en el sentido de que insiste en la diversidad
de los materiales, la escasez de buenos fechamientos y la falta de mas estudios
para entender la evolucién y distribucién de los complejos culturales (en
particular Garcfa Payén, 1971: 525). Integra la secuencia de Remojadas elabo-
rada por Medellin, pero sin la connotacién étnica totonaca. Propone que el
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periodo Preclasico se puede subdividir en cinco fases y la secuencia Clésica y
Posclasica de El Tajin en 12 fases, pero no especifica los complejos culturales
asociados con cada fase ni su distribucién, recayendo en una presentacién
esquemdtica cuatripartita (Preclésico, Cl4sico, Posclasico, Historico). El arti-
culoesinteresante como enumeracién de los sitios trabajados hasta el final de los 60,
pero queda corto en su interpretacién histérica. Por otra parte, es interesante
notar que mantiene la propuesta de que ciertos elementos considerados como
teotihuacanos tienen mayor antigiiedad en la costa (ibid.: 525-526, 529-530).

Medellin Zenil publica su sintesis en la obra de recopilacién editada en los
afios 70 por el INAH: México: panorama histdrico y cultural, coordinada por
Ignacio Bernal. En tres articulos, redactados en 1970,% trata del Preclasico,
del Clasico y del Posclésico en el centro de Veracruz (Medellin Zenil, 1975;
1976a y 1976b). Bésicamente mantiene los planteamientos en su obra de
referencia Cerdmicas del Totonacapan de 1960, que redactd basdndose en sus
investigaciones de 1949-1956.% Mantiene la identificacién de la cultura como
totonaca, ¢ introduce cierto refinamiento en la cronologia, separando el Pre-
clasico en tres fases®® (pero que no especifica en términos de materiales) y
recorriendo ligeramente las fechas del clasico (0-600 dC, Remojadas superior
I o Clésico temprano, 600-900 dC, Remojadas superior II o Clésico tardio).
En este aspecto parece querer ajustarse al esquema cronolégico general que
se habia ido desarrollando para Mesoamérica (Pifia Chan, 1955y 1960).

22 El texto original se halla en el archivo técnico del Instituto de Antropologia de la
Universidad Veracruzana, “Arqueologia. El centro de Veracruz” (Medellin, 1970).

# Aunque presenta fotografias de algunas piezas procedentes del sitio de Nopiloa
(Medellin, 1960: 1am. 35-36, 56-57, 59), asi como una referencia al entierro secundario nim.
6 (ibid.: 64), no integra ningtn dato de sus exploraciones realizadas en dicho sitio entre 1957
y 1958, ni registra el informe en su bibliografia.

#* Preclasico inferior (no totonaca, fechamiento no especificado), Precldsico medio (1250
aCasiglo vaC. Remojadas inferior totonaca; contemporéneo con la cultura olmeca), Preclasico
superior (Remojadas inferior totonaca, fechamiento y caracteristicas no especificado).
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INFLUENCIA EN EL DESARROLLO DE LA ARQUEOLOGIA
Docencia y divulgacion

Garcia Payén y Medellin Zenil formaron parte del cuerpo de ensefianza de la
primera Escuela (ahora Facultad) de Antropologia dela Universidad Veracru-
zana, aunque la presencia del primero generalmente se omite. Creada por
Gonzalo Aguirre Beltran, con Medellin Zenil como primer director, la es-
cuela toma su programa de la ENAH en México (Brizuela y Casimir, 1986: 20-
21; Casimir y Brizuela, 1986: 52).

De 1957 a 1970, aproximadamente, Garcia Payén imparte las clases de
Arqueologia clasica (Grecia, Roma, Egipto), Arquitectura prehispdnica y
MesoaméricalyI1.” Hasta donde hemos podido averiguar, nodirige ninguna
tesis,aunque las de Ponciano Ortiz y de Jeffrey Wilkerson, quienes trabajaron
con él en campo, le fueron dedicadas.

Medellin Zenil esdirector dela Escuela de Antropologia dela Universidad
Veracruzana de 1957 a 1959, pero sigue como catedritico hasta aproximada-
mente 1967.% Imparte las clases de Historia antigua de México, Técnicas de
investigacién arqueolégica, Estratigrafia y Cerdmica. Dirige las tesis de los
alumnos que se integran al Instituto de Antropologia de la Universidad Ve-
racruzana (cfr. Casimir 1986): Manuel Torres (1971), Bertha Cuevas (1970),
Mario Navarrete (1983) y Ramoén Arellanos (1985), quienes utilizan la meto-
dologia de trabajo y la tipologia cerdmica establecida por Medellin desde sus
excavaciones en Remojadas en 1950. Posteriormente Torres realiza las excavacio-
nes de Zapotal, Arellanos de Quiahuistlany Navarrete de Neveriay de Tajin.
Enel periodo 1957-1970 hay tres investigaciones en el centro-sur de Veracruz,
apoyadas por Medellin: el trabajo de James Ford y Matthew Wallrath en los
sitios precldsicos de Viejon, Limoncito, Trapiche y Chalahuite en 1964-65,
interrumpido por el fallecimiento de Ford, pero parcialmente publicado en 1966
y 1969, y las tesis de Jiirgen Briiggemann (maestria ENAH 1969) y Barbara

» Ramoén Arellanos Melgarejo y Ponciano Ortiz Ceballos, comunicacién personal, 1997.

% Casimir y Brizuela, 1986: 20 (para la enumeracién de materias); Ponciano Ortiz
Ceballos (comunicacién personal 1997), de la generaciéon 1967-1970, dice ya no haber recibido
clases de Medellin, pero si de Garcia Payon.

Y Ford, James: “Early Formative Cultures in Georgia and Florida”, American Antiquity
31 (6), traducido y publicado a solicitud de Medellin Zenil en La Palabra y el Hombre 1972
(abril-junio) ntim. 2: 14-31; y A Comparison of Formative Cultures in the Americas. Diffusion or
the Psychic Unity of Man. Smithsonian Institution Press, Washington DC, de 1969.
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Stark en 1968-69 (PhD, Yale 1974). Los tres trabajos presentan tipologias ce-
rdmicas nuevas, con cronologias més precisas, pero ninguna influye de manera
significativa en las clasificaciones realizadas posteriormente por Medellin o sus
alumnos, lo que queda claro en las participaciones a la XIII Mesa Redonda de
Antropologia, organizada en Xalapa en 1973.” Una excepcién es el trabajo
de Cuevas (1970), que se basa en los resultados preliminares de Ford para
adscribir el conjunto del material de Carrizal al Preclésico superior (600-100
aC), incluyendo una ofrenda funeraria de dos yugos sellada por un piso. Sin
embargo, Medellin rechaza el fechamiento Preclasico de los yugos, a los que
considera como una intrusién, ya que estd convencido de que pertenecen al
horizonte Clasico, sobre todo la fase tardia (Medellin, 1970: 25; Melgarejo,
1975b: 286). Como Cuevas fallece al poco tiempo en un accidente automovi-
listico, sus planteamientos no son promovidos.

Un evento muy importante en la arqueologia de Veracruz fue la V Mesa
Redonda de la Sociedad Mexicana de Antropologia, organizada por la Univer-
sidad Veracruzana en Xalapa, del 22 al 30 de julio de 1951, donde Garcia Payén
fungi6 como anfitrién. La reunién llevé el titulo “Huastecos, totonacos y sus
vecinos” y participaron entre otros William Sanders, Johanna Faulhaber,
Enrique Dévalos, William Wonderly, Pedro Aschmann, Barbro Dahlgren,
Roberto Williams, Angel Palerm, Isabel Kelly, Guy Stresser Péan, Joaquin
Meade, Wigberto Jiménez Moreno, José Luis Melgarejo Vivanco, Alfonso
Medellin Zenil, Tatiana Proskouriakoff, Gordon Ekholm, Carmen Cook,
Eric Thompson, Alberto Ruz, George Brainerd, James Griffin, Ignacio
Bernal, y evidentemente el propio José Garcia Pay6n. Las ponencias fueron
publicadas en la Revista Mexicana de Estudios Antropoldgicos en 1953. Garcfa
Pay6n, Sanders y Proskouriakoff presentan los trabajos que luego formaran
parte de la publicacion del Handbook of Middle American Indians, mientras el
joven Medellin presenta por primera vez su secuencia del centro de Veracruz,
basado en sus excavaciones en Remojadas, Isla de Sacrificios, Cotaxtla y Quauh-
tochco (aunque todavia sin la connotacién étnica totonaca), que mantendra
durante toda su carrera.

Otro medio en el que ambos investigadores fueron activos en su carrera fue la
museografia, precisamente en el momento en que el gobierno tanto federal como
estatal tenfa interés en magnas obras para erigir museos, como medio para
ensalzar los logros de los pueblos antiguos de la nacién. A finales de los afios

# “Balance y perspectivas de la antropologia de Mesoamérica y del norte de México”, 9 al
15 de septiembre de 1973.
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50 es cuando se planean simultdneamente el impresionante Museo Nacional
de Antropologfa en Chapultepecy el Museo de Antropologia dela Universidad
Veracruzana. Garcia Payén, como miembro del INAH, es el que redacta el
guién para la Sala del Golfo (1961, archivo personal); sin embargo no
trasciende el documento en la gufa publicada después de la inauguracién,
redactado por Silvia Garza (Garza, 1967). Por su parte, Medellin Zenil es el
que concibe la sala I de arqueologia, inaugurada en 1960 (la sala II de
Etnologia se abrirfa hasta 1966) (Brizuela, 1988). Ambos conceptos manejan
la separacidn tripartita de Veracruz en sur, centro y norte, relacionada con:
obras de piedray cerdmica de los olmecas (Preclasico); centro (Clésico, totonaca
para Medellin); y Huasteca (Postclasico), reforzando ante el piblico el esquema
interpretativo “cldsico” de Veracruz, esquema que sigue netamente perceptible
hasta la fecha tanto en la recientemente (2004) renovada Sala del Golfo del
Museo Nacional de Antropologia, como en el nuevo Museo de Antropologia
de Xalapa, erigido en 1986 sobre el museo concebido por Medellin.

Publicaciones

La produccién académica de Garcia Payon es impresionante: 13 libros, 68
articulos, 11 articulos inéditos, 13 conferencias y 47 informes en el archivo
técnico del INAH (aunque 43 titulos no tengan relacién con la arqueologia del
centrode Veracruz;véase cuadro de curriculum vitae). Publicé principalmente
en El México Antiguo, la Revista Mexicana de Antropologia y UNI-VER,
aunque también en revistas norteamericanas y europeas. Sin embargo, es pro-
bable que su trabajo més consultado sea la Bibliografia arqueolégica de Veracruz
(1963), en la que emula la obra de su pariente, el bibliégrafo Genaro Garcia (Casi-
mir, 1993: 65). Actualmente se siguen utilizando sus trabajos en distintos sitios
paracomparacién cerdmica: Trapichey Chalahuite (1966) para materiales Precla-
sicos, Chachalacas (1951a) y Xiutetelco (1950ay 1950b) para materiales Clasicos,
ylasde 1947y 1951b para materiales Poscldsicos. Para estudios de arquitectura
son relevantes sus trabajos sobre Zempoala, Oceloapan y Tajin, aunque son
pocos los especialistas en el campo hoy en dia (René Ortega y Alfonso Garcia,
resp. del Museo y del Instituto de Antropologia de Xalapa, Omar Ruizy Um-
berto Besso-Oberto, del Centro INAH, Veracruz).

La obra de Medellin Zenil es mas modesta, con 9 libros, 32 articulos, 1
conferencia y 13 informes en el archivo técnico del TAUV (véase cuadro de
curriculum vitae). Publica principalmente en la revista La Palabra y el
Hombre de la Universidad Veracruzana y en el Boletin del INAH. Sus
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contribuciones a revistas norteamericanas son en coautoria. Entre todos sus
trabajos la obra més citada es Cerdmicas del totonacapan (1960), que quedd
como el libro de referencia de la arqueologia del centro de Veracruz, mucho més
que su publicacién de 1975-1976, y recientemente se propuso para su reedicién
en el homenaje realizado en el Museo de Antropologia de Xalapa en el marco

de los 20 afios de su fallecimiento (25-26 de octubre de 2006).
Epilogo

Se ha podido observar que después de 1957 las actividades de Garcia Payon y
Medellin Zenil entran en un remanso. Garcia Payén se dedica casi exclusiva-
mente a Tajin, donde lleva a cabo la reconstruccién de 10 edificios. Medellin
abandona casi por completo las salidas al campo, dedicdndose a escribir sobre
sus investigaciones. Los antropdlogos del Instituto de Antropologia resienten
el periodo de estancamiento: para Williams Garcia éste se debe a recortes presu-
puestales y cansancio de la direccién (Brizuela y Casimir, 1986b: 109-110), mien-
tras para Gorbea Soto se debe al paternalismo en la direccién del Instituto,
patente desde 1957, pero agravado a partir de 1975 por la crisis econémica (Gorbea
Soto, 1988:98-99), para Ortiz Ceballos es consecuencia de una resistencia al cambio
te6ricoy administrativo (Ortiz en Brizuela, 1988: 444); Aguirre Beltran por sulado
lo relaciona con la actitud negativa de Garcfa Cantq, director general del INAH
entre 1976y 1982, hacialos arquedlogos de Veracruz (Casimir y Brizuela, 1986:53).

Conclusiones

La contribucién principal de Garcia Payon y Medellin Zenil a la arqueologia
del centro de Veracruz reside en la intensidad de su trabajo de campo, que
permiti6 reunir por primera vez material arqueolégico de manera cientifica
y desarrollar la secuencia de base en la que se apoya la investigacién con-
temporédnea. Fueron buenosinvestigadores dentro de su formacién histérico-
cultural, pero reacios a las novedades teéricas, metodoldgicas y técnicas que
caracterizan las décadas de los 60 y 70 en México, como la ecologia cultural,
la reconstruccion del patrén de asentamiento por recorridos sistemdticos, el
fechamiento por radiocarbono, el andlisis de la litica pulido y tallada, y los
estudios paleobotédnicos.

La figura de Garcia Pay6n quedara siempre asociada a los sitios de Tajin
y de Zempoala. Permanecerd también su informacién de campo, reportada
con calidad cientifica. En sus interpretaciones se reconoce la honestidad del
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investigador que busca y duda, cambia de opinién conforme avanza su in-
vestigacidn. Escritor prolijo, desgraciadamente no lleg6 a tomar y defender
una posicién, a cristalizar sus conceptos, a pesar de su conocimiento enci-
clopédico de los materiales y de la bibliografia relacionada. En cuanto a su
impacto como docente, sorprende que después de 23 afios de impartir cursos
no haya aglutinado en torno a sf un mayor nimero de alumnos.

Medellin Zenil se destaca principalmente porque creé escuela: formulé
un modelo e impuso un sistema, que marcé toda una etapa de investigacién
consu sello. Suautoridad fue respaldada por el apoyo institucional, lo que fue
una ventaja para la investigacién y enseflanza de la antropologia, creando
centros especializados (instituto, escuela, museo, de los cuales Medellin fue
director). Sin embargo, fue al mismo tiempo una desventaja, al impedir un
desarrollo conceptual a favor de unszatu guo, principalmente en concordancia
con las politicas estatales. El concepto, casi paradigma, de “Totonacapan”,
como area cultural del centro de Veracruz ocupado por totonacas desde la
noche de los tiempos, del que Medellin fuera el mayor propulsor en el dmbito
académicoy puiblico, parece surgir mds como una lineaimpuesta desde arriba
que por una argumentacién arqueoldgica sélida y su validez se encuentra
ahora seriamente cuestionada.

Misallddelosindividuos, es también interesante considerar la trayectoria
de ambos arquedlogos como parte de fenémeno de la competencia entre
investigadores deinstituciones federalesy estatales. Garcia Payén, investigador
del INAH, representa el gobierno federal como jefe de arqueologia de 1944 a
1977 (si bien es al mismo tiempo docente en la UV). En un primer momento,
combina este cargo con el de director del Departamento de Arqueologia de
la Universidad Veracruzana (1944-1950 y posiblemente 1951), que es cuando
trabaja en la cercania de la capital (cuenca del Actopan, principalmente en
Zempoala). Sin embargo, a partir del momento en que Medellin inicia sus
investigaciones en 1950 como arqueélogo del Departamento de Antropologia
del Gobierno del Estado de Veracruz (fundado y dirigido por Melgarejo
Vivanco de 1947 a 1952), Garcia Payo6n opta por dedicarse a Tajin. Que el
investigador hasta entonces mds prestigioso y reconocido a nivel nacional e
internacional, se dedique a un solo sitio, a buena distancia de la capital del
estado, parecer ser, mds que una coincidencia, que prefiere dejarle la cancha
libre al equipo estatal, el cual retoma las operaciones en la misma regién central,
entre Quiahuistlan y Cotaxtla. Todo el desarrollo se da luego en esta drea,
fortaleciendo la participacién estatal por la fundacién de instituto, museo y
escuela, yainsertas en la Universidad Veracruzana, aprovechandola conyuntura
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favorable de Melgarejo como subsecretario de Gobierno del estado y de Gonzalo
Aguirre Beltran como rector. La competencia se hace sentir también cuando se
crean los guiones de las salas de arqueologia de Veracruz, por un lado en el
Museo de Antropologia de Xalapa (a cargo de Medellin Zenil) y en el Museo
Nacional de Antropologia (a cargo de Garcia Payon).

A mis de 30 afos de distancia, considerando que su actividad académica
productiva se interrumpe hacia mediados de los afios 70, la trayectoria de ambos
arquedlogos nos puede hacer reflexionar sobre el valor efimero de las interpreta-
ciones, condicionadas por el conjunto de conocimientos accesibles en cierto
momento, sobre la importancia del reporte cientifico y completo de datos de
campo, como fuente de referencia bésica y perdurable, y sobre la influencia
de cuadro institucional en los alcances y el dinamismo de la investigacién.
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