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LOS HABLANTES DE LENGUA INDtGENALos datos censales basta ahora publica-
dog sobre el Censo de Poblaci6n y Vivienda
2000 permiten tres forrnas de acercamien-
to a la poblaci6n indigena.1 La primera
aproximaci6n es a traves del ya tradicional
reporte sobre la condici6n de habla de len-
gua indigena entre la poblaci6n de cinco
aDos y mas, estimada a partir del cues-
tionario ampliado aplicado a una muestra
de log hogares del territorio nacional. El
segundo metodo es a partir de la pregun-
ta sobre pertenencia a un grupo indigena.
Mientras que ell1ltimo es con la poblaci6n
residente en log municipios predominan-
temente indigenas,2 considerados pOT el
Instituto Nacional Indigenista (INI) como
municipios indigenas, y de log cuales se
conoce el volumeD de su poblaci6n me-

Los resultados oportunos del censo del
2000 reportan 6.27 millones de hablantes
de lengua indigena de cinco aDos y mas,
cifra superior a los 5.28 millones del censo
de 1990. Esto se traduce en una tasa de cre-
cimiento intercensal de 1.6% entre 1990 y
2000, que muestra un crecimiento sensi-
blemente menor al 2.2%, que se puede
estimar de la tendencia decenal de 1950 a
1990.4 La evidencia proveniente del com-
portarniento de la fecundidad de las regio-
Des indfgenas, muestra que el descenso del
la tasa de crecimiento se debe en gran parte'
al decremento de la fecundidad, la cual
descendi6 de 6.7 a 5.4 y a 4.7 hijos por
mujer en los periodos 1982-86, 1987-91 y
1992-96 respectivamente (medida a traves
de la Tasa Global de Fecundidad de esta
poblaci6n en los ultimos quince aDos).
Mientras que, por otro lado, la presencia
de un creciente porcentaje de hablantes de
lengua indfgena en las localidades de 1 ()()

diante los datos preliminares publicados

por municipio.
Asf, el primer criterio es a partir una

caractenstica cultural, el segundo respon-
de a una percepci6n y el tercero a un cri-
terio territorial. Los tres nos muestran as-
pectos distintos y a veces contrastantes
de una realidad, pero en todo caso son vi-
siones complementarias que van confor-
mando las primeras imagenes de 10 que
podremos analizar a profundidad cuando
dispongamos de los resultados censales de-
finitivos. Los tres enfoques brindan mon-
tos diferentes de poblaci6n y por ello se
pueden considerar como estimaciones muy
burdas del volumeD y crecimiento; s6lo una
combinaci6n reconstruida de estos crite-
rios,3 donde se tomen en cuenta los tres
en su conjunto y se interpreteD por hogar
y regionalmente podran dar una estima-
ci6n mas certera del volumeD de la po-
blaci6n indfgena.

3 Reconstrucci6n que serA posible a traves de los ho-

gaTeS indigenas censales (hogares donde eljefe y/o
el c6nyuge hablan lengua indigena) una vez que se
disponga de los resultados en medios magneticos.

* Instituto Nacional de Estadistica, Geograffa e In-

fonnatica (INEGI).
1 Los datos publicados tambien permiten el conoci-

miento de algunas caracterfsticas de la poblaci6n
indigena par edad y monolingiiismo que no se se-
iialan aquf.

2 Generalmente definidos como aquellos municipios

donde el 40% 0 mas de la poblaci6n de cinco aiios
y mas habla una lengua indigena.

4 Eliminando las distorsiones que provoca el cenStJ

de 1980.
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pertenecientes a un grupo indigena, ello qui-
za debido a que la informaci6n del censo
es tradicionalmente recolectada a traves de
una sola persona que proporciona informa-
ci6n del testa de individuos en el hogar.
Asf, ya que la lengua hablada responde
a un criteria mas evidente u objetivo y la
pertenencia es mas bien una percepci6n
subjetiva, las discrepancias entre las dos
poblaciones antes mencionadas daD lugar
a interesantes preguntas como Jas percep-
ciones intergeneracionales de identidad
explican e~tas diferencias?, i,las madres
(que generalmente son las que respondeD
el censo) ya no consideran a sus hijos co-
mo indigenas?

mil habitantes y mas (del 8.9% de 1990
pasa a 13.2% en 2000), parece estar indi-
caDdo un incremento de la migraci6n in-
dfgena bacia estas localidades, donde 10
indfgena, especialmente la lengua, suele
diluirse con 10 no indfgena.

Respecto al total de poblaci6n de
cinco alios y mas, log hablantes de lengua
indfgena practicamente no mostraron va-
riaciones, ya que en 1990 ascendfan a
7.49%, mientras que en 2000 represen-
tan 7.3%. Pero este gran promedio nacio-
nal encierra una gran variedad de situa-
ciones regionales. Las tendencias estatales
sefialan la permanencia de Yucatan (37.8%
de hablantes de lengua indfgena de cin-
co alios y mas), Oaxaca (37.4%), Chiapas
(26.8%), Quintana Roo (22.9%), Hidal-
go (17.9%), Guerrero (13.8%), Puebla
(13.2%), San Luis Potosi (10.5%), Vera-
cruz (10.1 %), Michoacan (3.6%), Mexico
(3.5%) y el D.F. (2.2%), como entidades
de alta presencia indfgena en 2000. Sin
embargo, entre 1990 y 2000 se observa
una reducci6n notable en el porcentaje de
hablantes en Oaxaca y Yucatan, de 39.1 a
37.4% y de 44.2 a 37.8%. Mientras que,
par otto lado, el D.F. incrementa la presen-
cia porcentual de hablantes de lengua indf-
gena de 1.5 a 2.2% entre 1990 y 2000. En
esta ultima tendencia, de aumento relativo
de log hablantes de lengua indfgena, desta-
can estados como Chiapas, Guerrero y Mi-
choacan, que tambien muestran ese com-
portamiento entre 1990 y 2000, situaci6n
reportada por algunos estudios de carac-
ter regional (Banco Mundial, Perfiles ind(-
genas, 1999 y 2000) Y que viene a corrobo-
car, de alguna forma, el censo del 2000.

LAS REGIONES INDtGENAS

En el ultimo medio siglo la poblacion de
las regiones indigenas se triplico, pasando
de 5.4 millones a 15.5 millones de per-
sonas (de 1950 a 2000). Entre 1950 y 1970
la tasa de crecimiento de las regiones indi-
genas en su con junto se mantuvo cercana a
2.1 % y, despues de esta fecha basta princi-
pios de log ochenta el crecimiento de estas
regiones se incremento basta alcanzar ta-
gas cercanas al 2.5% anual, ello principal-
mente como producto del descenso de la
mortaIidad infantil y el mantenimiento de
elevadas tasas de fecundidad. 8610 despues
de 1980 se inicia la desaceleracion del cre-
cimiento de lag regiones indigenas, entre
1980 y 1990 la tasa de crecimiento se esti-
ma en aIrededor del 2% y durante la ultima
decada del milenio desciende a tan solo
1.6% anual. En este descenso naturaImente
no solo interviene la declinacion de la fe-
cundidad, sino que tambien tiene un im-
portante papella migracion fuera de lag re-
giones indigenas.

Como se puede observar en el
Cuadro 2, se estima que en Oaxaca habita
alrededor del 22% de los residentes en los
municipios indfgenas del pais, en la penin-
sula de Yucatan el 15.3% y en Chiapas el
10%. En con junto, en estas regiones se con-
centra casi la mitad de la poblaci6n de
los municipios indfgenas del pais, cifra que
ascendena a casi el 80% si consideramos
ademas la regi6n Huasteca, la Sierra norte
de Puebla y la regi6n Nahuatl- Tlapaneco-
Mixteco-Amuzgo de Guerrero, la Nahuatl-
Orizaba-C6rdoba de Veracruz y la Maza-
hua-Otoml del Estado de Mexico.

La poblaci6n de Oaxaca en el 2000,
cuenta con una poblaci6n total de 3,439
mil personas, con 10 coal esta entidad a6n
estarfa entre las de mayor presencia de in-
dfgenas, a pesar de que todas sus regiones
crecieron a menos del 2% durante la deca-

LA PERCEPCION

DE LA PERTENENCIA INDtGENA

A traves de la pregunta "i,(nombre) es na-

huatl, maya, zapoteco, mixteco 0 de otro
grupo indigena?" se capt6 un total de 5.3
millones personas consideradas como per-
tenecientes a un grupo indigena. Esta pre-
gunta rue incluida pOT primera vez en un
censo, POT 10 que el reporte de comparaci6n
10 constituyen los hablantes de lengua indi-
gena del mismo censo. Entre la poblaci6n
perteneciente a un grupo indigena 79% de
ella es hablante, pero e12l % restante no la
habla. Aqui probablemente el dato que lla-
ma mas la atenci6n son los casi dos millo-
Des de personas que hablando alguna len-
gua indigena no fueron consideradas como
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donde habitan 1,013 mil individuos; mien-
tras que en la regi6n Nahuatl- Tlapaneco-

da. S6lo dos de las ocho regiones indigenas
que la integran crecieron a una tasa supe-
rior a 1.5%, la regi6n de la Costa y la de los
Valles centrales (con tasas de crecirniento de
2.0 Y 1.9% respectivarnente), y unicarnente
otras tres crecieron POT afrlba dell %: la
Sierra sur con una tasa de 1.4%, la regi6n
del Papaloapan que tuvo un crecirniento de
1.3% y laregi6n del Istrno que creci6 all.O%
en el periodo de referencia. Esto refleja la
desaceleraci6n del crecimiento de la po-
blaci6n oaxaquefia, que es producto tanto
del descenso de la fecundidad en la regi6n
como del efecto acumulado de la migra-
ci6n ya tradicional de este estado.

a pesar de que entre

registr6 una tasa de 1.6% y 1a

1.5%.
crecimiento se refleja el descenso de
fecundidad, pero tambien, de maDera espe-

el decenio de referencia.

CONCLUSIONES

Por su parte, los mayas de la penin-
sula de Yucatan se mantendrian como la
regi6n indfgena mas numerosa, con una
poblaci6n total en los municipios que la in-
tegran de 2,369 mil. Entre 1990 y 2000
esta regi6n, con una tasa de crecimiento de
2.85%, es una de las dos zonas indfgenas
que mostraron un ritmo de incremento su-
perior a 2.5% (s6lo por debajo de los chon-
tales de Tabasco). En este caso el descenso
mostrado en la tasa de crecimiento es atri-
buible casi directamente al descenso de la
fecundidad, ya que aunque la migraci6n
sigue siendo considerable, esta se da al in-
terior de la regi6n principalmente entre Yu-
catan y Quintana Roo.

Para los municipios indigenas de Chia-
pas se reporta en 2000 un total de 1,604 mil
habitantes divididos casi por igual en las
tres regiones que conforman las zonas in-
dfgenas del estado: la selva Lacandona
(554 mil), los Altos de Chiapas (479 mil)
y la regi6n Norte (571 mil) y con tasas
de crecimiento muy similares, alrededor de
2.1 % en la ultima decada.

Ademas de estas zonas destacan de
maDera especial, por el volumeD de la po-
blaci6n que reside en elIas, la regi6n Huas-
teca, la Sierra norte de Puebla y la regi6n
Nahuatl-Tlapaneco-Mixteco-Amuzgo de
Guerrero. La Huasteca con un total de 1,224
mil habitantes; en la Sierra norte de Puebla. ahara s61o podemos estimar. De"'DiOS".~
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