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TRAS EL. COMPORTAMIENTO DE LA PRIMATOLOGIA
NORTEAMERICANA

Diana A. Platas Neri

Posgrado en Antropologia, Facultad de Filosofia y Letras-Instituto de Investigaciones
Antropologicas, UNAM

RESUMEN

Los estudios del comportamiento primate han aumentado en forma exponencial
en los ultimos 70 anos (Strum & Fedigan 2000). A partir de los estudios rea-
lizados por Washburn, quien argumentaba que el conocimiento de nuestros parien-
tes filogenéticamente mds cercanos nos podria ayudar a entender los origenes
ylaevolucién del comportamiento humano, surgieron las primeras investigaciones
modernas en el campo de la antropologia norteamericana, y con el paso del
tiempo dichos planteamientos, asi como otros postulados se han desarrollado
y transfigurado. Las ideas primatolégicas han cambiado y en la actualidad es
pertinente preguntarnos a qué han obedecido estos cambios y cudles han sido
sus influencias, ya que para entender el devenir de la ciencia ésta debe ser
reconocida como un producto social desarrollado dentro de un contexto
sociohistorico. Asi, este trabajo se basa en la revision de diversos autores, se
muestra una semblanza de las épocas y problematicas que ha enfrentado la
primatologia norteamericana y su impacto en la antropologia fisica.

PALABRAS CLAVE: primatologia norteamericana, comportamiento, etapas del
desarrollo de la disciplina, evolucién humana, primates.

ABSTRACT
The studies of the primate behavior have grown exponentially in the last 70

years (Strum & Fedigan, 2000). The firstapproaches towards modern studies in
north american anthropology appeared with the works by Washburn, who
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stated that the knowledge of our nearest filogenetically relatives could help us
understand the origins and evolution of human behavior, from the very first
researches in american anthropology many postulates have been developed
and reformulated. Primatological conceptions have changed and it would be
pertinent to ask ourselves what these changes have obeyed to, and which pres-
sures have influenced. Science should be regarded as a social product. Thus, it
should be analyzed within a socio-historical context. This study, based on the
revision of diverse authors’ works, shows a view of the problems that North
American primatology has faced and the impact if has had on Physical Anthro-

pology.

KEY WORDS: north american primatology, behavior, stages of development of
the discipline, human evolution, primates.

INTRODUCCION

Sin querer, me encuentro concibiendo algo que llamaré la etologia' de
los primates humanos que estudian a otros primates. ;Cémo ocurrio
esto? Supongo que éste es un camino posible para aquellos que con
una curiosidad sin limites como herramienta se enfrentan al cono-
cimiento tratando de ver mas alla de las explicaciones.

Por ello en este trabajo presento un recorrido tras el comporta-
miento de la primatologia norteamericana, para dar cuenta de los
cambios en esta disciplina, a partir de la irrupcién y el desplazamiento
de algunas teorias, el debate de conceptos, la reformulacion y reorien-
tacion de los postulados, la exposicion de los actores que han cobrado
parte de esta historia y las repercusiones que esto ha tenido en la
antropologia. Caracterizar a la primatologia resulta dificil si s6lo nos
atenemos asu acepcion etimologica; pero siincluimos un viso historico,
podremos captar que es un vasto campo del conocimiento que ha aco-
gido a diversos especialistas con inquietudes disimiles (Spencer 1997).

Es imposible resumir a la primatologia en tan corto espacio, por
lo que aqui inicamente presento los acontecimientos que ocurrieron
en la ultima centuria en Norteamérica. Las etapas propuestas estan

'La etologia, definida como “el estudio biol6gico del comportamiento” (Niko
Tinbergen 1942), se caracteriza principalmente por sus técnicas de observacién y
descripcion de la conducta.
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caracterizadas y divididas a partir de diversos sucesos de la disciplina,
como son: la publicacién de obras clave para la época, la inclusion de
nuevas técnicas, el abanderamiento por parte de una teoria, labusqueda
de nuevos ejes explicativos, etcétera. Las fechas propuestas en estos cor-
tes no son criterios categoricos sino aproximaciones propositivas que
reflejan estos aspectosy, a pesar de que hay una intencion sistematica,
es conveniente reconocer que muchas veces los cientificos se despla-
zan, van yvienen tomando diversos elementos alo largo del sistema de
etapas o bien se estacionan en uno de estos periodos.

Mi trabajo no consiste en realizar una cronologia exhaustiva de la
primatologia norteamericana, pues tratar de historiar una disciplina
conlleva a enfrentar diversos problemas inherentes a la historia de las
ciencias, como la controversia entre internalismo-externalismo,? ade-
mas de las criticas que se han hecho a las historiografias lineales. En
contraste con estas posturas me gustaria orientarme hacia una historia
analitica, enla que se destacan las tendencias tedricasy de pensamiento
centrales, lo que en mi opinién permite acercarse a explicar las rela-
ciones entre entidades tedricasy el medio social para unainterpretacion
de la historia de la primatologia.

L.OS PRECURSORES

Podemosretroceder aiin mas en esta cronologia, pero he decidido par-
tir del siglo XX, antes de la Segunda Guerra Mundial, ya que es aqui
donde algunos analistas de esta disciplina (Spencer 1997, Strum vy
Fedigan 2000,y Corbey 2005) ubican una preetapa en la consolidacién
de la primatologia, caracterizada por la recoleccion de datos atin con el
sentido de aportaciones a una historia natural (Strum y Fedigan 2000),
en donde se enfatiza la ordenacion, clasificacion y descripcion de lo
observado, y se gesta la construcciéon de temadticas en busqueda de la
institucionalizacién. En este periodo comienzan las primeras expedi-
ciones a campo ex profeso para estudiar el comportamiento de los

?Al respecto, Mikulinsky (1989: 231) afirma que: “ni el internalismo ni el exter-
nalismo pueden servir como fundamento tedrico para una elucidacién de la historia
de las ciencias adecuada a la realidad misma” (para mayor informacién remitase a la
obra de este autor).
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primates, teniendo como figura principal a Robert Yerkes, quien, ade-
mas de fundar el primer centro de investigaciéon de este género en
Estados Unidos, se convirtio en mecenas para que investigadores mas
jovenes realizaran estudios de campo (Strum y Fedigan 2000: 8, Infor-
mation Service of Wisconsin University 2000) (Cuadro 1).

Después de los anos veinte, muchas lineas de investigacion emer-
gieron y se desarrollaron en paralelo, uniéndose muchas disciplinas
con diferentes metodologias y preguntas (Spencer 1997: 17).

Sin duda, unas de las fuentes clave de informacion para los estu-
dios posteriores en campo, por su variabilidad y contenido, fueron las
investigaciones comparativas de Clarence Carpenter de los anos trein-
tay cuarenta (Washburny DeVore 1961, 1967), en donde describe nu-
merosas especies y sociedades de primates; entre éstas destacan las
efectuadas en la isla de Barro Colorado, Panama, con monos aullado-
res y su comparacion con las sociedades babuinas® (Strum y Mitchell

1987) (Cuadro 1).

LA CONSOLIDACION DE LAS PROPUESTAS (1950-HASTA PRINCIPIOS DE
LOS SESENTA)

“Después de la Segunda Guerra Mundial, la primatologia se desarrollo
lentamente [...], a mediados de la década de los cincuenta se llevaron
a cabo observaciones principalmente con babuinos” (Strack y Frick
1958, Bolwing 1959, Hall 1963, Spencer 1997: 27).

Sherwood Washburn es considerado uno de los pilares de la pri-
matologia norteamericana, pues sus estudios consolidaron la inclusion
de los primates en el analisis de la evolucion humana y sus investiga-
ciones sobre la vida social de los babuinos en Kenya incluyeron a la an-
tropologia dentro de la primatologia (Washburn 1951a). El resultado
de estos estudios fue muy productivo no sélo en términos de investiga-
cion, sino también en cuanto a su fertilidad teérica, ya que sembraron
el interés en las generaciones subsecuentes de primatélogos-antropo-

* Otro de los sucesos trascendentales fue la expedicién asidtica encabezada por
Clarence Carpenter, en la que participé Sherwood Washburn como estudiante recién
egresado de la carrera de antropologia (doctora Aura Ponce de Le6n, comunicacién
personal 2005) (Figura 1).
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logos por generar modelos de la evolucién del hombre a partir del com-
portamiento social de los primates.

En sintesis, esta etapa se caracteriza por la preocupacion de re-
colectar la mayor cantidad de datos de diversas sociedades primates,
mediante estudios de campo atin de corta duraciéony con una tendencia
alageneralizacion de su comportamiento, a partir de las observaciones
llevadas a cabo en los babuinos, tras hacer de lado muchas veces la
variabilidad intraespecifica (Strum y Fedigan 2000: 12).

En el aspecto tedrico se construye la nocién de un “patrén prima-
te”, que senala que todoslos primates, yasean humanos ono, comparten
ciertas caracteristicas adaptativas, de acuerdo con las reconstrucciones
evolutivas basadas en extrapolaciones. Asimismo, la sintesis moderna*
estaba presente en el ambiente cientifico (Washburn 1951b, Strum y
Fedigan 2000). Gould (2004) enfatiza que el ejemplo mas palpable de
la influencia de la sintesis fue el incremento de explicaciones basadas
enlasnocionesdeselecciéon yadaptacion. StrumyFedigan (2000) apuntan
que en esta etapa también podemos observar una importacion teorica
de la antropologia cultural a la primatologia:

...los primatélogos entraban a la antropologia en busqueda de una
cienciasocial con orientacién teérica [...] muchos de ellos aplicaban el modelo
estructural funcionalista usado por la escuela britinica de antropologia
empleado particularmente por Radcliffe-Brown, para la interpretaciéon de
sociedades de primates no humanos (Strum y Fedigan 2000: 13).

El modelo funcional-estructural® proponia, entre otras cosas,
demostrar cudl era el lugar de los grupos de parentesco en la sociedad,
haciendo énfasis en las estructuras sociales, lo cual era congruente con
propuestas como lade Washburn (Harris 1999, Strum y Fedigan 2000).
Esto probablemente se vio reflejado en la formulacién de diferentes
grupos constitutivos de la estructura social de las distintas especies de
primates.

* Strum y Fedigan (2000) hablan del peso de la sintesis moderna en términos
del conocimiento del comportamiento en el proceso de la selecciéon natural.

5Radcliffe Brown se convirtié en unaimportante influencia paralaantropologia
norteamericana, a partir de su obra The social anthropology of North American Tribes (1937)
(Barfield 2000).
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Irven DeVore® y David Hall dieron seguimiento a la propuesta
formulada por Washburn, de esta forma contribuyeron al desarrollo
de conceptos clave para la primatologia como: los grupos de primates,
los primates machos y los primates hembras, e introdujeron a la discu-
sion el papel que desempenabalaagresion yladominanciaenlassociedades
primates (Washburn y DeVore 1961, Strum y Mitchell 1987: 88). Estos
conceptos perduraron en el léxico primatolégico y posteriormente
llegaron a generar acaloradas discusiones.

LA REFLEXION EN TORNO A LA VARIABILIDAD, LA BIOLOGIA MOLECULAR
Y LA ECOLOGIA IRRUMPEN EN LA ARGUMENTACION (PRINCIPIOS
DE LOS SESENTA-MEDIADOS DE LOS SETENTA)

Esta etapa se caracteriz6 principalmente por una reflexiéon sobre la
importancia de la variabilidad en el comportamiento y las sociedades
primates. La expansion paulatina de los estudios de campo permitio
estudiar nuevas especies en diferentes habitats, lo que implic6 cambios
en la concepcién del patrén primate, ademas de una evaluacién sobre
céomo se deberia abordar la variabilidad (Herbert y Courtis 1994,
Strum y Fedigan 2000).

Strumy Fedigan (2000: 18) denotan que habia dos lineas de argu-
mentacion que intentaban explicar la variabilidad:

La ecologica y la filogenética

En sus inicios, la aproximacion ecologica proponia que las diferencias
en la organizacion social estaban relacionadas con los diferentes am-
bientes; en tanto que el enfoque filogenético trataba de explicar la
distribucion de cierto patron de comportamientos entre especies (Strum

®Mientras que Irven DeVore, asesorado por Washburn, comenzaba sus estudios
con babuinos en 1959, Jane Goodall, en el mismo ano, era alentada por Louis Leakey
parainiciar sus estudios con chimpancés. Aunque este texto se restringe alo sucedido
en la primatologia norteamericana, no puedo dejar de hacer referencia al hecho
de que Jane Goodall fue la primera en realizar estudios a largo plazo en campo, me-
diante el empleo de un registro sistemadtico; asimismo, su metodologia tenia algunas
concordancias con el registro de campo llevado por un antropélogo cultural.
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y Fedigan 2000). En relacion con este ultimo aspecto resalta el gran im-
pacto que tuvieron los estudios realizados por la biologia molecular en
losanossesenta,’ ya que representaron un parteaguas en lainterpretacion
de la filogenia primate al abrir nuevas alternativas para comprender el
pasado® y el parentesco entre pongidos y humanos, fortaleciendo con
ello el marco conceptual de la primatologia.’

A pesar de que la diversidad en los primates empezaba a ser apre-
ciada, la proposicion de atribuir capacidades culturales a los primates
no humanos causaba problemas e incomodidad en el ambito antro-
pologico, por lo que era etiquetada como precultura o protocultura
(Goodall 2000).

En cuanto a los estudios de campo, a partir de los sesenta se in-
crementaron los registros sistematicos de lavida social, principalmente
en lo referente a chimpancés (Herberty Courtis 1994) (Figural).Ala
par se empezaron a establecer centros de investigacion in situ'y estu-
dios acerca del uso de herramientas y de la comunicacion por medio
del sistema de lenguaje de senas americano (ASL). Es conveniente se-
nalar que los estudios de campo auin tenian reminiscencias de su

"En la década de los sesenta, Emile Zuckerkandl et al. (1960) realizaron estudios
de la filogenia de los primates y de la evolucién humana a través de la informacién
genética expresada en las proteinas y en los polinucleétidos. Mas tarde, Goodman
(1962, 1963) presento los resultados de sus investigaciones, los cuales plantean que
los péngidos africanos estin emparentados con el hombre y con el orangutan. En con-
secuencia, Goodman propuso el reacomodo taxonémico de estas especies en la familia
Hominidaey agrup6 al orangutin en la familia Pongidae. Sarich y Wilson (1967) postula-
ron un algoritmo que funciona como una especie de reloj molecular para obtener
datos cuantitativos de la divergencia filogenética entre las albiminas de primates.

8 A partir del debate entre los resultados proporcionados por el registro £6sil y
los de la biologia molecular se desat6é una revolucion; ya que mientras los paleoan-
tropologos situaban la fecha de divergencia de los hominoideos como una separacion
temprana entre 10 y 15 millones de anos, los biélogos moleculares situaban una
divergencia tardia de 4 a 8 millones de anos (Sibley y Ahlquist 1984). Lo que sig-
nificaba que el ancestro comtun que compartimos humanos y chimpancés estaba mas
cercano en un tiempo evolutivo de lo que se habia supuesto por la evidencia f6sil.

?Una de las obras claves en esta etapa fue la publicacion que impulsé6 Washburn
como editor de Classification in human evolution (1963). Con ésta trataba de acercar
y vincular a la comunidad antropolégica con los nuevas propuestas de la biologia
molecular.
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P Primeras exploraciones realizadas durante la década de los 30-40 /3}1

En los afios sesenta iniciaron su aparicion investigaciones cada vez fnas
u 1

[1[| sistematizadas y su desarrollo continu6 en las décadas 70 y 80.
Aproximadamente a mediados de los ochenta comenzaron a diversiffcarse
] los estudios en campo.
1

La convulsién en el ambiente politico de muchas regiones africanas pfovocé
la salida de algunas investigaciones a finales de los 80% y principios ¢le los

90 s, esta situacion deriva en la busqueda de otros sitios de campo y pl
trabajo con especies hasta ese momento no trabajadas.

Figura 1. Mapa de migracion de las investigaciones primatolégicas desde la década
de los treinta hasta los noventa. Haciendo una parafrasis paleantropolégica, se
representan tres grandes oleadas migratorias de investigadores: 1) de los anos

treinta a los cuarenta; 2) en los anos sesenta, setenta y ochenta; 3) en los noventa

(Strum 1987, Herbert y Courtis 1994, Spencer 1997, Primate Society of Great
Britain 1998, Strum y Fedigan 2000).

trayectoria en la historia natural y presentaban problemas con su
orientacionymanejo teérico (Goodall 1996). En esta épocase sucedie-
ron fuertes discusiones acerca de la metodologia de observacion y del
objetivo de estudio del comportamiento, lo que llevo a parcelar el
conocimiento y tuvo una gran influencia en las etapas subsecuentes
(Strum y Fedigan 2000).
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LA INCURSION A LA SOCIOBIOLOGIA, EL FEMINISMO Y LA DIVERSIFICACION
DE LOS ESTUDIOS EN PRIMATES (1975-1985)

La etapa comprendida desde mediados de los setenta hasta finales de los
ochenta se podria nombrar en la primatologia como “la era de la so-
ciobiologia”,' por el gran impacto que este conjunto de postulados tuvo
en los estudios de las sociedades primates (Strum y Fedigan 2000: 18).

Edward Wilson introdujo la linea de investigacion donde la con-
ducta desempena un papel sustancial en el estudio de la evolucién
animal. Sibienlasociobiologia centrasuinterés en sociedades animales,
también esta interesada en el comportamiento social del hombre
primitivo y en sus caracteristicas de adaptacion y organizacion dentro
de las sociedades humanas contemporaneas mas primitivas (Wilson
1980).

La mayoria de los trabajos de esta época denotan la influencia
sociobiolégica, ya que basan algunos aspectos de sus disertaciones en
laadicion delagenéticamodernaalas explicaciones comportamentales,
formulando hipotesis sobre los individuos y sus grupos; dan con ello,
como prometia la sociobiologia,'’ un nuevo sentido a la aproximacion
evolutiva con laaplicacion de nuevos modelos teéricos que trataban de
explicar la variabilidad intra e interespecifica (Wilson 1980, Strum y

Fedigan 2000).

! La sociobiologia se define como el estudio sistematico de las bases biolégicas
de todo comportamiento social (Wilson 1980). Las influencias principales en la
construccién de la sociobiologia corresponden a las obras de Edward Wilson:
Sociobiology, The New Sintesis (1975), asi como Richard Dawkins: The Selfish Gene (1976)
(Corbey 2005).

""Los etnélogos y otros humanistas acusaron a la sociobiologia de inmoral,
politicamente incorrecta, racista y con tendencias sexistas, por lo que en 1976 1a Asociacién
Americana de Antropologia (American Anthropological Association) decidié censurarla
(Corbey 2005). Lavisién que le vali6é una tormenta de criticas alasociobiologia, entre
otras, fue decir que “lafuncién principal del organismo no es nisiquiera reproducirse,
es reproducir genesy servir para su transporte temporal, como vehiculo y como parte
de un complicado mecanismo para conservar los genes y pro-pagarlos” (Wilson 1980:
4). Claro, esto se puede considerar como una interpretacion sesgada de la obra de
Wilson.
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Es importante senalar, como lo hacen Strum y Fedingan (2000),
que la sociobiologia no fue la tinica contribucién importante durante
esa etapa, de hecho otros factores influyeron en esa época (cuadro 2).

* Los estudios longitudinales en primates.

* Losnuevosetudiossobrelavariabilidad de especies no estudiadas.

® Se introduce la visiéon feminista

¢ Estudios de hembras primates.

¢ El surgimiento de las teorias de la mente.

A pesar de que muchos estereotipos persistieron, como los refle-
jados en la caracterizacion de los primates machos y hembras, en esta
etapa empezaron a manifestarse algunos postulados feministas que
demandaban una reflexion sobre el papel de la mujer y su descenden-
cia en la evolucion hominida y en las sociedades primates.

Los factores que consideramos en esta etapa los dividimos en dos
grandes conjuntos: principios teoricos y aspectos metodologicos; un
resumen de éstos se presenta en el cuadro 2.

Todo se vuelve complejo, elauge de la cognicién, la preocupacion
porlaconservacionylaintrospeccion de la primatologia (mediados de
los ochenta-al presente)

En esta etapa observamos un replanteamiento de los postulados
sociobiologicos y socioecologicos que tratan de moderar las posturas
reduccionistas, sobre los determinismos genéticos y ecologicos de la
sociobiologia y la socioecologia que tan fuertemente habian sido cri-
ticados. Se observa la inclusion de postulados desde la ecologia con-
ductual y se propagan y fortalecen los estudios cognitivos'? (figura 2).
La perspectiva de la ecologia conductual da sitio a los primates como
parte de una comunidad dentro de un contexto ecolégico, incluidas
las consideraciones de la estructura de la comunidad y su dinamica'®
(Strum y Fedigan 2000).

2 Se da un nuevo giro a las investigaciones con el reconocimiento de procesos
cognitivos en los animales.

¥ Los principios primarios de la ecologia conductual giran en torno a las estra-
tegias reproductivas y de supervivencia. Este enfoque contrasta con las aproximaciones
previas, cuando las especies y algunas veces el comportamiento eran vistos por separado,
interpretando las adaptaciones fuera del contexto ecolégico (Strum y Fedigan 2000).



Cuadro 2
Algunos de los factores clave que se dieron en el periodo 1975-1985 (Hamilton 1964, Wilson 1980, Strum 1987,
Tanner 1987, Herbert y Courtis 1994, Spencer 1997, Primate Society of Great Britain 1998, Strum y Fedigan 2000,
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Corbey 2005).

Aspectos en torno a la genercién tedrica

Cuerpos Sociobiologia Socioecologia Estudios cognitivos

teéricos

Teorias Toma elementos de la Ejem. Forrajeo 6ptimo, Teorias de la muerte,

asociadas genética sistemas sociales-ambiente Teorias del lenguaje, etc

Propuest: Evolucién genética del Comportamiento en Aceptacion de las Todas las partes de la

Corrientes

Creacion de

comportamiento social;
ejem. Los individuos se
comportan como
estrategas para favorecer
su adecuacién inclusiva

Parentesco enfocado a

relacién al ambiente

Estrategias de forrajes

capacidades cognitivas de
los animales y sus
implicaciones en la evol.
social

Inteligencia maquiavélica

poblacién son significati-
vas en la org. social y
deben ser examinadas,
incluyendo mujeres y
jovenes

Entrada de posturas
feministas

Relacion madre-infante

conceptos adecuacién inclusiva
Aspectos metodoldgicos y técnicas
Debate Debate
Muestra Estudio de especies Resultados provocativos al ~ Los estudios a largo plazo  Produccién de datos Toma de muestras

Observacion y
registro

arbéreas tanto del Nuevo
mundo como del Viejo
mundo incluyendo
prosimios

dar a conocer variabilidad
en la org. social conocida

La metodologia ecologica
permitié evaluar de forma
mas precisa al ambiente

en simios continuaron

provocativos como la caza,
infanticidio, etc.

Resgistro de las conductas
de hombres e infantes.

biologicas con métodos no

invasivos
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Determinismos
genéticos

hacia una ecologia conductual

Replanteamiento de
la sociobiologia

La salida del reduccionismo y la incorporaciéon de perspectivas

< ~

@

Replanteamiento de
la socioecologia

Determinismos
ecolégicos

Ecologia conductual

.14 Social ¢
Cnm("q‘dad ' j

Principios en
torno a las
estrategias

Se reanuda el
debate del ;Por
qué los primates
viven en grupos?

v :

Los primates vistos
como parte de una
comunidad dentro de
un contexto ecolégico

N
0,\‘17
&
R

4
N 5

% >

Conocimiento social Cognicion

El desarrollo
tecnolégico contribuyé
alarecoleccion de
datos de manera mas
precisa

Figura 2. En esta etapa observamos un replanteamiento de los postulados
sociobiol6gicos y socioecolégicos tratando de moderar las posturas reduccionistas
que tan fuertemente habian sido criticadas. La ecologia conductual
y la complejidad se incorporan al discurso.

En otro orden de ideas, un hecho poco afortunado que coadyuvo
a la formacion de la primatologia latinoamericana y de otras comuni-
dades fue la inestabilidad politica, producto de las constantes guerras
civiles y guerrillas en los paises africanos y algunas regiones asidticas a
finales de los anos setenta, ochentay principios de los noventa; en con-
secuencia, algunos investigadores estadounidenses (entre otras nacio-
nalidades) orientaron sus estudios al continente americano, Madagascar
ylasregiones asiaticas libres de conflicto, inclinando sus estudios hacia
otras especies no apreciadas hasta el momento que se habian dejado
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de lado desde las primeras investigaciones de Carpenter, como los mo-
nos del nuevo mundo, los prosimios, algunos cercopitecidos, hialobati-
dos, etcétera. Daban con ello una mirada mas compleja de los sistemas
sociales y la dinamica interna de los grupos, ademas de contribuir al
desarrollo de lineas de investigacion en estas regiones. De esta forma,
buena parte de los estudios ahora se realizan con primates de locomo-
cién arborea, esto derivo en la complejizacion de técnicas de observacion,
de localizacion geografica y un énfasis en los estudios demograficos.

Por otra parte, frente al dramatico escenario que comprende la
destruccion del habitat de los primates no humanos debido a la frag-
mentacién y la destruccién de mas de 70% de la selva tropical (Tuttle
1992), a causa de la expansion agricola, la tala inmoderada, el cre-
cimiento de la poblacién humana y las condiciones de pobreza en la
que muchasveces se encuentran los pobladores de estas zonas, y frente
aotros problemas como el comercioilegal de monos, los cuestionamien-
tos éticos sobre el uso de primates en experimentos biomédicos,
etcétera, se han venido desarrollando investigacionesy esfuerzos enfo-
cados a la conservacion, restauracion ecolégica, educacion y difusion
de una conciencia ecolégica y promulgacion de leyes que regulen el
aprovechamiento de los recursos y protejan a los primates.

Por ultimo, me gustaria cerrar destacando la introspeccion y la
evaluacion que se ha hecho dentro de la labor cientifica a 1o largo de
esta etapa. Tal parece que de repente se hizo un alto en el camino, ya
que un clima de reflexion impera en el ambiente de lasinvestigaciones;
especificamente en el quehacer antropolégico hay un revisionismo critico
del uso de primates no humanos como modelos de la evolucion
humana. Ejemplo de esto es el articulo de Tooby y DeVore (1987) “The
reconstruction of hominid behavioral evolution through strategic mo-
deling”, el cual suscit6 una amplia variedad de comentarios en el me-
dio antropolégicoy primatologico. Aqui se senalalainexistenciade un
modelo que cumpla con todos los requisitos conceptuales para recons-
truir la evoluciéon hominida. Asimismo, se pone en evidenciala falta de
una revision de las herramientas analiticas que se han aplicado en la
construccion de los modelos que hasta ahora se han propuesto (a este
articulo siguieron otros que por el caracter sintético de esta presentacion
he de omitir). La complejidad no sélo se instaur6 en la forma de ver
las sociedades primates, sino también en el discurso sobre cémo acer-
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Cuadro 3
Articulos sobre grandes simios por categorias comportamentales
producidos en 25 afios (1967-1991).
Si bien no podemos estar de acuerdo con los subtemas que los autores ubican
en cada categoria, si ofrecen un panorama general de la orientaciéon y movilidad
de las investigaciones en estos anos (redibujado de Behavioral research on great apes,
Herbert y Courtis 1994: 377-378).

Categoria comportamental P(:,I;:;)n 1967-1971 19731976  1977-1981  1982-1986  1987-1991
Cognicion 1 1 1 1 1 2
Comunicacién 2 2 2 2 2 3
Comportamiento social 3 7 4 3 4 1
Sexo y reprocuccion 4 9 6 6 3 5
Parentalidad 5 5 4 3 6 4

Posiciéon  Categoria comportamental

1 Cognicion

2 Comunicacion

3 Comportamiento social
4 Sexo y reproduccion

5 Parentalidad

6 Sensacién y percepcion
7 Ambientes

8 Factores fisicos

9 Agresién

10 Alimentacion

11 Migracién

12 Efectos de drogas

13 Autoreconocimiento

14 Ritmos bioldgicos

15 Diferencias individuales
15 Respuesta emocional
16 Métodos

car los estudios de la primatologia a la antropologia. S6lo queda funda-
mentar el uso de diversos métodos, asi como los elementos que permitan
generar y desarrollar modelos para superar los debates tradicionales.
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