Las remesas México-Estados Unidos
como parte de la nueva etapa
del neocolonialismo
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RESUMEN

Este articulo presenta un analisis de la migracién y las remesas, que han aumentado en las uUltimas déca-
das, considerando a México como uno de los paises lideres en recepcidn de estos ingresos. El autor llama
a esta accion la nueva etapa de la subordinacién del neocolonialismo de Estados Unidos sobre México,
del cual se desprenden como consecuencias: el abandono parcial o definitivo de las economias locales, la
pérdida de empleo, la sociedad rural, el abandono de actividades potencialmente productivas y la desin-
tegracion del tejido social. Asimismo, el texto propone pugnar por democratizar al Estado y revertir asi el
enfoque privativo de la riqueza nacional, ademas de resolver los problemas que causan la expulsion de
millones de mexicanos a Estados Unidos.
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ABSTRACT

This article displays an analysis of migration and remittances, both of them increased in the last decades,
considering Mexico as one of the leading countries in reception of this kind of income. The author calls
this action a neo colonialism new stage of subordination, one imposed by the United States on Mexico.
This situation involves some consequences, such as: partial or definitive abandonment of local economies,
lost of jobs and rural society; the desertion of potentially productive activities and also the disintegration
of social fabric. Besides, this article proposes both to struggle to create a democratic State, and reverting
the privative approach of national wealth; and also to solve the problems that cause the expulsion of
millions of Mexicans to the United States.
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Introduccidn

esde hacevariasdécadaslamigraciontransnacionalhaadquiridouna

importanciacadavezmayory—-aunqueanteseraunasuntoconcebido
comounproblemadelosemigradosysusfamilias,quienesdebianenfrentar
abusos, robosyeldespojode partede susingresos, que transferianasusfa-
miliaresensuscomunidadesdeorigen—,masrecientemente,elasuntodelas
remesassehaconvertidoenpartedelaagendadegobiernosnacionales,or-
ganismosfinancierosinternacionaleseintermediariosfinancierosprivados.

Enestearticuloseanalizaloconcernientealasremesas,que ocupanun
lugarcadavezmasimportanteenlasfinanzasnacionales,algradoqueesti-
maciones oficiales’ afirman que el monto de 20,035 millones de ddlares
(mdd) por remesas (registrado en 2005) equivalea 71 por ciento de las ex-
portacionesdepetroleocrudoyal2.6porcientodelProductolnternoBruto
nacional (PIB). Cabe destacar que dicho flujo superé el monto global de la
inversion extranjera directa, que ascendié a 18,054 mdd.

Sinembargo,apesardesumagnitud,estosrecursossepulverizanenlos
ambitos familiary comunitario, lo que-aunadoalainexistente politicade
desarrollo nacional y regional- origina que la mayor parte de esta masa
monetariasedestinealasupervivenciayalconsumoinmediatoy,enmenor
grado,alaproduccion.De hecho, hay evidenciade que, enrealidad, lasre-
mesasestanmuylejosdecontribuiraldesarrollodelascomunidades,regio-
nesypaisesreceptores,ademasdequesocialmenteimplicandiferenciacion
entre familias receptoras y no receptoras.

Elaugedelasremesasen el sexenio 2000-2006, al pasarde 8,895 mdd a
masde25milmdd, masqueunlogrogubernamentalinscritoenunaestra-
tegia nacional de desarrollo y bienestar, muestra la forma neocolonial en
queMéxicosesubordinaalaeconomiaestadounidense.Endicho periodo
emigraronmasde3.4millonesdemexicanos,incorporandoselapoblacion
de estados que antes expulsaban menos connacionales al vecino pais.

Cabesenalarqueestemasivoflujomigratorio,sinprecedenteenlahisto-
riade nuestro pais, se da pese alafuriaantimigrante de sectores conserva-
doresdelasociedadestadounidenseydelasmedidasdecontenciénaplicadas

T Banco de México, 2006a.
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porWashingtondespuésdel 11deseptiembrede2001,cuandoendurecié
su politica antimigratoria. Sin embargo, dada la importancia que tiene
MéxicocomoabastecedordemanodeobrabarataenelmarcodelTratado
de Libre Comercio de América del Norte (1Lcan), existen mecanismos
que permiten el paso de miles de emigrantes cada dia. Cabe recordar que
la poblacion de origen mexicano que vivia en Estados Unidos en 1990
ascendia a 14 millones de personas, para llegar a 23 millones en 2000 y
alcanzar la cifra de 25.4 millones en 2002.?

Remesas y subdesarrollo

Vivimos unanuevafase deladominaciéonimperial sobre México, que con-
llevaelabandonoparcialodefinitivodelaseconomiaslocales,lapérdidade
empleo enlasociedad rural, el abandono de actividades potencialmente
productivasyladesintegraciéondeltejidosocial(quesereconstituyeparcial-
mente cuando las comunidades y familias expulsadas se reencuentran
creando nuevos entornos sociales en Estados Unidos).

El incremento de las asimetrias entre México y Estados Unidos forma
partedelprocesomundialdedesigualdadquesubyaceenelaugedelasre-
mesas.?Quienesemigranbuscanobteneringresosquenuncapercibirdnen
suspaisesdeorigen,yaseancampesinosocientificos;sobretodosiconside-
ramos que la mayoria de los mexicanos se ubican en la escala inferior del
mercadolaboralestadounidense,tantoporeltipodeactividadcomoporlos
bajos salarios. De hecho, el ris per capita en Estados Unidos es seis veces
mayor que en México.*

Elinterés en las remesas por parte del Banco Mundial, el Banco Intera-
mericano de Desarrollo y la banca comercial en México, radica en que se
busca capitalizarelahorrodelos migrantesy susfamilias parafortalecerel

2 RaulHernandez-Coss,Leccionessobreelcambiodesistemasdetransferenciasinformalesaformalesenelcorredor
de remesas Estados Unidos-México, Banco Mundial, México, 2004, p. 10.

3 TedfiloAltamirano,"Transnacionalismo,remesasyeconomiadoméstica’,CuadernosElectrénicosdeFiloso-
fia del Derecho, niUm. 10/2004, Espania, 2004, consultado en: http://www.uv.es/CEFD, el 20 de enero de
2007..

4 Raul Hernandez-Coss, op. cit., p. 10.
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sector formal de las finanzas privadas, dado que tan sélo en el primer tri-
mestre de 2006 se registraron 15 millones de operaciones, con un valor
promedio de 346 ddlares cada una.® Ademas, a nivel mundial, la Organiza-
ciéndeNacionesUnidasafirmoé queelmontoglobalderemesasen 1995fue
de 102 mil mdd y, diez afios después, se alcanzé la cantidad de 232 mdd.¢

Volviendo al caso de nuestro pais, tenemos que la disparidad de los in-
gresos era una asimetria ya reconocida en los afos previos a la firma del
TLCAN, Sin embargo, no se establecieron fondos sociales compensatorios,
comoenlaComunidadEconémicaEuropea,cuandoseintegraronEspafa,
PortugalyGrecia,yqueactualmenteformapartedelapoliticadedesarrollo
regional de la Unién Europea.

Durante los ultimos afnos, el envio de remesas hacia nuestro pais pro-
venientedeEstadosUnidoshatenidounincrementoconsiderable:secon-
sidera que el corredor EU-México es el mas importante del planeta,
ubicandoaMéxicocomounodelospaiseslideresenrecepcionderemesas
(verTabla 1y Anexo 1).

LasremesasenviadasaMéxicohanaumentadomdasencomparaciéncon
lapoblacion queseencuentraradicandoenEstados Unidos. De un monto
queoscilabaentre2,500y3,000mdden 1995 (conunapoblacidonestimada
en6.8millones),lasremesasascendierona16,613mdd(conunapoblacion
de 10.5 millones) en 2004; endicho periodo el monto de remesas se multi-
plicoen masde 500 por ciento, mientras que lapoblacién crecié en menos
del 50 por ciento.’

Impacto y distribucién de las remesas

Los estados receptores no son los que se encuentran en condiciones de
mayor marginacidony menores niveles de bienestar. La mayor proporcion

> Banco de México, 2006b.

¢ NacionesUnidas-CentrodeInformacion paraMéxico,CubayRepublicaDominicana,“Se presentaenlaonu
informa sobre Migracién y Desarrollo’, Boletin onu, nim. 06/050, junio de 2006.

7 Agustin EscobaryEricJanssen“Migracion, didsporay desarrollo: el caso de México’,en ZunigaHerreraetal.
(coord.), Migracion México-Estados Unidos.Implicacionesy retos paraambos paises, Consejo Nacional de
Poblacion, Universidad de Guadalajara, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia
Social, Casa Juan Pablo y El Colegio de México, México, 2006, pp. 279-280.
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de remesas entre 1995 y el primer trimestre de 2006 se concentra en en-
tidades como Michoacan, Guanajuato, Jalisco, Distrito Federal y Estado
de México, aunque de manera creciente se estan incorporando Chiapasy
Veracruz (Ver Tablas 1y 2,y Anexos 2y 3).

Porotra parte, tenemos que la mayor parte de los envios monetarios se
empleaenlasatisfacciondelasnecesidadesbasicas,laadquisiciéndebienes
duraderos,lacompraymejoradevivienda,entantoquesélounapequena
suma se destina al ahorroy lainversion productiva,® con tendencias, muy
reducidas todavia, de incrementar la inversion en proyectos productivos.

DiversosestudiosdelConsejoNacionaldePoblacion(Conapo)muestran
que enlos periodos 1993-1997y 1998-2003, el destino de las remesas dio
prioridad al consumo inmediato, en proporciones de 78 'y 62 por ciento,
respectivamente; seguido de lainversién en vivienda, con 16.5y 30.3 por
ciento,respectivamente.Enlospaisesandinos(exceptoVenezuela) ocurre
algo similar: menos gasto destinado a la produccién y mas al consumo.’

Laindividualizacioninherente al envio de miles de millones de ddlares
enremesasnopermiteavanzarhaciaopcionesdedesarrolloenlascomunida-
desdeorigen,puesnoexisteunapoliticanacionaldedesarrolloybienestar,
porloquesefragmentaelenormeesfuerzosocialdemillonesdeemigrados.
Arroyoy Corvera'®sostienen que el mayorimpacto positivode lasremesas
seobservamejorenlasciudadesdondese producenlos bienesy servicios
gueconsumenlasfamiliasreceptoras;porello,seconsideraquelasremesas
contribuyenpocoaldesarrolloregionaly,sinembargo,puedenaumentarla
desigualdad regional, social y comunitaria.

Segun estudios del Conapo, las remesas contribuyen mas a la supervi-
venciadelapoblaciénqueresideenlocalidadesconmenosde 2,500 habi-
tantes,representandoel57porcientodelgastocorrienteenhogaresrurales;
de hecho, sefiala que en uno de cada cinco hogares, estos ingresos son el

8 JesusArroyo elsabel Corvera,“Principalesimpactos econémicos en México de la migracion a Estados Uni-
dos’,enZunigaHerreraetal.(coord.), Migracion México-Estados Unidos.Implicacionesyretos paraambos
paises, Consejo Nacional de Poblacién, Universidad de Guadalajara, Centro de Investigaciones y Estudios
Superiores en Antropologia Social, Casa Juan Pablo y El Colegio de México, México, 2006, p. 199.

®  Tedfilo Altamirano, op.cit., p. 2004.

10 Jesus Arroyo e Isabel Corvera, op.cit., p. 196.
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unicoingresomonetario,loquelosvuelvemasvulnerablesencasodeuna
interrupcion de remesas.

Porsuparte, EscobaryJanssen''adviertenqueelimpactodelasremesases
diferenciado,tomandocomobaseelniveldeingresodelasunidadesdomésti-
casreceptoras. De este modo, advierten que para las familias mas pobres
lasremesasrepresentanhastael80porcientodesusingresos,mientrasque
para las familias con mejores niveles de ingreso las remesas representan
menos de 23 por ciento de sus ingresos totales.

Al respecto, Arroyoy Corvera nos dicen que, en el afno 2000,el9.9y 6.7
porcientodelascomunidadesruralesysemiurbanaseran,respectivamente,
receptorasderemesas;ademasdequelascomunidadesruralesconcentra-
ban42.5 por ciento de lasremesas, mientras que las areas metropolitanas
recibian el 23.2 por ciento. Estos autores senalan que en las metrépolis el
promediodecadaremesaesde321dodlaresalmes,casieldobledeloobser-
vado en el medio rural, donde se reciben en promedio 176 délares.

Apartirdeloanterior,esposible concluirque lasremesas distan mucho
de contribuir al desarrollo, sobre todo el campo mexicano, pues al ser un
mediodesubsistenciaparalascomunidadesrurales,lapresionparamigrar
queprevaleceentrelapoblacionsemagnifica,loquenoimpidequesesupe-
reladependenciadeesteflujoderecursos,aloquesesumaladolarizacion
de las economias locales.

Enelperiodo2001-2006,elgobiernofederalpromoviéel’Programa3x1
paraMigrantes’,coordinadoporlaSecretariadeDesarrolloSocial(Sedesol),
medianteelcualsepretendecapitalizarpoliticaeideolégicamenteelesfuer-
zodelosemigrados,queapoyandesde hacevariosafnosasusfamiliasresi-
dentesenvarias regiones del pais, frente alanotoriaausenciadel Estadoy
las instituciones publicas.

ApartirdereconocerdiscursivamenteeltrabajodequienesvivenenEs-
tados Unidos, sebuscaapropiarsedelainiciativa socialy comunitaria para
etiquetarlaenesquemasburocraticos,acambiodelocualelgobiernofederal
ofrecesélolacuartapartedelmontodelosproyectosdestinadosaatender
alapoblacionquesobreviveencondicionesdepobrezaymarginacion,yque
resideenlasmicroregionesdefinidasporlaSedesol,enlocalidadesurbanas

" Agustin Escobar y Eric Janssen, op. cit. p. 288.
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y rurales. Asi, el objetivo de estos proyectos es “apoyar las iniciativas de
migrantes residentes en el exterior o en México parala realizacién de pro-
yectosdedesarrolloeconémicoysocial’,'todoellocomopartedelasmedi-
dastendientesamejorarlascondicionessocioeconémicasdelosmunicipios,
estadosy/oregiones,apoyandoyfortaleciendoloslugaresdeorigendelos
migrantesmexicanosquevivenytrabajanfueradelpais.Las proporciones
de los montos previstos paraimpulsar estas iniciativas son los siguientes:
25porcientocorrespondea“losclubesuorganizacionesde migrantes”; 50
por ciento, a los gobiernos estatales y municipales; y 25 por ciento, al
gobiernofederal,quesecomprometiéaaportaren2007apoyosnomayores
a 800 mil pesos.'

Los proyectosestandirigidos principalmenteacontribuiraresolver ca-
renciasenmateriadeinfraestructurabasica,deserviciosoagenerarfuentes
deocupaciéneingresoparalapoblacién;asicomoaaccionesencaminadas
aelevarlacalidaddevidadelapoblacion:saneamientoambientalyconser-
vacion de los recursos naturales, salud, educacion, infraestructura social
basica, agricolay de comunicaciones; accionesy obras de tipo deportivo,
culturalyrecreativo;vivienda,mejoramientourbano, proyectoscomunita-
riosy otros“que acuerden las partes en materia de desarrollo social”'* Los
efectosdeesteprogramaenloqueserefiereaaspectosproductivoshansido
minimos."

La privatizacion de las remesas

Elinterés del capital financierointernacional es apropiarse de lasremesas,
paraloqueacudeaargumentosfalacesque-detrasdeunapresuntaasepsia

2 SecretariadeDesarrolloSocial,"AcuerdoporelqueseemitenlasReglasde OperaciondelPrograma3X1para
Migrantes, a cargo de la Secretaria de Desarrollo Social para el Ejercicio Fiscal 2005" consultado en: www.
sedesol.gob.mx/transparencia/normatividad/transparencia/reglasdeoperacion/ROP_3x1ParaMigrantes.pdf
2005.

3 Secretaria de Desarrollo Social,"Acuerdo por el que se emiten las Reglas de Operacion del Programa 3 X 1
para Migrantes, para el Ejercicio Fiscal 2007", Diario Oficial de la Federacién, México, 28 de febrero de
2007, p. 4.

*  ldem.

5 Jesus Arroyo e Isabel Corvera, op. cit., pp. 201-202.
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técnicay una preocupacion por el desarrollo- plantean, como sostiene el
Fondo Multilateraldelnversionesdel Banco Interamericanode Desarrollo
(BID), que “es importante reducir el costo por transaccion en el sistema
formal, a fin de avanzar en la“democracia financiera’, ya que las remesas
sonflujosfinancierosenbuscade”productosfinancieros’que permitanun
impacto favorable para el desarrollo,’® lo que requiere, en palabras del
gobiernoespafnolquelasremesassesujetenalprocesodebancarizacion.'”
Asi, se afirma que las remesas son “recursos privados”, equiparables a las
inversionesdelosgrandescorporativosfinancierosquebuscan“oportuni-
dades publicas”.®

Lospartidariosdelaprivatizacionoligopdlicadelasremesasinsistenen
considerar sano el proceso de reducir el costo de las transferencias por el
auge de las operaciones electronicas, asi como también la Ley Patridtica
emitidaporelpresidenteBush, parareducirelriesgodeoperacionesfinan-
cierasquefavorezcanactividadesterroristas;'?y elaltamentelucrativone-
gocioquerepresenta controlarmilesde millonesdedélaresenunsistema
formalqueopera,comoocurreenMéxico,conelevados costosdeinterme-
diacion,demodo tal que el banco espafol Banco BilbaoVizcaya Argenta-
ria-Bancomer obtiene en México sus mayores ganancias a nivel mundial,
controlando47 porcientodelastransaccioneselectrénicas (mientrasque
City Bank-Banamex controla 10% de estas operaciones y Elektra, 8%).%°

Ensintesis, lo que ocultan estos argumentos es que los emigrantes son
explotados al abaratar los costos de produccion, pagarimpuestos y estar
sometidosaunaamenazaconstantededeportacion,siendocriminalizados
por el sistema judicial de Estados Unidos, todo lo cual favorece su someti-
miento a las escalas de salarios mas bajos en ese pais.

Sin duda, reducir los costos de intermediacion financiera y diversificar
los medios para enviar remesas ha favorecido a las familias receptoras, sin
embargo,esclaroqueelcapitalfinancieroestdoperandoenunaperspectiva

® Donlad Terry, “Ocultos a simple vista’, Foreign Affairs en Espaiol, vol. 5, nium. 3, Instituto Tecnoldgico Au-
ténomo de México, México, 2005.

7 Ministrode Asuntos Exterioresy de Cooperacion, Notainformativa.Remesasysuvinculacion conlaPolitica
Espafiola de Cooperacién al Desarrollo, Madrid, noviembre de 2005.

'8 Raul Hernandez-Coss, op. cit., p. 6.

' Raul Hernandez-Coss, op. cit.

20 Raul Hernandez-Coss, op. cit., p. 38.
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delargoplazoquepermitecontrolarlasremesas,dadoquelaproporcionde
éstasquenopasaporelsistemaformalesimportante.Sinqueexistanesta-
disticasalrespecto,sesabequeelflujomonetarioyenespecieubicadoenel
sistemainformal representa un monto que enriquecerd aiin masalos cor-
porativos neocolonizadores de nuestro pais.

Porotraparte,resultainnegablequelosmigrantesenfrentandesventajas
al enviar las remesas: ademas de los altos costos de comisiones por envio,
son despojados a través de laimposicién del tipo de cambio y de tasas de
interés.Segununestudiorealizado porelsip,lamayoriadelosinmigrantes
latinoamericanosqueradicanenEstadosUnidosyenviandineroasusfami-
liaresensuspaisesdeorigennoestanenteradosdeloscobrosqueimponen
lasempresasquerealizanlastransferencias(12.5%paratransferenciasentre
México, El Caribe y Estados Unidos, o sea, unos 25 dolares por cada 200
depositados).?' Aunadoaloanterior,tenemos que 41 por ciento delos mi-
grantes latinoamericanos utiliza las firmas Western Union y Money Gram
para enviar sus remesas, 20 por ciento recurrié abancosy cooperativas de
créditos, 29 utilizé otras compafiias internacionales de envio y el 10 por
ciento usé otros métodos.?

Enloquerespectaalascompanias,lamayorcantidaddedinerosequeda
enalgunadelas cinco instituciones mas grandes: Western Union, Money
Gram, City Bank, Bank of America y Wells Fargo,?* lo que evidencia que las
grandestrasnacionalescontrolanelnegociodelasremesasanivelmundial,
deahisucapacidadparapenetrarenelmercadoyextraercuantiosasganan-
cias del manejo de las remesas.

Enelcasodenuestropais,tenemosquelasregulacionesestablecidaspor
elBancode México paraquelasempresasintermediarias registren einfor-
menacercadelastransaccionesnoseinscribenenlalégicadepromoverel
bienestar para los emigrados y sus familias, sino que, por el contrario, se
busca facilitar la operacién financiera.

21 nstituto de Mexicanos en el Exterior, El costo de enviar dinero a casa, Secretaria de Relaciones Exteriores,
México,febrerode2006, consultadoen:www.ime.gob.mx/agenda:migratoria/remesas.htm,el 14deenero
de 2007.

2 |dem.

3 Qustavo Castro, “Las remesas de los migrantes”, s/f.,; tomado de: http://www.ecoportal.net/content/view/
full/54472, consultado el 13 de enero de 2007.
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Deestemodo,esinnegablequeexistesobreexplotaciéndelosmigrantes,
pues: 1) se ven obligados a abandonar sus paises y familias en busca de
alternativasdesupervivenciaqueensupaisleshansidonegadas,comore-
sultadodelapoliticaneoliberal;2) comoextranjerosindocumentadosque
buscantrabajo,sevensometidosaxenofobia,discriminaciényexplotacion
laboral; 3)almomentodeenviarrecursos, éstosse vendisminuidos porlos
altos costosy cargos injustificados que imponen los intermediarios finan-
cieros no regulados por el Banco de México.

Engeneral,lasremesasnobeneficiandirectamentelaeconomiaagricola
deloscampesinossintierraydelosproductoresdetemporal,sinoque”“los
beneficios materiales mas visibles” se expresan en el mejoramiento y la
ampliaciéndelasviviendas,adquisiciondemobiliarioyelectrodomésticos.**
Esdecir,lamigraciénensimismanogarantizamejorarlacalidaddevida,ya
queasistimosalafragmentaciénsocialyalafaltadeunproyectonacionalque
reivindique la economia campesina.

A manera de conclusion

Paraaspiraraldesarrollonosolamentedebecambiarelmalllamado“mode-
lodedesarrollo”, sinoquetambién se debe pugnar porlademocratizacion
del Estado, ya que la clase politica-empresarial en el poder impone una
doctrinaneoconservadoraqueporgobernabilidadentiendelaopresiony
larepresidénalasociedad movilizada,y porseguridad nacional entiendela
militarizacion mas que la defensa de la soberania nacional. Ante ello es
urgenterevertirelprocesodetomadedecisiones,enfocadoalaprivatizacién
de la riqueza nacional.

Las remesas y el proceso de emigracion masiva son un ejemplo de la
subordinacién neocolonial que haresultado de la falta de democracia en
México;losbeneficiosparafamiliasycomunidadesnopuedencapitalizarse
enprocesosdedesarrollointegral, porquesefragmentan,dadalaausencia

2 AliciaGijén etal.,“Impacto de lasremesas internacionales’,Ciudades, nim.47, Puebla, Red Nacional de In-
vestigacion Urbana, julio-septiembre de 2000.
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deunproyectonacionalistaquedefiendalosrecursosestratégicosde Méxi-
co, empezando por la fuerza de trabajo.

De este modo, no habra desarrollo sin un replanteamiento de fondo
del futuro al que aspiramos como nacién; es decir, las remesas podran in-
crementarse a 100 mil millones de délares sin que ello implique resolver
losproblemasquecausanlaexpulsiondemillonesdemexicanosaEstados
Unidos.
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Anexo 1

Tabla1. Principales paises receptores de remesas (en miles de millones de ddlares)

Pais 1985 1989 2000 2001
India 2.2 2.7 9.0 10.0
México 0.4 2.2 6.5 9.9
Filipinas S.D S.D S.D. 6.4
Marruecos 6.3 1.4 2.1 33

Egipto 34 35 2.8 29
Turquia 1.7 3 S.D. 2.8
Libano S.D S.D S.D. 23

Bangladesh 03 0.7 1.9 2.1

Jordania 1 0.6 1.6 2.0
Rep. Dominicana S.D S.D 1.6 2.0
El Salvador 0.1 S.D 1.7 1.9
Colombia 0.1 0.4 1.5 1.8
Yemen 1.2 0.5 S.D. 1.5
Pakistan 2.4 1.9 S.D. 15
Brasil S.D S.D 1.1 15
Ecuador S.D S.D 13 14
Yugoslavia 3.1 6.2 S.D. 14
Tailandia S.D S.D S.D. 13
China S.D S.D S.D. 1.2
Sri Lanka S.D S.D S.D. 1.1

Nota: En el aino 2000, América Latina y el Caribe participaron con el 27.5% del total de remesas.
Para 2001, Fondo Monetario Internacional, Balance of Payments Yearbook, 2003.
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Anexo 3

Estado
Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Coahuila
Colima
Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo
Jalisco
México
Michoacéan
Morelos
Nayarit
Nuevo Leén
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas
Totales

Tabla 3. Marginacién y bienestar, por estados (1980-2000)

1980
M
MB
MB
A
MA
MB

1990

B
MB

B

A

=
>

>>)§>§m>m§>§>§§§§m>mm)§>)§>>>§mmm

Grado de marginacién
2000

B
MB
B
A
MA
B

=<
©

>>»2z2z2>wz>»22>»EE>z>wowEs>zsow

Nota: MA=muy alto, A=alto, M=medio, B=bajo, MB=muy bajo.
El grado de marginacidn se define con nueve variables agrupadas en cuatro rubros (educacién, vivienda, ingreso y poblacién).

El nivel de bienestar se considera mayor en 7 y desciende hasta 1.

1990

6

WINDNDPONMNOOPEANUBRAN-_,L NP WOON P WWNOODODO =, DNOO

Grado de bienestar
2000

6

WhANDMIIIOCNDONUUBDAN-_LODRDNWODARN=_WDANDOO = NOO

PIB
(1999)
%
1.10
3.12
0.54
1.08
1.73
4.36
3.19
0.57
2245
1.32
3.31
1.68
1.47
6.50
10.58
249
1.37
0.58
6.82
1.53
345
1.71
1.34
1.71
2.03
2.81
1.17
3.03
0.54
4.30
1.33
0.79
100.00

Poblacion
(2000)
%

0.97
2.55
0.43
0.71
4.02
3.13
2.36
0.56
8.83
1.49
478
3.16
2.29
6.49
13.43
4.09
1.60
0.94
3.93
3.53
5.21
1.44
0.90
2.36
2.60
2.27
1.94
2.82
0.99
7.09
1.70
1.39
100.00

El nivel de bienestar incluye 36 variables, clasificadas en siete grupos (educacidn, salud, sociodemografia, vivienda, empleo e ingreso).

Fuente: 1980, Coplamar, Geografia de la marginacion, México, Siglo XXI, 1985.

1990, Conapo y cna, Indicadores socioecondmicos e indice de marginacion, 1993.

2000, Conapo, Indices de marginacién 2000, México, 2001, consultado en: www.conapo.gob.mx
1990, iNeal, Niveles de bienestar, Aguascalientes, 1994.

2000, iNeal, Niveles de bienestar en México, 2003, consultado en: www.inegi.gob.mx.
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