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EL DERECHO MODERNO : EL DERECHO MANUFACTURADO

DANIEL SANDOVAL CERVANTES

Resumen:El presente trabajo expone ciertas coincidengia® das caracteristicas del proceso de
manufactura y el proceso de produccion del derechtos 6rdenes juridicos modernos. El autor
propone, frente a un espiritu de rebafio, la coositin de un individuo integral y responsable como
elemental condicion de posibilidad en el surgimoede un derecho contextual e inmediatista.

Resumo: O presente trabalho expde determinadas coincidémecitre as caracteristicas do processo
de manufatura e o processo da producgéo do dire@rienes juridicos modernos. O autor propde,
frente a um espirito de rebanho, a construgdo ddimiduo integral e responsavel como condigdo
elementar de possibilidade no surgimento dum dintextual e imediatista.

Abstract: This paper presents certain similarities betwéwen dharacteristics of the process of
manufacturing and production process of law in modegal systems. The author proposes, com-
pared with a spirit of the herd, building a comgnesive and responsible individual as a basic condi-
tion for the emergence of a right context and imiatedly.

1. Introduccién

El objetivo de este trabajo es analizar brevemehproceso de produccion del
derecho, bajo los parametros modernos, a la ludglsos conceptos de la teo
ria expuesta por Carlos Marx en el primer tomdteapital. Especificamente
el presente trabajo pretende mostrar algunas deincias en-tre las carac-
teristicas del proceso de manufactura y el prodegeroduccion del derecho en
los érdenes juridicos modernos, con base en leafigel estadd.

En este sentido, la hipétesis del presente tradmfue, a partir de estas
coincidencias provocadas y mantenidas por el prapiocepto de derecho
moderno (y, por tanto, en gran patlerecho burgudsse ha inducido a una acti-
tud de “rebafio” en los individuos que forma padeatden juridico, siendo que
esto, por un lado, ha facilitado la operatividadaaptual del derecho moderno,
mientras que, por otro lado, ha producido una ergeiapatia, e incluso resen-
timiento, ante un derecho conceptualmente produgidolleva implicita una no
participacion activa de los individuos en su prailic. Finalmente, esta
situacién lleva a una postura de no responsabildados individuos ante el
producto juridico, considerado como algo extraf@eno a ellos, y, por tanto,
ha provocado una creciente falta de operatividddddeecho moderno en su
funcion de cohesién social, lo que ha provocadsuavez, una creciente
contextualizacion de los sentidos juridicos.

! Se debe tener en cuenta que la asimilacion canmlepd es exacta, y, por tanto, que muchos de
los conceptos dados por Marx sufriran, dentro detgso de este trabajo, de algunas deformacio-
nes. Simplemente espero que su capacidad de amriétrucritica justifique el grado de su
deformacion.
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2. El derecho manufacturado. El proceso de produagn del dere-
cho, como un proceso de manufactura.

El derecho moderno se destaca, como casi todeoddetla moderni
dad, por un funcionamiento que primordialmenteeds los conceptos. En es-
te sentido la operatividad de los conceptos junilien el derecho moderno se
debe, no tanto, a la participacién activa de ldéviduos en su creacion, y, por
tanto, en un contenido existencial de los concegptidicos, sino que, mas bien,
se debe a un espiritu de rebafio implicito en laiebeia del derecho moderfo.

La formacién de este espiritu de rebafio ha sidpraducto de un len-
to proceso de formacion del derecho moderno: etest_a idea del estado im-
plica, por necesidad, dentro del derecho modem@rdduccion del derecho
como un proceso de manufactura. Por un lado ethemnoderno para su ope-
ratividad presupone la libertad de los individuasapobedecerlo, es decir, en el
mantenimiento del derecho moderno como el sisteoranativo social por
excelencia, valen mas los métodos de legitimidahdas en el consentimiento
(aungue sea este necesariamente pasivo), que fodanéle coercidn fisica (los
cuales son a su vez apropiados por el orden jotidicdecir, el estadd).

2 El término de “espiritu de rebafio” lo he tomadestado de la frase de Nietzsche. En este trabajo
se entendera por instintito de rebafio una obediepasiva y casi inercial a los mandatos juri-
dicamente producidos. Si bien, creo que esto nooespletamente posible, me parece que los
individuos se autoperciben como obedientes defestaa frente al orden juridico, por una cierta
necesidad de inocencia frente a los productosigasdpor una necesidad de poder culpar a alguien
mas. Si bien esta postura no es del todo fantasiaseal, también parto del presupuesto de que,
dentro del proceso de reconocimiento del derechad#éiduo no ocupa una posicién de poder
marginal, como el derecho moderno quiere hacecpareino que ocupa una posicion primordial en
la reproduccion de los contenidos juridicos. VéaSerreas, Oscaffeoria del DerechaViéxico,
Distribuciones Fontamara, 2004, pp. 77-84, 106.y B8, Fitzpatrick, Petet,a mitologia del
derecho moderndr. Nuria Parés, México, siglo veintiuno editor#898, pp. 6, 10, 16-17, 36, 39-
41, 43, 52, 55-57, 64, 68, 83, 129-130, 132, 136;137, 140-141, Nietzsche, Friedriélsj hablo
Zaratustra. Un libro para todos y para nadimtroduccion, traduccion y notas Andrés Sanchez
Pascual, 42 reimp., México, Alianza Editorial, 1984 realidad no puedo citar paginas especificas,
en ésta y en las futuras citas a Nietzsdks, hablo Zaratustra, debe entenderse como una
bibliografia que se especifica en las paginas astateLa genealogia de la morglNietzsche,
Friedrich,La genealogia de la moradhtroduccién, traduccién y notas de Andrés SandBeatual,

62 reimp., Medird, Alianza Editorial, 2005, pp. 28; 38, 46-54, 56-57, 59-61, 75-85, Hobbes of
Malmesbury, T.Leviathan, or the Matter, Forme & Power of a Comnavegelth Ecclesiasticall and
Civill, Introduction Jennifer J. Popiel, New York, Barnedl&bles Books2004 [1651], pp. 89-128

3 Una parte de la teoria juridica contemporaneatanocido la necesidad, para la operatividad del
derecho moderno, una cierta aceptacion y obedieotiataria de los individuos: la coaccién fisica
como facultad privativa del estado no es el sust@mincipal, al menos no el Unico, para el
mantenimiento de la normatividad del orden juridiEe solamente, una garantia final de sujecién
coactiva para un nimero pequefio y determinadodieidoos que no acatan las normas juridicas
del orden, o bien, una forma de introducir violemtate un orden juridico no existente, pero no una
via para su mantenimiento. Véase: Correas, OFearja del derecho, op. cipp. 99 y ss., 106 y
ss., 158, Correas, Oscar, “...Y la norma fundasetéigo ficcion”, enRevista Critica Juridica,
numero 18, Junio 2001, http://www.unibrasil.comabite/publicacoes/critica/artigos18.htm y Hart,
Herbert L. A.,El concepto de derechdr, Genaro R. Carri6, Buenos Aires, Ed. Abeledadter
1998, pp. 73-77, 93-94. Como se ve hay aqui umtaaiencordancia con el proceso de produccion
capitalista, pues éste también requiere la libregoencia del obrero, y no su presencia fisicamen-
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Pero este consentimiento pasivo, otorgado en ciongis de libertad,
no es algo fortuito dentro del derecho modern@ gime también implica por si
mismo la construccién de un proceso de producci@nlqg sustente. Aqui em-
piezan las coincidencia entre el proceso de pradnatel derecho moderno y
el proceso de manufactura. En un principio, el cleveera un producto
meramente social, y, si bien siempre ha sido ungsm excluyente, implicaba
una participacion activa de los individuos que digeaian a su normatividad. Es
decir, todos los individuos participaban en toddodanacién del proceso de
produccién normativa. En cambio el derecho modepara mantener su
operatividad (fundamentalmente basada en concegaol®s de antemano)
conlleva la necesidad de un proceso de producciEémtral del cual los
individuos no sean capaces, mas que dentro de aresw de produccion
concentrado, de producir normas juriditas.

te coactiva. En este sentido, me parece que ensaropera una, por llamarla de alguna mane-
ra,“coaccion interna”, una creacion estratégicainke necesidad “moral” de producir y reproducir
ambas formas modernas. Véase: Kant, Inmahaemetafisica de las costumbrés.p.i], (docu-
mento proporcionado por el Maestro Alfonso Ochomadectura para su clase de Historia de la
filosofia del derecho I), pp. 228 y ss., Marx, G@syEl capital I. Critica de la economia politict,
Wenceslao Roces, 32 ed., 3a reimp., México, Foeddultura Econémica, 2006, p. 121-122 y 270.
4 En este sentido la costumbre, al menos en la épiega, tenia un valor de uso por si misma. Era
considerada como (util socialmente por los miemhi®da comunidad, asi como también el ciu-
dadano tenia implicita la idea de un ser poliitodecir, la capacidad de decisiones politicasiaxis
en el ciudadano como individuo “libre”, y no conttada en las manos de los representantes. En
cambio en el derecho moderno, opera una limitagéha politica; el individuo no ha dejado de ser
politico, sino que las expresiones politicas se d@rhacer solamente en los lugares y mediante
los procedimientos normativamente regulados pateetcho. El derecho concentra todas las for-
mas legitimas de produccion de decisiones politiaas funcionarios solamente actian como tales,
en los términos en que las normas de competenegzniven, y al final, toda produccion de dere-
cho es un proceso de obediencia a las normas degetemcia juridica. Se pretende que no exista
la creacion de sentidos juridicos sino a travéssdib de aprobacion del mismo orden juridico.
Véase: Correas, OTeoria del derecho, op. cipp. 45-50, 146, 254 y ss., Kelsen, Hafisoria
pura del derecho,Tr. Roberto J. Vernengo, México, Edit. Porrua /ANN 1992, pp. 22, 36, 59-60,
Hart, Herbert L. A.El concepto de derechdy. Genaro R. Carrid, Buenos Aires, Abeledo-Perrot,
1998, pp. 39-40, 133, 135, 137, 139, 179-181, Ragephla autoridad del derecho. Ensayos
sobre derecho y moralfr. y notas Rolando Tamayo y Salmoran, 22 ed.,idé¢éxJNAM, 1985, pp.

44, 67-70, 93, 94, 126-127, 193, Ross, Blfconcepto de validez y otros ensayd3.ed., México,
Distribuciones fontamara, 2001, pp. 43-47, 50-1:660 67, Santos, Boaventura de Souza, “La
transicién postmoderna: Derecho y politica”, pp3-2B3, en Doxa-6, 1989, todo el texto, mas
especificamente pp. 223-247, Bourdieu, PidPmer, derecho y clases sociales, op, pip. 125,
170, 171-175, 185-6, 196. En este sentido el vaéios productos juridicos se equipara a la
valorizacion de la mercancia dentro del procesprdduccion capitalista, pues en ambos, si bien
son productos de individuos concretos solamenteiadm su valor como productos imputables a
un ente superior a los mismos individuos que coméor y operan el proceso de produccion: el
derecho solo es juridicamente valioso como proddetestado (individuo colectivo) y la mercancia
adquiere su valor como producto de un ente suparlos obreros que concretamente realizan las
distintas fases parciales de la produccién de leaneia: el obrero colectivo. Véase: Kelsen, H.,
Teoria pura del derecho, op. cipp. 183 y ss., s.a., “Discurso y poder en Foucaoft® cit.,
Tamayo y Salmoran, RElementos para una teoria general de derecho. thtegion a la ciencia
del derecho, op. citp. 444, Fitzpatrick, PLa mitologia del derecho moderno, op. &t6, 17, 23,

24, 26, 36, 38-39, 40-41, 52, 85, 90, 95, 126-13@-143, 145, 176-177, 211, 215, 216, 220-222,
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De tal forma, el derecho moderno, para operar psieeso de pro-
duccion concentrado debe, primero, generar un poode alienacion y parciali-
zacion de los individuos: una division de trabajeeeproceso de produccion del
derecho que, no sélo distribuya las funciones daelymcion del derecho en-
tre distintos individuos, sino que genere una aafizacion tan parcializante de
las funciones globales del individuo, que lo qu@adnte en su produccién no
sea la accion concreta de los individuos, sino leimente el valor de la funcién
que desempefian: todo valor de la conducta es simepte una reinterpreta-
cién de los conceptds.

3. Estado, sujeto juridico y concentracion de la mduccion: el
plusvalor juridico.

Sin duda la implementacion de este proceso de petity de manu-
factura, del derecho moderno, necesita generarlgrmminarlo de una manera
coincidente con los conceptos de Marx, un plusvalddico de las conductas
de los individuos. Es decir, el valor de las conasicdentro de la valorizacion
juridica moderna, no es ya, también por utilizatdeminologia marxista, el
valor de uso de la conducta, sino su plusvalodicw{ su calificacion juridici.

Habermas, Jurgerkl discurso filoséfico de la modernidaMadrid, Tecnos, 1989, pp. 12-35 y
Marx, C.,El capital I. Critica de la economia politica, apt., pp. 262, 274, 292, 294, 425.

® En ambos casos: La mercancia y el derecho, seagepleisvalores, que si bien tienen que ser pro-
ducidos necesariamente por los individuos concigtesparticipan en sus procesos de produccion,
al mediar la figura de los individuos colectivoa (es cuales se concentran las virtudes dispersas d
todos los individuos que participan en las fasesiples y especializadas de la produccién), es a la
cual finalmente, y también ficticiamente, se le inrgpla produccion del plusvalor. Bajo esta pers-
pectiva no son ya los individuos concretos los gereran los valores, sino la concentracion en un
ente colectivo es la que se toma como generadbnzalbe. El trabajo individual concreto parcial

y especializado no produce por si mismo valor, sialamente al participar en el proceso de
produccion total y concentrado el cual es sostemidmo algo ajeno y superior a cualquier
individuo, pues concentra todas las virtudes queagia individuo son diferentes. Asi pues, no hay
derecho sino es a través de un proceso de pradeude manufactura imputable al individuo
colectivo que se expresa por medio del estado gelde se ha apropiado de toda forma de
produccién de valor juridico). Se genera una digiim y oposicién entre las conductas concretas
de los individuos que participan en el procesospbeluccion juridico y el valor del producto
juridico (estado). Véase: Marx, €|, capital |. Critica de la economia politica, agt., pp. 31y ss.,
37y ss., 69-76, 83-90, 103-111, 119, 120-148, 16®-259-301, Correas, (eoria del derecho,
op. cit.,pp. 109-118, 150 y ss, Correas, Oséarrca de los derechos humanos. Apuntes para un
ensayoMéxico, UNAM / Centro de Investigaciones Interdiiriarias en Ciencias y Humanidades

/ Ediciones Coyoacan, 2003, pp. 15-17, 38-40, &nlién véase nota anterior.

® Al verse al estado como un ente distinto y supelode los individuos que participan en su
creacion y recreacion, se permite que el estadwesidebe ser operado por individuos concretos, se
pueda presentar por si mismo como un ente colecéipaz de crear, sin la intervencion de indivi-
duos concretos los valores juridicos, y tambiépazade valorar las mismas conductas concretas
que implican su creacién discursiva de conformidaa la tabla de valores que a dicho ente colec-
tivo le es imputada. En este sentido se entiengh® gdusvalor juridico un valor que si bien es gene-
rado por conductas concretas de individuos corgretor decirlo de alguna manera, no es, en
términos juridicos, retribuido a los individuos fi@pantes de una forma equitativa al valor
que ellos mismos producen. Pareciera que los thaidg trabajan para crear un valor juridico que se
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Esta forma de valorizacién de las conductas necefit dos condiciones
béasicos: 1. Un ente concentrado de produccion kbeegjuridicos, con base en
el cual valorizar las conductas de los individuasUn ocultamiento de la for-
ma en que dicha tabla de valores juridicos es cealo cual permite ver su
operacidon como algo natural o simplemente inerciaio algo que no ha sido
creado o producido por alguien, sino que ha perodoeahi, siempre
subyacente, a las conductas humanas.

El ente en el que se concentra la valorizaciéwigaide las conductas
de los individuos no es otra cosa que el ordermipoiconsustancial al régi-
men social y econémico moderno: el capitalistaoRer solo eso, sino que el
orden juridico para ser completamente operativaetigue ocupar la forma de
una personalidad colectiva: el individuo colectieb pueblo, que se expresa o
produce otro ente colectivo que hace operar alnojaiédico: el estado. En este
sentido es en el estado en el ente que se cont@piraduccion del derecHo.

imputa al estado, para que luego el estado puddidzea y controlar sus mismas acciones. Como se
ha dicho, las conductas concretas individualesemen ya ningun valor juridico en si mismas, si-
no solamente en relacién con su forma de imputagitos valores juridicos imputables al estado.
Lo irénico es que esos valores juridicos son, pagaente, creados por las conductas concretas que
ahora son valoradas s6lo con referencia a ellosieBi hay distintos niveles de retribucion juridica
segln los distintos niveles de especializaciontrdélajo desempefiado: los funcionarios obtienen
una mayor retribucion que los no funcionarios. 3ééaMarx, C.,El capital I. Critica de la
economia politica, op. cipp. 8,11-12, 293 y 448-454, Tamayo y Salmoran, Rolakdementos
para una teoria general del derecho. Introduccidrestudio de la ciencia juridic®? ed., reimp.,
México, Ed. Themis, 2003, pp. 420-422, 427 y sarn@na Tinoco, Jorge Ulisdsa interpretacion
judicial y la constitucién(s.p.i.) (tesis doctoral facilitada por el mismdaaa través de un disco
compacto), pp. 210 y ss., al comentar el autardeia argumentativa de Neil MacCormick, Aragon,
Manuel, Constitucion, democracia y control, op. cipp. 131, 138, 147, 160 y 167, Fernandez
Segado, Francisco, “Reflexiones en torno a la pnétacion de la constitucion”, eDerecho
procesal constitucionak, IV, Eduardo Ferrer Mac-Gregor (coord.), Prol.ctéé Fix-Zamudio, 42
ed., México, Ed. Porria-Colegio de secretariosadguprema Corte de Justicia de la Nacién, 2001
pp. 3347, 3350-3351, tomando ideas de Smend, ¥&ixudio, H., “Lineamientos esenciales de la
interpretacion de la constituciorDerecho procesal constituciondl, IV, op. cit., pp. 3372-3373,
3385, 3390-3391, Fitzpatrick, Ra mitologia del derecho moderno, op. @p, 5-6, 10, 13, 23, 26,
38-39, 40, 41-42, 43, 51, 52, 58, 59, 60, 65, 7,/819 83, 85, 88-90, 112, 120-121, 129, 141, 145,
147, 148, 162, 172-3, 193-194, 204-207, 211 yssa., “Discurso y poder en Foucault”, en
Humanitas. Portal Tematico en Humanidadssp.i.] (texto proporcionado via correo electr@nic
por el Maestro Federico Arce como material de kecpara su clase de Filosofia Politica), 17 p.
También véanse notas 4 y 5.

" En la formacién de este tipo de ente colectivouragonjunto de contradicciones y tautologias que
deben ser mediadas por el mismo concepto que ésigido por dicho conjunto (lo cual impli-
ca de por si ya una tautologia: pues al mediarsglver las contradicciones el mismo concep-
to que las provoca, resulta que el concepto sieegiéeen lo correcto). Por un lado el pueblo, como
ente colectivo que a la vez no es més que la senradd/iduos pasionales e irracionales, pero tam-
bién algo superior a todos ellos.

Es una masa incoherente, pero bondadosa que,rpor taerece ser expresado a través de
un ente, que necesariamente debe ser colectivan{potable a un solo individuo o conjunto
de individuos homogéneos) y este ente colectivel esden juridico (el estado). En este sentido se
presenta una contradiccion dentro del mismo entectteo que, se presupone, racionaliza lo
gue subyace en el pueblo (que de suyo ya es urfietit®), pues el estado, al no hacer mas que
concentrar las conductas concretas de individuosretos (que comparten como caracteristica
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Lo que permite a esta figura del estado operaorytgnto, generar con-
sensos pasivo de la necesidad social de su operas precisamente el pro-
ceso mismo mediante el cual se elabora su figarandnufacturizacion del
proceso de produccion del derecho. Asi pues elithad como individuo
concreto nunca es, en verdad, productor de normssdidas, el indivi-
duo moderno solamente participa de forma parciatspecializada en la
produccién de un valor que, por un lado, proviemeultrabajo, pero por el otro
lado, es algo mas virtuoso quée él.

En primer lugar tenemos a los individuos no funarars del orden
juridico, éstos individuos participan en la prodancdel derecho, pero su

comun una pasionalidad permanente), es ya de poastontradiccion, una racionalidad que opera
a través de la concentracion de irracionalidadgsedsas.

Sin embargo, la misma creacién linglistica de dairfi del estado permite salvar estas
contradicciones: el estado se convierte en unaltgia: el estado es el derecho y el derecho es la
expresion racional del pueblo. Por tanto, el deyexstatal (que es el Unico previsto como posible)
siempre esta en lo correcto y puede, incluso, goregjuél ente colectivo (el pueblo) del cual so-
lamente es su expresion. Lo que ocurre aqui esejoeulta precisamente el origen irracional y de
elite de todo concepto juridico en el derecho mmateson producidos por seres, que al ser
individuos concretos, son también irracionales, réionalidad de su producto sélo es
conmensurable usando como medida la propia irratidad que los genera. Véase: Taylor, Ch.,
Imaginarios sociales modernos, op. cit8-20, 28, 30, 31, 37-45, 169, Habermas, Jurgén,
discurso filoséfico de la modernidadadrid, Tecnos, 1989, pp. 12-35, KantLk, metafisica de las
costumbres, op. cipp. 228 y ss.

8 Aqui se presenta otra tautologia. El proceso dduacion del derecho determina la valorizacion
de su mismo producto, al valorar su producto coméor las calificaciones de las conductas
individuales, que el mismo derecho se encarga ti@ava entonces nunca puede estar mal, el
proceso no puede fallar pues, como se puede lverpeeso es, él mismo, su propia medida de
valorizacion, sino que, si algo puede fallar, dge as la realidad, por no ajustarse a los paraset
impuestos por el proceso. Esta tautologia, al menosl derecho, resulta operativa por compartir,
con el proceso de produccion capitalista, una adidcion interna: al mismo tiempo, como
procesos a los cuales se les imputa su plusvatoo uocesos concentradores de virtudes dispersas
y, al estar dispersas, por si mismas no valiosagpnces se pueden considerar como procesos que
se encuentran fuera del alcance de la posiblerite los individuos concretos que los generan,
pues los procesos de produccién representan umafibusnas alla de las capacidades individuales
de produccion (al menos eso pretenden hacer pensar)

Sin embargo, a pesar de ser procesos alienatogrelyyentes de la participacion activa y
critica de los individuos, funcionan a la vez gaaa la participacién pasiva o no critica de dstos
dividuos vy, al ser producto de estos mismos indie®l pero a su vez algo méas grande que ellos,
los individuos se pueden relacionar con el prantetal de estos procesos, convirtiéndolo en un
fetiche, como algo mas valioso que ellos mismosrytanto inalcanzable, pero al mismo tiempo
como una meta que puede y debe, pues tiene uw ei@idr moral, dominar o dirigir su com-
portamiento. Se completa la contradiccion sobrgua se produce el derecho racional (el dere-
cho valioso): una normatividad inalcanzable pareritica de los individuos concretos (ain cuando
no representa mas que la suma de conductas canergiicadas en su produccion) pero una nor-
matividad cognoscible para esos mismos individwoeetos; por tanto, un proceso de produccion
gque demanda obediencia pasiva de sus mismos pooesictin proceso que se aduefia, primero de
sus actividades productivas concretas v, al fikalla totalidad de la vida cotidiana de los mismos
individuos productores. Véase: Correas, O, “...idema fundante se hizo ficciéop. cit.,pp. 5-10,
11-12, 15-17, Correas, Oleoria del derecho, op. cid5 y ss., 136-138, 146, 150 y ss., Correas,
Oscar Acerca de los derechos humanos. Apuntes para wayensp. cit.,pp. 80, 72-73, Marx, C.,

El capital I. Critica de la economia politica, apt., pp. 36-46, 64y ss., 131, 136, 137 y 259-301.
También véase nota 5.
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participacion es mas bien pasiva. Al ser individums especializados en el
manejo de los conceptos juridicos, los individuas fancionarios partici-

pan, siempre, de forma indirecta en la producciéinddrecho, su participacion
es siempre parcial y transitoria dentro del proa#sgroduccion de derecho.
Por otro lado lo que importa, en términos de vadmion juridica, no es en si
mismo, el valor de uso de su conducta, sino elrvalddico imputable a su

conducta factica.

Por otro lado tenemos a los individuos funcionajurglicos, es decir,
los individuos especializados (en primer lugar ggrsujetos juridicos creadores
de derecho a través de la imputacion realizadebese en normas juridicas de
competencia). Su trabajo dentro de la produccidrdeecho, si bien, tiene un
grado mas alto dentro del proceso de produccigalrfiente siempre es un tra-
bajo parcial y transitorio, es decir, de las mismaaracteristicas, pero con
distinto valor juridico, que el trabajo desplegamw los individuos no funcio-
narios. No importa tanto su conducta especificatrdede la creacion de
derecho, sino su participacion en el producto wigividuo colectivo: el estado.
A final de cuentas, todo el proceso de producciémdrmas juridicas no es
mas que un producto de un ente colectivo. De tahdoque, las conductas de
todos los individuos, tanto funcionarios como niacfonarios, solamente tienen
un valor juridico respecto de este producto geneedordando que este
producto no es igual a la accién de alguno o alguw® los individuos, sino
un producto que aglutina todas las capacidadesodestlos individuos.
Representando, por tanto, las conductas de logidnis, un valor juridico en
tanto representan a un producto del estado. Eg,demitanto que dichas
conductas pueden ser vistas como atribuibles @epmgeneral de produccién
de derechtf

9 No pasa desapercibido que los individuos tienercdpacidad, a través, de las relaciones
contractuales de generar normas juridicas indiVedusSin embargo, esto es, a final de cuentas,
dentro del marco normativo general que determisactmtenidos posibles de los contratos. Por o-
tro lado, es precisamente en las relaciones cdnéias en las cuales se desarrolla la reproduccion
de las conductas especificas necesarias para gmrarento del régimen capitalista, por tanto, las
relaciones contractuales no representan, por lergeruna posible amenaza para la constante y
permanente reproduccién de las relaciones sodialgsalistas. Por lo demas, la mayor parte de
la participacion de los individuos en la creaciéndrmas juridicas es pasiva o indirecta: se desa-
rrolla (dicha participacion), en todo caso, a teadé la “ayuda” de una cadena de intérpretes y
consejeros con el caracter de individuos juridic@mespecializados, si es que la participacion del
individuo desea tener algun peso juridico, siensta ¢a Unica manera en que el individuo no
especializado puede participar, siempre indirectéene del proceso general de produccion de
derecho. Véase: Correas, icerca de los derechos humanos. Apuntes para wyensp. cit.pp.
29-38, Correas, OTeoria del derecho, op. cipp. 254 y ss., Kelsen, Hlgoria pura del derecho,
op. cit.,pp. 16-.17, 21-22, 23, 30, 34, 35, 40-41, 47, 57-881-152, 158, 264, 269.

% Debido a la identidad entre el derecho y el estada conducta concreta de un individuo que
ha sido reconocido como un funcionario del ordefdjco, solamente puede ser considerada como
una conducta juridica creadora de normas juridigesisamente si se presentan dos condiciones
béasicas: 1. es emitida por un individuo reconocitdm base en normas de competencia, como un
individuo que, por momentos, actia como un sujgtidico autorizado para crear normas juridicas,
2. ese mismo individuo debe desplegar su condsgtecéfica, que pretende ser una conducta juridi-
ca creadora de normas juridicas, de tal forma qeelg ser justificada a partir de las normas de



208 EL DERECHO MODERNO EL DERECHO MANUFACTURADO

Por otro lado, también se presenta un ocultamigeltproceso de crea-
cién de conceptos que se encuentra subyacenteadgor descrito en los pérra-
fos anteriores. Por un lado, esto permite ver atgso de valorizacion juridica
como algo “natural”, como algo que siempre ha @stdld y no como lo que es:
una forma de produccion juridica histéricamentesigeinada y politica-moral-
econOmicamente interesada: el derecho modernoe dagukrspectiva anterior,
no es visto como algo paralelo y consustancialraddernidad y al capitalismo,
sino que se presenta como algo separado e indepéndie éste. Su funciona-
miento aparenta ser neutral e imparcial: los caesemodernos y burgueses,
pueden ser usados de manera no moderna y no bayrguess se encuentran
subyacentes al funcionamiento de toda sociedadsplamente las modernHs.

Para lo anterior opera una separacion entre elextnthistorico
de creacion de los conceptos modernos y su opieiadivocultandose, tras de
un concepto de moral con pretensiones universatesmoral particular que ha
sido la generadora de los conceptos con base eculdes opera el derecho
moderno. Es decir, se oculta el para quién se peadilos valores juridicos,

competencia que se consideren correspondienteso €@mpuede ver, la conducta concreta del indi-
viduo considerado como funcionario juridico solateess imputable al estado cuando participa del
proceso general de produccién del derecho, cuymafaentos, ahora constitucionales, estan mas
alla de su alcance de modificacion: el procesorddyzcion de derecho moderno también controla
a los funcionarios, pues si éstos no logran urniiifacion aceptada como justificacion juridica, es
decir, como justificacién basada en normas jur&l@®competencia, entonces su conducta concreta
no tiene valor de conducta juridica creadora denaerjuridicas y, por tanto, se encontraria fuera de
proceso de produccion de derecho moderno: fuereodélol juridico. Véase: Raz, lLa autoridad

del derecho. Ensayos sobre derecho y moral, oppgit 32-33, 38, 40-41, 46-49, 68-69, Bourdieu,
Pierre,Poder, derecho y clases socialé€3pordinacion de la edicién y traduccion Andréscaam-

da, Espafia, Edit. Desclée de Brouwer, 2000, pp78682, 90-92, 94, 168-9, 189-193, 200-222,
Fitzpatrick, P.La mitologia del derecho moderno, op. gip, 5-6, 17, 22-24, 38-39, 48, 52, 55-56,
61, 81, 83-84, 85, 89, 97, 102, 112, 116, 120-128;124, 128, 133, 134, 139-140, 158-159, 161,
162, 163-4, 171-173, 174, 204, 209-211, CorreasT&€aria del derecho, op. cipp. 45-50, 77-84,
136-138, 150 y ss. También véanse notas 4y 6.

™ Aligual que como sucede con el plusvalor emiascancias, donde éste parece moverse por si
mismo y por su misma naturaleza, el proceso deupmdn del derecho moderno también parece
dotar al derecho (producto de ese proceso) conwlg se mueve por si mismo, en virtud de su
esencia natural, esencia natural del derecho qleeafzariencia de siempre haber residido dentro la
misma esencia natural del hombre (solamente qes detla modernidad no habia sido descubierta,
o no habia sido adecuadamente perfeccionada),,ypquéanto, no necesita mas que del comporta-
miento natural (racional) del mismo hombre paraciomar. Es un proceso que parece ser natural-
mente necesario (si bien su aplicacion humana presudtar de vez en vez equivocada, el proceso
en si mismo se encuentra mas alla de cualquier, éigaoceso es natural y, por tanto, impecable.
El tnico problema es que ambas esencias natutalesirfana y la del derecho) constituyen crea-
cién de la misma modernidad (burguesmente inteags&k nuevo regresamos a la tautologia: la
modernidad no se puede equivocar porque ella mesma fundamento de sus propios procesos,
dandoles la apariencia de ser procesos con congenaturales y necesarios. Después de todo, la
Unica alternativa al proceso de produccion de derecoderno es la anarquia y la irracionalidad.
Véase: Taylor, Charlefnaginarios sociales moderndsspafia, Ed. Paidos, 2006, pp. 30, 32, 44-5,
169, 173, Correas, QAcerca de los derechos Humanos. Apuntes para uyensp. cit.pp. 15y

ss., Marx, C.El capital I. Critica de la economia politica, apt., pp. 37-46, 50-53, 57-58, 64, 69,
74-76, 85, 119, 295 (cuando cita a Adam Smith)7, 452 y 454. \Véase también nota 7.
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para quién es que funcionan, en realidad, el poodesproduccion del dere-
cho modernd?

En este sentido el derecho, en su operacion, y&s mooral, pero si es
moralizante, pues existe paralelamente a una nsoal universal subyacen-
te a todos los individuos, sin importar su gradocdaciencia en torno a la
existencia de esta moral universal. El problemguesesta moral universal, que
pretende aportar los conceptos que den operativadlatbrecho moderno, no
es un producto social que implique la participacietiva de todos los
individuos como seres humanos integrales, sino eguen producto de elite,
es un producto de los individuos modernos, en takw, individuos que co-
rresponden al individuo capitalista.

12 pareciera, por ejemplo, que la universalizaci@lod contenidos de los derechos humanos fue-
se simplemente una cuestion de tiempo para qudlagseciedades que aun no los aceptan -
por supuesto, casi siempre por razones politices yacionales- se den cuenta de sus errores y
recapaciten (a final de cuentas la toleranciaigtizgracion cultural liberal tienen su fundamenio e
la creencia de la superioridad racional de susepins, se tolera al ignorante, al errado, al “otro”
mas no se acepta a ese “otro” como alguien quesputiner conceptos legitimos[dignos de ser
tomados en cuenta en las discusiones politicaddigas], pero distintos de los liberales). En @art
esto se debe a que los derechos humanos se haadseda sus origenes histéricos concretos: el
individuo moderno (burgués); hoy los derechos huwomsaro son mas una creacién burguesa que,
precisamente, permite la reproduccion de sus celaside dominacion de clase. Hoy nada resul-
ta mas absurdo, pues hoy los derechos humanosrnspnoducto de la naturaleza humana, esa
naturaleza humana que no distingue clases socidémse: Marx, C.El capital I. Critica de

la economia politica, op. citpp. 19, 35-40, 48, 88-91, 121, 270, Rolla, Berechos funda-
mentales, estado democrético y justicia constituaipestudio introductorio de Miguel Carbonell,
México, UNAM-Instituto de Investigaciones Juridica®002, pp. 13, 25, 37, 46-47, 52,
59, 112 y 179, Fernandez Segado, Franciseo,justicia constitucional ante el Siglo XXI:
La progresiva convergencia de los sistemas ameoicareuropeo-kelseniand/éxico, UNAM,
2004, pp. 5-6, Aragon, Manuel, “La constitucion coparadigma”, efeoria de la Constitucion.
Ensayos escogidobjiguel Carbonell (coord.), 32 ed., México, PortuldAM, 2005, p. 121, Garcia
de Enterriala constituciébn como norma y el tribunal constibral, 32 ed., 42 reimp., Madrid,
Civitas Ediciones S.L.2001, p. 46, Aragon, Man@anstitucion, democracia y contrd¥)éxico,
UNAM-IIJ, 2002, pp. 117-118 y Mora-Donatto, Ceciliél valor de la constitucién normativa,
México, UNAM-IIJ, 2002, p. 19, Fitzpatrick, R.a mitologia del derecho moderno, op. gip, 10-
11,17, 20, 36, 37, 40-41, 50-51, 59-60, 89-90, 122, 140, 161-164, 166., Maturana Romesin, H.,
Emociones y lenguaje. En educacién y politicacip.pp. 47, 51-53, 54-55.

3 pues el sistema moral moderno no es, ni por mushproducto espontaneo de la sociedad como
un todo; esto no podria ser, pues, precisameritigeamoderno surge como una ruptura total con el
pasado premoderno y sus ideales morales irracmrialédeal moral moderno es, pues no podria ser
de otra forma, un producto de elite, un product@agieellos hombres (como individuos concretos)
que fueron capaces, debido a sus caracteristicasutsres, de ver mas alla de la premodernidad,
aquellos individuos que fueron capaces de creapmysos conceptos morales, aquellos individuos
libres y llenos de confianza. Ellos (los modernosgbeses) fueron quienes crearon los concep-
tos morales necesarios y suficientes para el pogsen fin. El resto de los individuos (que no
libres, sino liberados por el hombre moderno), teelaque no fueron capaces de crear sus propios
(los impotentes), tuvieron la suerte de poder cember, aceptar y practicar los ideales morales
modernos, los que, a su vez, fueron permeandoréagigas cotidianas de los individuos mo-
dernizados, hasta el punto que ya no es posiblsapen la existencia de otros ideales morales
distintos a los modernos, pues estos ocupan cpadaiegposible de la vida y pensamiento cotidia-
no del individuo modernizado. De tal forma queleemodernidad los individuos, en el plano moral,
acttian como simples seguidores de los ideales esonabdernos: se ha implementado con éxito
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Una moral conceptual de elite no permite una proidacde sentidos
morales y juridicos con la participacion activa lds individuos, sino que
presupone la necesidad de una obediencia pasiv&, nqu cuestione los
conceptos mismos, sino que por el contrario lossidene algo, al mismo
tiempo extrafio y externo al individuo, tambiéncaswiperior a él, algo que por
su simple operacién mejora al individuo, algo moeaite necesario. Este es
precisamente el origen y el beneficio de un proadsananufactura de pro-
duccion del derecho: un proceso que implica, coseben una divisién de
trabajo parcilizante (pues implica que cada indigicho tiene mas que una
cualidad particular dentro del proceso de producgadr tanto, no puede cri-
ticar el proceso general en su conjunto, dado gte roceso aglutina, las
cualidades particulares de todos los individuosip obediencia no critica y
pasiva de los individuos, funcionarios o no, erpladuccién de valorizacion
juridicas, una valorizacion juridica, en la cuaperte no tanto el valor de uso
(mas bien la moralidad o beneficio contextual)atedonductas facticas, sino el
sentido de su imputacién con referencia a conceptestablecido¥.

4. Debajo de la superficie: el individuo como congictor de sentido
juridico y la contextualizacidon de los procesos lates de produc-
cion de derecho.

El proceso de produccion del derecho moderno, cpnoceso de
manufactura, contiene dos grandes presupuestogctesge los individuos
concretos que, al mismo tiempo, crean el produciorycontrolados por él: 1.
una aceptacion pasiva tanto del proceso genergratiuccion (por el simple
hecho de ser el proceso general de produccion)p @ensus conceptos, 2. la
utilizacién tanto del proceso general de produc@omo de sus productos en

el “espiritu de rebafio” (si bien, estoy consciepte utilizo este término separandome bastante de la
forma en que Nietzsche -de quien he robado el bérnfia considerado como su origen). Después
de su creacion y consolidacion los ideales moraiesernos reclaman su observacion pasiva.
Véase: notas 2, 7 y 11y Kant,lg metafisica de las costumbres, op. . 238 y ss.

14 El texto juridico por excelencia, la constitucigmoporciona un sistema objetivado de valores, a
partir de los cuales, los funcionarios juridicogeesalizados en la utilizacion racional (al menos e
el mayor grado posible) de los argumentos jurid{boy en dia el juez constitucional), pueden crear
normas juridicas que desarrollen, en una espirgragreso infinito, los valores objetivados por la
constitucién. De cualquier forma, es la constitno@ documento con el que basta para valorizar
juridicamente cualquier conducta. Como es clata, \slorizacion, que producida por cualquier in-
dividuo es una simple construccién transitoriaqemos de los funcionarios juridicos adecuados, se
convierte en verdad juridica. De nueva cuenta, ilgBviduos concretos no participan, sino
solamente mediante los funcionarios juridicos (sugotos son precisamente imputables al orden
juridico porque se fundan en normas de competempatables al mismo orden juridico). El va-
lor juridico es solamente un producto del procestegal de produccion de derecho, en el cual, de
alguna manera, se borra la moralidad concreta slecdmductas concretas de los individuos
concretos que participaron en su creacion, paraussituida por un valor general, por un valor
juridico independiente de las distintas moralidadas participaron en su creacion. De forma
parecida a lo que sucede con los valores de lasameas. Véaséiragon, ManuelConstitucion,
democracia y control, op. cipp. 131, 138, 147, 160 y 167. También véase notay a0.
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la regulacién de sus actividades cotidianas, queidmun grado aceptable de
autosujecion de los individuos concretos.

Sin embargo, es, precisamente a partir de los disupuestos anterio-
res, que los individuos concretos pueden utilizgooeler que tienen (y siempre
han tenido) dentro del proceso de produccién dectier Es a partir de estos
presupuestos que los individuos concretos puedenjgzirlo de alguna forma,
hacer efectivo el valor que ellos producen dené&dadcreacion de valores juri-
dicos. El individuo concreto siempre ha sido, alfile cuentas, quien a tenido
el poder para crear el valor juridico. El valorglizo no puede ser, como se ha
querido hacer pasar, un producto solamente devair juridico. No puede
funcionar sin la creacion de valor producida pardanductas concretas de in-
dividuos concreto¥’

El valor juridico no es mas que el reconocimiengd dhlor juridico.
Son los propios individuos quienes han creado \edte juridico, pues son los
mismos individuos quienes, con su reconocimierdn, ¢reado al estado como
dados de valor juridico a las conductas. Sin dwgda perspectiva trae consi-
go una posibilidad infinita de crear valores jurédi contextuales, de crear va-
lores juridicos a partir de mini procesos locales pioduccion de derecho.
Procesos locales de produccion que no pretendaniasta creacion de valor

 Por un lado el poder de creacién de significadaslgres juridicos nunca se ha encontrado
concentrado en el estado. Son los individuos ctmegienes crean y utilizan los valores juridicos.
El principio de la validez del derecho siempre k&@do en la aceptacion del estatus normativo de
las normas juridicas. Es el reconocimiento de ¢emas juridicas como tales lo que las ha creado, y
no un ente colectivo siper humano y concentradtwates las virtudes (pero nunca de los defectos)
como el estado. La figura del estado no es unaiérealinica a partir de un poder Unico, sino
gue constituye una creacion discursiva que surgendenfinidad de puntos de poder, precisamen-
te que surgen del reconocimiento de los individemscretos del plusvalor juridico creado por el
estado. El hecho de que existan individuos congrettyas decisiones sean reconocidas como
reflejando un estatus normativo mayor que las aews producidas por el resto de los individuos.
Es decir, el hecho de que exista el reconocimidettos funcionarios juridicos, tampoco implica
una cesion de poder, sino una creacién de podstarge por parte de los individuos, precisamente
por que se reconoce la competencia normativa ddulvsonarios juridicos, presuponiendo la
existencia del estado. El estatus de norma jurfticenodifica en nada que la conducta cuyo senti-
do es reconocido como norma juridica proviene sierdp un individuo concreto. En este sentido,
es posible percibir las normas juridicas como etide de conductas concretas de individuos
concretos. Una vez que desaparece la figura ttel@somo dador de plusvalor juridico, solamente
existen conductas concretas de individuos congrgtes Unico fundamento para la normatividad
de sus conductas es su propia capacidad retoricmrdeencimiento de su valor de uso. Véase:
Correas, O., “...Y la norma fundante se hizo fin&jéop. cit., pp. 5-17, Correas, OTeoria del
derecho, op. cit.pp. 106 y ss., 109-118, 155 y &®lsen, Hans, “Dios y Estado”, en Correas,
Oscar, El otro Kelsen, México, UNAM / 1IJ, pp. 243-266, Ricoeur, Pauleoria de la
interpretacion. Discurso y excedente de sentifio,Graciela Monges Nicolau, 52 ed., México,
Universidad Iberoamericana, Departamento de Létségio veintiuno editores, 2003, pp. 23 y ss.,
27,29yss., 37,40,42,43yss., 55y ss., 8888y ss., 91y ss., 100, Barthes, Rol&ndZ,tr.
Nicolas Rosa, 112 ed., México, siglo veintiuno@dis, 2001, pp. 1- 3, 6-7, 11, 14-16, 22-25, 33, 34
66, 127-8, 169, 182.
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detras de entes colectivos ficticios, sino simplaien la participacion activa y
concreta de los individuos concretos que en dichogso participaf’

Es importante sefialar que la posibilidad de undipficldad de dere
chos contextuales existe ya dentro del derecho modeetual: precisamente su
vocacién hacia los conceptos con pretensiones deabuniversalidades, ge-
neré conceptos formales que pueden tener los ddotemsignificativos mas
variados, e incluso antagoénicos, sin perder suabip@&tad como conceptos. En
este sentido, la contextualizacién ha comenzaddecatilizacién alternativa de
los conceptos modernos, por ejemplo, de los desglehimanos. Sin duda con la
continua multiplicacion de los significados juriokcdados a los conceptos, si
bien se puede hablar de una universalidad enlizagion de los conceptos mo-
dernos, no se puede hablar de una universalidaslglesignificados, pues sus
significados tienen, cada vez mas, rasgos de urcagextual, donde el estado
podré ser forzado a ocupar una posicién secuntaria.

La idea es que la posibilidad de un derecho caméxdisefiado para la
inmediatez, existe en la actualidad y esta en manesisamente de los indi-
viduos concretos: los mismos que han sido consteantee marginados a la hora
de la produccién de los parametros de valorizadiémiro de los procesos de
produccién de derecho. Desde esta perspectivadelidno debe reapropiar-
se concientemente de su parte de trabajo en laugeigth del valor juridico,
pues solamente mediante esta reapropiacion coacprede el individuo, al

16 | os procesos locales de produccién del derechdidampdos cosas: 1. la produccién de derecho
bajo diferentes contextos de valorizacién juridigando paso a una pluralismo juridico no estatal,
pues el estado dejaria de ser el Unico concentranlde produccion de valores juridicos), 2.
el traslape de los valores juridicos generadosralei® los diferentes contextos. En este sentido, se
puede vislumbrar un derecho no conceptualmentalbasa derecho que parte, precisamente de las
conductas concretas (motivadas por las necesidadmoralidad concreta de los individuos que
despliegan las conductas), un derecho enfocadinenkdiatez y a la cotidianidad, y no un derecho
conceptual, creado a partir de los conceptos detados de antemano por elites determinadas. El
derecho contextual implica, por un lado, una pmEitpanteista, pues la politica existe en todos
los contextos de la vida (produciendo por tantdogacontextos juridicos), mientras que el dere-
cho contextual también permite la implementaciénude ética de vida o de necesidades, pues
es constituye una ética de la inmediatez. Las idearca del derecho contextual las he tomado de:
Santos, Boaventura de Souza, “La transicion postnmad Derecho y politica®@p. cit., todo el
texto, mas especificamente pp. 247-263; la idegtida de vida o de necesidades véase en: Correas,
0., Acerca de los derechos humanos. Apuntes para uayensp. cit.,p. 9, Solérzano Alfaro,
Norman José, “Los marcos categoriales del pensamigmidico moderno: avances para la
discusion sobre la inversion de los Derechos Husiarem Revista Critica JuridicaNamero 18,
Brasil, UNIBRASIL, p. 15 consultada en la pagina ibernet, www.unibrasil.com.br/asi-
te/publicacoes/critica/artigos18.htm, Gutiérreefi@an, “ldeas para un programa alternativo en el
ambito de la ética”Revista Critica Juridicanumero 18,0p. cit, Herrera Flores, Joaquin, “La
riqueza humana como criterio de valdRevista Critica JuridicaNumero Noviembre-Diciembre
2002, Brasil, UNIBRASIL, www.unibrasil.com.br/aspeblicacoes/critica/artigos21.htm, pp. 1-2.

7 Sj bien, esta contextualizacion, hoy en dia, sei@mira mas en manos de actores sociales de la
clase dominante, pues son precisamente las gramdpsesas transnacionales, con el derecho
regulatorio, las que han podido crear significactn#textuales mas eficaces de evitar el contrahde |
figura del estado. También es cierto que, por €igmgn materia de derechos humanos, se
ha posibilitado la creacién de un derecho altevnaiéase: Correas, dgerca de los derechos hu-
manos. Apuntes para un ensayo, op. pjfi.,48-49 (citando a Atienza), 49-50, 64, 86-89y 83.
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mismo tiempo, derribar el efecto retorico produciglar €l mismo, que se
esconde detras del estado, mientras también puetieigar como un individuo
integral y responsable ante si mismo en la constmcde sentidos juridi-
cos contextuales e inmediat8s.

En este sentido solamente mediante una moral thdilinente creada
y honestamente argumentdtiaes que se puede generar un traslape entre los
distintos contextos juridicos, de forma tal quevalor producido dentro de
los procesos locales de produccién derecho naakgtatda ser considerado, no
como un plusvalor juridico, valorado Unicamenteéminos de imputacién de
un ente colectivo stiper humano.

Es precisamente este ente colectivo llamado etl@esthque permite
un estado emocional ambivalente del individuo &eatél mismo y frente al
estado: repulsion inconsciente hacia la normativiglstatal (que por cierto no es
mas que la creacion normativa de un conjunto dieidub concretos dentro de
los cuales se encuentra siempre el individuo misjne se sujeta a su
normatividad), mientras conscientemente se gene@acimiento explosivo de
demandas hacia el mismo estado que se desea wasdra(precisamen-
te escondiéndose que la demanda realmente no sdaldligir hacia el estado,
pues este es un ente colectivo compuesto por ¢haigi concretos, sino que las
demandas deberian dirigirse contra los individuoscretos que operan las
relaciones de dominacion tras la mascara del gstado

Este estado de ambivalencia provoca una actitudoglsiva: mas y
mas demandas que enmascaran un tendencia incdascéta vez mayor de
trasgresion, que trae tras de si la ingobernabilida respuesta no se encuentra
en la solucién eficaz de las demandas (el ordefdigar se encuentra in-
capacitado para ello); tampoco se encuentra eishairticion de las demandas
(pues implicaria una resignacion de los individyaga mayor sumisiéon a una

'8 precisamente por que la obediencia pasiva hacimémdatos del estado, nunca fue realmente una
simple obediencia pasiva: el reconocimiento deddgsstes mucho méas que eso. El reconocimiento
implica un acto de creacion del mismo estado antea se autosubordinada el individuo. En el
fondo, siempre fueron los individuos concretos megecon sus conductas creaban la existencia
discursiva del estado, fueron ellos quienes emrd creaban todos los valores juridicos y no el
estado (pues éste es creado por el mismo recomtomie los individuos concretos). Esto mismo
sucede también dentro del proceso general de peidtiucapitalista de mercancias. Véanse notas 2,
3,4,5,6,8,9,10, 13y 15.

19 Es dificil definir la palabra honestidad, perddaa detras de emplear esta palabra, es que, para
que exista un dialogo entre individuos con difegentoncepciones morales del mundo, la prime-
ra condicién seria la participacién de individueg qcepten sus propias palabras como palabras
provenientes de si mismos, y no como palabras earautoridad proveniente de otros individuos o,
en el peor de los casos, de entes abstractosadbbzcomo estrategias discursivas que pretenden,
por el so6lo hecho de ser citadas, una ventaja augtativa, en este sentido el individuo seria
identificable como el enunciador y asumuria ungaoesabilidad total, asumiendo, por tanto,
también un riesgo, respecto de la totalidad de awgmmentos. Confréntese: Mainguenau,
Dominique,Introduccién a los métodos de analisis del discuPs@blemas y perspectiveBuenos
Aries, Hachette, 1976, pp. 125y ss.
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figura simplemente retérica como el estado), simzipamente en la superacion
del estado de ambivalencia emociofial.

Al final del dia la respuesta siempre ha estadma&nos de los mismos
individuos concretos. Somos nosotros, y nuestragdpd imaginativa para
generar nuevas formas de organizaciones sociatesn¢mlernas, no capitalis-
tas), los elementos que determinan nuestras propjacidades para producir
valores juridicos a partir de la experiencia soca@icreta, y en funcién de la
convivencia social concreta, y ya no en funciércaeceptos abstractos de elite
y de procesos generales y concentrados de producnanufacturada del
derecho.

5. Conclusiones

Asi pues, a través de una interpretacion de laside expresadas por
Marx en el tomo primer de “El Capital”, se puedeidgue la produccién del
derecho moderno comparte con el proceso de prdifucapitalista de las
mercancias (del valor de las mercancias), algueaseeatos.

Esta manera determinada de interpretar las ide&date permite ob-
servar, desde un angulo mas critico, al proces®rgerme produccién de
derecho moderno: el proceso concentrado en elegstad el fin de ver a es-
te proceso de produccion como un proceso de fesickiin del derecho, un
proceso que lleva a la marginacion y a la actitadobediencia pasiva de los
mismos individuos que han creado con sus condectasretas los valores ju-
ridicos que ahora dominan todos los &mbitos dedsu v

La superacion de este proceso general de produdeiderecho (que
tiende a reproducir y, al mismo tiempo ocultar dstadencia, las relaciones
de dominacion de clase detras de la figura detleytse encuentra en la puesta
en préactica de procesos locales de produccién el contextual (un derecho

2 Admito que, probablemente, he utilizado de maderaasiado arbitraria algunos de los conceptos
de Freud en referencia a la neurosis, en todo cesestoy seguro si podriamos denominar a la
situacion actual de la sociedad como una especiautesis social, sin embargo, creo que la capaci-
dad critica que surge de estas utilizacién arlitide conceptos es algo que no debe ser despreciado
Por otro lado aqui tomo el concepto de responsialilde Nietzsche, en el sentido de que, para
que el individuo participe activa y concientemeerela creacion de valores juridicos, primero se
tiene que percibir como un individuo responsabte af como un individuo al que el sea licito crear
sus propias tablas de valores. Solamente mediatgesentido de responsabilidad es posible una
participacion realmente honesta en la creaciénattires juridicos y, creo (tengo fe) en que la ho-
nestidad es el primer paso hacia la aceptaciomgeunalismo juridico y moral, de una aceptacion
no defensiva de dicha pluralidad, sino aceptaciéraddiferencia como visiones distintas, pero
igualmente legitimas de estar en el mundo, comprasupuesto para el verdadero dialogo entre
moralidades diferentes. Véase: Zemelman Stjeto: existencia y potencia, op. gip. 14, 20, 23,

24, 30, 31, 35, 48, 82-83, 91, 110, 123 y 135, Mata Romesin, HEmociones y lenguaje. En
educacion y politica, op. citpp. 15 y ss., 35, 47 y ss., 53-60, 75-79, de S&asHos, B., “La
transicion postmoderna: Derecho y politicap. cit.,todo el texto, mas especificamente pp. 247-
263, Freud, Sigmundl6tem y tabufr. Luis Lopez-Ballesteros y de Torres, 62 reiniadrid,
Espafia, Alianza editorial, 2005, en general la efeextraida de todo el libro, pero especificagnent
se pueden resaltar las paginas 41 y 42. Tambiée i@ a Nietzsche en nota 2.
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surgido de las circunstancias especificas de HWisittuos que participan en su
creacion).

Estos procesos locales de produccion suponen peoggacion de los
individuos de su capacidad de participar activamgntomo seres integrales (y
no sélo como seres parciales y mutilados) en lacaba de significados
juridicos. Esta capacidad de creacion lleva imlita superacion de un esta-
do ambivalencia emocional para llegar a un estadel €ual los individuos se
autoperciben como individuos responsables (y hosgstcomo individuos
capaces de construir por si mismos valores jursdjmmpios y de participar
en términos de igual argumentativa en la producdérvalores juridicos con-
textuales y no simplemente individuales.



