Israel Covarrubias, E/ drama de México.
Sujero, lev v democracia

Por Cristhian Gallegos Cruz*

“Los libros necesarios —decfa Octavio Paz— son aquellos que logran responder a las
preguntas que, oscuramente y sin formularlas del todo, se hace el resto de los
hombres”. La escritura de un libro corresponde a la necesidad de dar respuesta a una
pregunta que no tiene respuesta y necesita recibirla. £/drama de México. Sujeto, ley
v democracia de Israel Covarrubias es un estudio que da cuenta de la trayectoria
histérica de la formacion y degeneraciéon del orden politico mexicano. La propuesta
es superar los fantasmas que devinieron una vez concluido el proceso revolucionario
y sobreponerse a la experiencia politica del Partido Revolucionario Institucional (PRi)
para poder establecer nuevas formas de convivencia en un espacio social que se
torna violento.

En este sentido, la apuesta del autor se establece en el pasado, pero también por el
tiempo que se encuentra por venir. Lo interesante del trabajo de Covarrubias es la
invitacion a estudiar “la ley y su relacion con el concepto de Estado en un contexto
que relativamente llamaré de suspension democrética” (p. 21).! La propuesta de
suspensién democrética resulta oportuna, sobre todo cuando en los Ultimos afios
experimentamos la expansién de la nocién de déficit de la democracia para remediar
los problemas que en determinado momento la sociedad mexicana supuso que se
solucionarian. Ademas, la forma de la suspensién supone la privacién de la
independencia politica-legal de los individuos. Antes de continuar, hay que dejar en
claro que el libro no trata sobre el PRI ni pretende elaborar una lectura tradicional del
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! El autor utiliza la nocién de suspensién de la democracia, sin embargo no presenta una definicién
de lo que comprende por esto. Ante ello, podemos intuir que la suspensién de la democracia esta
determinada por la nulificaciéon gradual de las condiciones minimas que requiere un régimen
democrético, es decir, derechos politicos, derechos sociales, pluralidad, divisién de poderes, igualdad
de género, etcétera.

EsTuDIOS LATINOAMERICANOS, NUEVA EPOCA, NUM. 34, JuLIO-DICIEMBRE, 2014, pp. 167-172.



EsTuDIOS LATINOAMERICANOS, NUEVA EPOCA, NUM. 34, JuLlO-DICIEMBRE, 2014, pp. 167-172.

168 CrisTHIAN GALLEGOS CRUZ

régimen autoritario, mas bien pretende observar los angulos no visibles de la politica
mexicana que hasta el dia de hoy se reducen a visiones de indole cultural.

Con lo antes dicho, demos paso a desglosar las ideas que a mi parecer son las mas
relevantes en cada capitulo que conforma la obra. El libro se encuentra constituido
por un prélogo, introduccion y seis capitulos constituidos a su vez por apartados.

Para adentrarnos en el pensamiento del autor, es fundamental esclarecer la hipotesis
de trabajo que guia el desarrollo de la obra y que puede leerse de la siguiente forma:
“la ley como la democracia son el resultado de una fina elaboraciéon de ficciones y
representaciones sociales e institucionales acerca de lo justo y lo injusto, lo real y lo
espectral, la obediencia y la resistencia social, la apertura y la clausura de la impronta
democrética” (p. 22). Lo que evidencia esta hipétesis de trabajo es que tanto la ley
como la democracia son la evocacién de algo que no puede materializarse, y que por
su condicién metapolitica sélo es posible acufiarlas como algo a lo que se aspira. En
la hipétesis lo relevante es la “ficcién” ya que es una parte constitutiva de la ley. Un
ejemplo de la ficcién puede ser la autorizacién del juez a una pareja que adopta a un
hijo. No son padres en tanto el hecho de concebirlo sino porque la ley les otorga ese
estatus y el Estado se los reconoce. Por tal motivo, no es casualidad que el Gltimo
capitulo del libro se titule “Apuntes de un Estado sin ley”.

En el primer capitulo, “Espectros y experiencias de la Revolucion Mexicana”, Israel
Covarrubias plantea que las reflexiones sobre la Revolucion Mexicana deben ser
guiadas a partir de la crisis de un tiempo sin tiempo, conocido como régimen de
historicidad que “es una irrupcién temporal donde pasado, presente y futuro no
tienen un lugar especifico y, por ende, plenamente identificable, dado el proceso de
extrariamiento que producira la emergencia histérica” (p. 30, cursivas del texto origi-
nal). Este planteamiento discute la duracién de la revolucién como proceso simbélico
y los efectos que produce para reordenar un Estado que se encuentra colonizado por
la violencia. Lo que resulta del momento de irrupcién —que significé la revolucién—
son tres cuestiones, segun el autor. Por una parte, la creacién de una “persona
ficticia(...) compuesta por la ‘palabra’ de la ley [es decir], ‘la escritura’ de la ley y la
fuerzadeley (...)” (p. 34, cursivas del texto original). Por su parte, la nocién politica

2 La persona ficticia elaborada es “la Carta Magna mexicana que es, al final, un momento constituido
y no Unicamente constituyente, ya que es un instante que amarra dos tiempos: el pasado como
presente y el presente que confirma el tiempo por venir. De aqui se desprenderia que la ley vy su
escritura son, en efecto, un elemento fundante de la soberania estatal, pero dado que lo que fundan
es un orden artificial posterior a las formas de relacionarse entre los sujetos, al mismo tiempo edifica
su excepcion en su sentido constitucional” (p. 35, cursivas del texto original). Por otra parte, “fuerza
de ley es lo que ya no puede ser interpretable v mucho menos sancionable por la ley escrita y su
gjercicio. (...) En este sentido, (...) un espacio suspendido que la ley produce en su actuacién, y por
ello no puede ser pensada como un puro momento antijuridico” (pp. 34 y 35).
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de cadaver de la Revolucion (p. 38 cursivas del texto original), que puede ser
comprendida como un cuerpo residual de la actividad violenta, y que en otras palabras
podria traducirse en la construccién de instituciones politicas, administrativas, simbo-
los identitarios, etcétera, es lo que permitira al régimen posrevolucionario legitimar
la centralizacién de la politica. En este sentido, se puede decir que lo residual de la
Revolucién Mexicana es el partido politico oficial que termina por ser el medio a
través del cual el “espiritu” de cambio lograra su cometido.

Por ultimo, tenemos la distincién semantica del vocablo “pueblo” en politica. “La
nocién de Pueblo (con mayiscula) esta presente cuando el cuerpo se vuelve politico
en el momento que produce comunidad, o sea, orden politico. La segunda acepcion,
pueblo (con mintscula) designa al sujeto, no al proceso pretendidamente unitario de
formacién histérica de la comunidad y del Estado” (p. 40, cursivas del texto original).
Los sefialamientos que realiza el autor con la diferenciacién seméantica dan lugar a
formas de andlisis de los procesos de integracién de cuerpos politicos, permitiendo
ubicar y diferenciar la actividad del populismo y del corporativismo que han sido de-
terminados académicamente como procesos nocivos que tienen su origen en la cultura
politica. Lo que resulta de la conjugacién persona ficticia, cadéver de la Revolucicny
Pueblo es lo que en un momento Octavio Paz llamé Ogro filantrépico, pero con una
diferenciacién importante —y en esto radica la originalidad del trabajo de Covarrubias—
determinada mediante la definicién entre amigos-enemigos, en la produccién de
leyes autoritarias que aspiran a la democracia y, por tGltimo, que democracia y ley no
son momentos dependientes del orden politico. De este modo, su propuesta nos
permite pensar en nuevas formas de produccién de orden que permitan habitar en
democracia el espacio publico sin necesidad de cuidarse del “otro” que siempre
amenaza nuestra existencia, ya sea politica, legal o moral.

El segundo capitulo, “El fantasma del Pri y la anomalia estatal”, versa sobre las
continuidades y cambios del control politico que se desarrollaron durante y después
del proceso de transicién que condicioné la posicién del Pri en la vida politica del
pais. Se trata de entender que el centro que representaba el partido oficial nunca fue
ocupado por otro partido. Es decir, con la democracia “hubo un cambio de lugar, un
deslizamiento, no sélo cambio de partido politico en el gobierno federal” (p. 72),
donde el PRI era el enemigo. Lo que plantea esta discusién es, en primer lugar, la
“amistad” necesaria de los partidos contrapuestos al PRI para existir® y poder elaborar
una suerte de barrera con la finalidad de producir una guerra politica que sélo puede

3 Recordemos que el nacimiento del Partido Accién Nacional (PaN) es producto de la monopolizacién
politica que el Partido de la Revolucion Mexicana (PRM) ejercia durante 1939. Por su parte, el
Partido de la Revolucién Democrética (PRD) nace como consecuencia del supuesto fraude realizado
durante 1988. Estos dos momentos histéricos pueden ser comprendidos como el nacimiento de
nuevos antagonismos politicos.
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ser posible desde la adjudicacion legal del poder. En segundo lugar, el desplazamiento
del pri en la politica mexicana transformé la concepcién de Estado. Esta idea tiene
repercusiones importantes cuando observamos que las organizaciones criminales
han desbordado los limites de la actividad legal pero, sobre todo, cuando han tomado
una nueva forma de Estado que nace en paralelo al que conocemos.

En el capitulo tres, denominado “La conflictiva blsqueda de una educacién para
la democracia”, el autor nos dice que los fenémenos de violencia causados durante la
Segunda Guerra Mundial son producto de sociedades democraticas con pequerios
margenes de igualdad y que, posteriormente, seran expandidos con la creacion de
areas de igualdad que fungiran como mecanismos de reduccién del conflicto. Sin
embargo, el énfasis que pone sobre la democracia como espacio de conflicto es
importante, ya que a menudo se piensa que la democracia esta caracterizada por la
armonfa. Por tal motivo, nos dice Covarrubias que “/os mecanismos democraticos
de acceso al poder son causa vy consecuencia potencial de la guerra’ (p. 84, cursivas
del texto original). ;Qué quiere indicar con esto? Primero, que nunca es suficiente la
educacion como mecanismo de conformaciéon de ciudadania. Segundo, que los
mecanismos institucionales no son suficientes para limitar el ejercicio natural del
poder politico. Por tltimo, que los canales por los cuales el Welfare State pretendia
integrar y encauzar la participacion de las masas no son suficientes para la permanencia
en el tiempo del régimen democrético. Sobre este tipo de implicaciones, para el caso
mexicano, el autor ejemplifica que el Estado posrevolucionario establecié sus lazos
de confianza con los altos mandos de la dirigencia sindical de la educacién y con la
clase intelectual-académica; es decir, al sindicato se le permiitirfa actuar en los margenes
institucionales con independencia de que realizase practicas clientelares e ilegales.
Por su parte, a la clase intelectual-académica se le confieren los centros de produccion
educativa y cultural “que involucraban no sélo la formacion politica del Estado, sino
también de una forma cultural que nutriria al Estado de vitalidad (...)” (p. 97), v que
posteriormente tendria un efecto contrario, pues “la prohibicién cultural del oficialismo
prifsta (...) se volverfa un inputde la formacién de mdltiples lecturas y lectores sobre
la circunstancia mexicana” (p. 98). A partir de este momento, los procesos de accién
del Estado en la educacién publica estaran reducidos y condicionados por nuevos
actores interesados en la actividad educativa o lo que se produce de ella; pero al
mismo tiempo, el Estado estara insertado en la educacién privada. La incapacidad
del Estado para generar condiciones minimas de igualdad esta produciendo —como
lo sugiere Israel Covarrubias— sujetos-votantes, no ciudadanos.

En el cuarto capitulo, “La perreray la mordida”, el autor aborda el tema de la corrup-
cién politica.* Esta es inherente a cualquier régimen politico y su proceso es inapre-

4 El autor hace una diferenciacién importante entre “la corrupcién de la politica y la politica de la
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hensible. Entonces, Covarrubias nos indica “tres grandes tipos de corrupcién: la
blanca, la gris y la negra,® definidas por el grado de aceptacién o rechazo de la élite
politica y la opinién pablica hacia ella” (p. 117). Sinduda, éste es un aporte relevante
que permite poner a discusion la duracion de los procesos degenerativos como
momentos donde la estabilidad politica se ve alterada, aunque al mismo tiempo son
un mal necesario para la reordenacién de las posiciones politicas. Por tal motivo,
sefiala que son insuficientes los mecanismos de control desplegados hasta ahora (en
especial en la administraciéon de recursos econémicos). Posiblemente, los efectos
mas importantes que provienen de la corrupcion son la transparencia y la rendicion
de cuentas que por otro lado, iinicamente han funcionado para saber qué hacen los
actores de la politica. Para el caso de México, se plantea que la corrupcién es posible
por la decadencia de los principios civicos del hombre (solidaridad, moral, honradez,
confianza, etcétera), pero también porque son rasgo caracteristico de los politicos
mexicanos. No es casualidad, pues, que uno de los apartados que acompana este
capitulo se titule “Un politico pobre, es un pobre politico”. Existen dos momentos de
analisis de la corrupcion: el primero en el régimen autoritario donde “la corrupcién
funcionaba como potente estructura de incentivos y, al mismo tiempo, como un
catalizador de los probables conflictos en el interior de la clase dirigente, asi como de
la sociedad que desarrollaba a semejanza” (p. 121), y el segundo, en el régimen
democrético que permitié el cambio, sustancia de analisis politico, dando lugar a “la
percepcién de la corrupcién como recurso social y, sélo en segundo momento,
politico. Es decir, la corrupcién méas que una cultura, ha operado en México como
una estrategia social de realismo politico” (p. 124).

El pentltimo capitulo, “Diagonales de una sociedad indefensa”, finca su analisis y
tiempo en los dltimos afios del gobierno panista (sexenio de Felipe Calderén), donde
establece una conexién con la guerra. Por tal motivo, nos dice Covarrubias, “la guerra
no soélo tiene que ver con la politica (...) sino también con la invencién de la
democracia” (pp. 138 y 139). Esto quiere decir que las formas convencionales a
través de las cuales la politica se canalizaba son insuficientes ante un momento de
creciente violencia por parte tanto del gobierno mexicano como de las organizaciones

corrupcion, donde la primera es el conjunto de formas de desviacién del ejercicio de la autoridad (de
aqui la presuposicion de que los poderosos no necesiten la ley); la segunda, es la legalizacion de lo
prohibido, que permite la produccion de un umbral de la legitimidad de la acciéon ilegal y criminal”
(pp. 114 y 115).

5 “La corrupcién blanca significa que la élite politica y la opinién pablica no apoyan su sancién
porque ambos consideran que no es perniciosa para las instituciones publicas. La corrupcién gris o
rutinaria sugiere que solamente una de las dos partes juzga necesaria su sancion (...) Por tltimo, la
corrupcién negra indicarfa que existe un consenso entre la élite politica y la opiniéon publica para
sancionarla” (pp. 117 y 118, cursivas del texto original).
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criminales. En esta logica, nos plantea el autor, la ley aparece como una figura
suspendida que es transgredida por el mismo Estado en su afan de configurar un
orden democréatico real.®

El tltimo capitulo, “Apuntes de un Estado sin ley”, se articula mediante un discurso
que se dirige hacia los vacios que produce /a fuerza de ley en la escritura de la leyy
que tiene repercusién en la produccién del orden politico, o sea, da lugar a la dege-
neracién de la estructura de restricciones que determinan los limites entre la accion
deseada y nociva en un lugar y momento especificos. De este modo, “la ley desaparece,
no se vuelve ausente, y frente a la pérdida de orden, cualquier cosa puede producirse,
empezando con la violencia “pura” del Estado y la privatizacién de lo pablico (...)”
(p. 174, cursivas del texto original). Quiza estas intuiciones sobre la ausencia de la ley
pueden explicarnos por qué los procesos de violencia en el estado de Michoacéan son
mas intensos respecto del resto del pais; asimismo pueden permitir esclarecer por
qué la violencia proveniente del Estado es un agravio al universo de la legalidad.

En £/ drama de México. Sujeto, ley v democracia podemos encontrar intuiciones y
propuestas Utiles para el anélisis de las realidades politicas de México. Los pasajes
que muestra la obra son pesimistas, en especial los que cuestionan la permanencia
de una comunidad que carece de justicia, reflexién y se encuentra secuestrada por la
violencia. Es pertinente sefialar que en la obra se manifiesta poco interés en las
fuerzas politicas de izquierda. Llama la atencién que el tema del conflicto esté presente
a lo largo de la obra aunque tnicamente se explicita en el capitulo tercero. Algo que
apunta con excelencia Covarrubias es que la democracia siempre es un tiempo por
venir, situacion que amplia su conceptualizacion tedrica que con frecuencia es reducida
a la competencia electoral. En este sentido su libro es necesario.

Israel Covarrubias, £/ drama de México.
Sujeto, ley v democracia, México, Benemeérita
Universidad Auténoma de Puebla, 2012, 203 pp.

¢ De tal modo, se conforman nuevas formas de organizacién de la sociedad que determinan la
proteccion de quién esta en posicién de acceder al reclamo o quién no. Lo que sefiala Covarrubias
es que no todos los sujetos pueden reclamar y ser escuchados con la misma relevancia. También
establece que la importancia de los sujetos esta en funcién de su inclusién; sin embargo, el Estado
encuentra las formas territoriales, simbélicas, culturales, educativas y econémicas con las cuales
excluye a los sujetos.





