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1. Uno de los aspectos más sobresalien tes de las
cumbres de dicie mbre de 198 7 y de marzo de
1988 entre Go rbach ov y Reagan, en las qu e se
logró formalizar -v pone r en operaci ón tnmedla­
n -. un acuerdo pan . 1iI. eli minaci ón de arm am en­
tos de alcances corto y mediano es la naturaleza
" bilateral" de gran parte de la negociación, aun­
que cjenarneme , nadie dudad a que los alcances
de estas cumbres son globales e históricos . '

El asunto que ahora se reconoce, y est o es fun­
damental, es que ul y como lo presintió Alfred
Nobel y posterlo rmente lo supo Albert Einstein,
el orden de m¡gnitu d destru ctiva de 1a tecnclc­
¡í.. Wlic¡ trace necesa ria una dr iÍstiu d isminución
de lu probabilidades de conflilgración y en un
t iempo cada vez mis cor to. De a trio forma seri
improb.1lble pode r continuar "h acjendo histor il­
hum .1ln.1l " .l

Pero PUil logru esa "drásticl- dism inución" es
necesario reco noce r que lo reaüaacc hu t.1l ahora
co n 1.11 coheteril- de alcances medtanc y corto es
insuficiente au nque sea un primer y signific.1lt ivo
pase PU .1l el desarme. Adem ás se requiere de 1.11
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aprobación, .11 1.11 brevedad pos ible, de susta nciales
reduccio nes del arma mento estratégico y recono­
cer que la problemát ica ni es est rictam ente
técnico-instrumental ni su cabal so lució n es posl­
ble a nivel "bilate ral", La guerra nuclear y los
preparativos para la misma, fo rman pa rte ce ntral,
pero no agota n esa co mpleja gama de facto res
técnico-mi lita res, ind ustria les, poIIrlcos, socia les
y económicos agluti nados alrededor de 1.11 "carre­
ra armament ista", cuya d inám ica no es algo au to­
con tenido ni .en 1.lIS estr ucturas burocri ticu ni
en la d imensión estric tame nte "mili tar " . ES,).
carr era armamentist.1l es un co mponen te del siste ·
m,¡ scctal , es deci r que fo rma parte de una conste­
I,¡ción tod .1lvia m.1lYor de fenóm enos qu e la englo­
ba: está inscri ta e n los procesos histór icos con­
tem poráneos, en todu sus dimensiones , y de
manera par ticu lar 1.11S de o rden ecco émrce-ñnan­
clero, y poHt ico-soc i,¡1.

l o econ óm ico y lo político no oc urren en el
contexto ter mo nuclear . La co nt radlcct ón en t re
los Esta dos Unidos y I~ Unión Soviétie,¡ no es
tampoc o la con lr,¡dicción alrededor de 1.1 cual
giran 1.lIS ot ras contradicciones y conflict os del
sistema de relaciones internacionales. Cualqu ier
asom o .11 la historia , (especialmente' en el periodo
1935.1950),) inmediatamen te mostrará qu e lo
"mil itar" e incluso aho ra " lo term onu clear "
ocu rre en e l con tex to de 1.1 dinámica del sistema
soc ial, y de fac to res polít icos, eco nó micos e
lnctusc ideo lógico-antro pológicos que forman
parte del mismo.

2. No es casua l que las tendenc ias a 1.11 dist en­
sión coincidan co n la profundización de los pro­
blemas eco nó micos y soc iales de cad a potenci .1l
ter mo nuclear , y co n un,¡ crisis econ óm ica glo b,¡1
q ue se pro fundiz¡ o Por lo que respec ta a los
Estados Unidos los défici t fiscal y comercial,
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{ntim¡mente relacionados con 101 creciente ceses­
~liución financiera internacional han conven­
cido ¡ un número considerable de analisLu, det¡·
didores y consejeros cnctates de que es urgente y
recesarle un " redimensionamiento " de los com­
pro misos de segurid¡ d incl uye ndo no sólo I¡ eche­
ter(il y In fuerus nuclea res intermediu y estra­
téglcas sino u mbii n las fuerzas co nvencio nales y,
en ¡tnen.l , todos los progr.JImu de "segurid¡ d"
en el exter ior.

Po r pa rte de I¡ URSS existe un¡ urgente nece­
sidad de disminuir el gasto bélico coe el fin de
est imular 101 mode rnización «on6mic¡ y tec no­
lógica ¡nr¡¡ uso civil y cc merctat. Se trata, por
primer¡ vez en 101 historio¡ de 115 relaciones entre
¡mbn potencias nucleares, de una concomitancia
de fuerzas económicas y politicas sumamente
poderosas que inducen estos procesos de control
arm amentista y desarme.

En estos casos las consideracion es dcméstlcas
prevalecen sobre cualq uier otra. Por eje mplo , la
necesidad soviéti ca de mo dernizar la eco no m ía
y ampliar el acceso de su población a los bienes
de co nsumo parece ob viament e e ncaminada a
evita r un aumento en In "con tradiccio nes soc ia­
les", que, aho ra , represen ta n un prob lema oficial·
mente recon ocid o, mient ras el desa rro llo de la
tecnolo gía para el me rcado civil se en camina a la
necesaria proyección glob ),1 de l actual programa
de " rees truc turación" o "perestroika" impulsado
por Go rbach ov.·

Respec to a este pu nto es importa nte recordar
que, como lo afirma Peter Shearm an ,

Cualquier f(auso para hacerte frente a loas de·
mandas don1hticu por un número mayor _ y
de mejor c"'¡id.ld_ de bie~ podr(.lllevarpor
lo menol al m.lltstar social y .a un .aumento
de 101 . ins.atilf¡cci6n de 101 pobtu i6n, y en ti
peor de 101 usos podr(.l crur Un¡ situKión
similar 01 l.il ocurridi en Poloni¡ en 1980.1

En el caso de los Estad os Unidos los prc ble­
mas acarreados po r la profundizac ión de la crisis
eco nóm ica y su repliegue hegemónico so n igual.
mente cruc iales. Como lo apu nta Melman, ' los
cambios OCurr idos a ra (z del "c rac'' f inanciero
de oc tubre de 1987 serán profundos.

A difer encia y en cont raste co n lo oc urrido en
1929, los dificits fiscal y co mercial juegan un
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pa pel centra l en el actual predi camento . Si en
épocas anteriores el presu puest o gu bern ¡ men ta l
era pequeño (en relx ión a la eco nom ía), en nues­
tros d ías su papel es decisiyo. Ese gasto asciende
ah ora a. mis de 600 mil millon es de dólares, una
cifra que no inc luye el seguro soc ial y otros gas­
tos. El desequilibr io comercial que se da es o t ro
factor inexis te nte en aquella época. A diferen cia
de lo q ue OCUrrió duran te la Gra n Depr esión . hoy
en d ía los ind ustri ales esta dunidenses tienen
muc has dificulta des par a exportar sus prod uc tos .
La interrelación entre los fenó menos financ ieros
co n los aspec tos ñscates y come rciales ha sido
in terpretad¡ de d iversas form as. Pero par a un
número creciente de econo mistas , el hecho cen­
t ral es qu e en los Estados Unidos se ha venido
expe rime ntando una co nstan te declinación e n e l
prom ed io de crecimiento de la productividad de l
apa rato indu strial. Según Melman, esto se retacto.
na direct amente co n las enormes erogaciones ml­
litares y la co nsecuen te poca dispon ibilidad de
recursos de capita l, pa ra inve rsiones product ivas,
para calificar la mano de obra y para qu e el
person al técn ico altam ente calificado se o riente
a la investigació n y el desarrollo (I&C') dest inad os
a la eco nom ía civil. Existe , ademas, una orien ta.
ción com ercialmente inadecuada de la tecno log ía,
el do min io del gasto militar en este rubro ind uce
IIneas de investigació n qu e conducen a la elabo ra.
ción de prod uctO!' "exót icos " que sólo pueden
ser consu midos por el aparato milita r.'

La noc ión key nesiana respecto a los efectos .
estimulantes del gaStO bélico en la econom ía
glob¡ l ha sido ampliamen te cuestionada po r una
abundante masa de estud ios, doc umen tos y da tos .
Entre 1947 y 1987 el Departamen to de Defensa
ha ut lllaado 7 billone s 6 20 mil millon es de dó lares
(el calculo ha sido hecho por Melman y en dólares
co nstan tes de 1982), mientras qu e el vale r men e­
tar¡o de todos los bienes fijos reprodu cib les de
Est ados Unidos (es decir, el valor mon etar io de
tod as las fá br icas, m.íquin as, carre teras, fer roca­
rriles, sistemas h id roeléct ricos , etc.) en .1 982 llega.
ba a los 7 billon es 292 mil millon es de dólares.
Como lo afi rma Melma n.

.. .et ¡p¡ r¡ to milit¡r h¡ utiliudo un.lGin tid¡d
de recursos de U pi(¡l mavcr que t¡ c¡ntidad
de cip it¡l que se requerir(¡ p¡r.l reempl¡z¡r
todos los bienes de capiul de lo~ Er.!¡dos uer-
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dos... Eno lIYucb 11 upliur 111 plsimll (;Ondi·
ci6n de pllr1es viu.lesde 111 pl~tI físiu y lu
mlllu eondiciones de 1.. infr..escrvclura.•

También ...yuda a explicar 1... creciente (¡Ita de
competitivicUd lntemaciona1 de los productos
estadunidenses. El otro problema que enfrenta los
Esudos Unidos es igu¡l mente serio, y tiene que
ver con el hecho de que se h... crudo un¡ gran
esttuCtur... de empresas [existen en la actualidad
unos 196 mil cont ratistas y sub<;ontratisw para el
Departamento de Defensa) que operan bajo los
principios de maximización de costos, para maxi­
mizar subsidios, lo que en el campo del comercio
las inh4i bilita p4i ra 141 competencia con firmas
más eficaces que opera n en un contexto de mí­
nimizar costos. Se trata de un sistema que induce
altos fndlces de corrupción.

Es nat ural, entonces, que ahora los extremis­
mos ideol6gicos y los exabruptos de la llamada
" nueva derecha" sean hechos a un lado y en
ambos se perfile una línea de acción mas prag­
moiliu. Existe unanimidad en 111 percepclén de
que el "acomode" entre las dos potencias, pro­
picill cond iciones favorables para legrar reduccio­
nes sust4inci¡les en los sistemas de umamentos
estr¡tégicos. U. oposición para que se adopten
medidas m;b vasw y slgnifiutivilS, es igu¡l mente
feroz, en particular pero no excfuslvamente en los
Estados Unidos."

El ¡ got¡ miento de la " energí¡ históric¡ " de I¡
guerr¡ fr{¡ ha despertado, expectat ivas y generado
Un¡ importante polé rníca. i Signific¡ el mejor¡¡·
miento de l¡ rel¡ción entre Estados Unidos y I¡
URSS un¡ modific¡ción susunci4i1de las relacjc­
nes de .esu s potencias con el Tercer Mundo en
gener4i1 y de EUA con lbero¡ méric¡ en par­
ticulu !

Algunos importantes círculos fin¡nc ieros, em­
preS<l ri4i les y aC4idémicos de los Esrados Unidos
argument4in que 141 situ¡ ción eccnémlca se ha
agravado 41 tal punto , que será Impostergable apli­
car un " redimensionamiento" ¡I gu to militar que
incluye los "compromisos de seguridad" en el
Tercer Mundo. Peter Peterscn , quien estuviera
íntim4imente vinculado con 141 dirección del
Departamento del Tesoro y actualmente encabe za
un import4inte grupo bancario ugument4i preci­
samente ¡ favor de una disminución de esos com-
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promisas y 141 eliminación de un sinnúmero de
operaciones que usualmente los analistas denomi·
nan como de "b4ija intensid4id" y otras que reci­
ben el c¡ lificativo de "proyección gtob4i1 de
fuerza" haci¡ el Tercer Mundo.

Según Michale T, Klue" las erogacíones pa~

dic.ha "proyección glob4i1" son m¡yores que las
dest inadas 411 hipotético enfrenumiento nuclear.
Ktare conslder¡ que 141 fuerza polítiu de I¡ buro­
cracla de seguridad nad on¡1 (incluyendo unto a
servicios de espion4ije como I¡ Agenci4i Centr¡1
de Inteligenci4i) y los cuerpos mñltares, se resiso
tirá a toda reodifl caclén que tienda a reducir su
partlclpacién presupuest¡1, Pero al mismo tiempo
reconoce que I¡ opinión pública estacuntdense
tiene un¡ percepción cada día más cr ítica y nega­
tiva de In llamadas "ope raetcnes especiales",
que fueron or igin¡lmente responsable del fnvclu­
cramlento de Estados Unidos en la miasma de
Vietnam, as( como de los costos e impactos ce­
mésticos del excesivo gasto militar en el extran­
jero.

Lo importante es te mar nota que la presencia.
de esta tendencia "red imensionadora" ha sido lo
scñcíernemente fuerte como para haber generado
ya una fuerte reacción por parte de lntelectuales
y ex-funcionarios que han realizado sus rescec­
t iVils carreras 41 141 sombra del aparato de "seguri.
dad nactonal", como Henry Kissinger, Zbigniew
Brzezinsli, Fred Ikle y ouos,u Ellos ¡ rgumenu n
en contra de us tendencias prtncfpales de los
drculos Ilnanclercs y de ta opinión públiu y
sugieren el mantenimiento y ampllaelén de fuer­
zas "versátiles, móviles, que demandan mínim4i­
mente de b<l.ses en el extrae jero y que puedan
lanzar golpes precisos y controlados ce ntra
blancos militares distantes". n En sín tesis, el
grupo ugumenta que simultáneamente con In
reducciones de fuerzas Iy presupuestos) que gene­
raría la distensión entre Moscú y W¡~h¡ngton, es
necesario un mayor esfuerzo al nivel "conven­
cional" y de e peraclcnes especiales respecto ¡ I
Tercer Mundo par4i m¡ntener el "con trol";"
sobre mercados y recursos naturales estratégicos.

En el informe preparado por estas perscnallda­
des, a solicitud de la Casa Blanca y denominado
"Discriminare Deterrence", se mantiene que los
Estados Unidos elabore para el año 2000 una
estrategia integrada "que contemple las neceslda­
des en armas, tecnología y la organlzacién de las
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fuerzas para toda la gama posible de ecn ñlc tos,
desde los denominados de 'l».ja intensid¡d' y con
mis posibilld¡des de ocurrir. hu ta los más ¡ PO­
al ípt ic05 y menos proba bles"'" Est¡ posición es
esencial mente la mism¡ a I¡ ptanteada a finales de
los a~os cincuenta por el Genen.l Maxwell Tayla r
(1<1. "doctrina de la respuesta flexible"), adoptada
por el gobiern o de Kennedy, y en la cual, en lug.¡r
de referirse a los ccerhctcs de l».ja intensidad, se
hacía mención a los programas y conflictos "de
con tralnsurgencia". El problema es que In ccndi­
ctcoes han variado mucho en los "'Itimos treinta
años.

Estados Unidos tendrá que recurrir a I¡ elabo­
ración de una postura estra tégica más realisU y
ajustada a las actuales limitaciones económicas
y a las cond icion es pol úlcc-e srrat églcas y comer­
cul-ñnancleres de nuestro tiempo, algo que el
documento "Discriminate Deterrence" no parece
toma r en cuenta, y por tal moti vo sus propu estas
básicas están destinadas o al olvido, o al fracaso
en caso de que se toma ran en serio.

Uno de los "hechos" ignoradosolimp icamente
por el document o es que la "multdateralhaclén "
del poder mundial. que se ha estado experimen­
tando en el campo económico, part icularmente en
el mundo capitalista con el surgimiento de Japón
en plan de gun pot encia financiera y co mercial
y de Europa, u í como la presencia de econom ías
mú din;ímicas y con nuevos y profundos proble­
mas en el Tercer Mundo es un proceso que ahora
englobl. al a mpo socialista.

y por "e nglobar" no quiero decir que lo "i n­
corpor a", sino más bien que la presencia econó­
mica y el peso tecnológieo<omercial de las sccre­
dades socialistas ya forman parte de la problem;í.
t ica ecco ómlca mund ial y su peso específico es
cada vez mayor. Este ya es un hecho que empieza
a tomar forma y que integra algunu de las mayo­
res ecotroverstas en los círculos de poder político
y económico de Estados Unidos, Japón y Europa
Occidental. El gobierno de Ru gan ha dado una
respuesta ambivalente a las solicitudes soviéticas
de ingreso formal al Fondo Monetario Internacio­
nal y ot ras instituciones multilaterales, como el
Banco Mundial. El año pasado la extrema derecha
esradunldense hizo un gran eseéndatc porque el
Sub-Secretario de Estado, [ohn Whitthead expre­
só públicamente su aprobación a que la Unión
Soviética formara parte de esas instituciones y
todo indica que a pesar de la oposición que nat u­
ralmente se ha hecho manifiesta, existen grupos
poderosos dentro y fuera del actual gobierno que
desearían ese ingreso. Aunque no se trata de algo

,,_ ....

que pudiera previsiblemenle ocurrir durante lo
que queda del gobierno de Reagan, el hecho im­
portante es que extste una creciente coinciden­
cia de muchos sectores con las opiniones de
David Finch, un ex-ejecutivo del FMI que actual­
mente es miembro del Instituto de Estud ios Eco­
nómicos Internacionales de Washington y quien
opina que existe n venujas en el ingreso soviético
a los organismos mult ilaterales: " La part icipación
soviética puede aumentar mucho la influencia y la
independencia del FMI y del Banco Mundial en
momentos en que trUlIn de jugar un papel mú
amplio respecto 1I1 prob lema de la crisis de la
deuda externa".,.

3. Todo esto, desde luego, est;í gestando un
panorama m.is amplio en opciones para las nacio­
nes lberoamertcanas, especialmente para aquellas
que luchan por recuperar y ampliar su soberanía
económica.

Desde nuestra perspectiva las relaciones ent re
lberoamérlca y las potencias, especialmente en este
caso la URSS, deben ser replanteadas en el con­
texto de las nuevas formas y fuerzas económicas,
polfticas y estratégicas que están modificando de
manera importante y acelerada al sistema interna­
cional. La crisis hegemónica de Estados Unidos, el
surgimiento de nuevos centros de poder y el "aco­
modo " pol itico-estratégico EU·URSS son etemen­
tos centra les de este complejo proceso.

Entre los aspectos que más llaman la atención
uno es precisamente las nuevas propuestas y
orientaciones económicas y políticas de Gorba·
chov, en su intento por mejorar la actuación so­
vietica en el campo de las relaciones económicas
inte rnacionales bastante limitada hasta el mo­
mento ."

En un discurso ante el Comité Central del Parti­
do Comunista, leído en mu zo de 1986 Gorba·
chov sintet izó su propuesta : la idea -es lograr los
más allOS niveles de producción globalmen te. Un
año después et t íder soviét ico lIñadió:

Nucm a actividad en la esfera de los contratos
económicos irl\efnacionales I\('teS;1I ester
vínc ul~da m~ s enrechamcnte con las nuevas
metas. Debemos lograr esll blecer una nueva
perspect iva de gran escafa, por medio del
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uublee¡miento de re!¡,¡ones ec;on6micu
mUlu~en~ YenUjo~ p.<l IH p¡rtn."

Al hacer este planteamiento Gorbachov no está
pensando únicamente en las relacíooes e~onómi­

as con los ,,¡¡{ses capitalisus centrales, Sino q~

de m¡¡nera explícit<!o se refiere ¡ las econceuas
c¡piulist41S elel te rcer mundo: .~n ese discu"?
quedó claro que 1.. Un ión SoVletlca i1bandOn¡Hlil
SU yjsión del mundo desde 1a ópticiI de las retactc­
nes con los Estados Unidos y ¡¡dopurí¡ u n~ pos­
tun. multil¡ten.1. U. inclusión de los P¡ lSCS. e
instituciones tercermundistas en las fo rmulacic­
nes de l¡ polítiu exte rior soYiitiu quedaron e~;

pliciudu en un discurso en el que se r~ conoclo

que estas naciones " represe~tan un amplio espec­
uo de intereses en confllctc, de necesl~~d.es ,

aspiraciones, ideología, reclamos y prejurcrcs
t (picos de su estado de des~r~ollo, Au~que.ya son
factor importa nte en la pol ít ica mun dial, mnguna

. I 1" ltha desarrollado hasta ahora su pot encia teta ' .
Los dos billones quinientos mil millones de habi­
tantes del Tercer Mundo, reconoció Gorbachov, al
ejercer su müuencía en la po lít ica mundial, juga­
ri n un "pape l nuevo en la est ructuración de la
eccocrnramundial del fiJturo".2o

Gorbilchov ahora enfatiza la necesidad de esta­
blecer relaciones económtcareeme ventajosas,
especi¡ lment e con las ecooomfas mis grandes y
din;ímicilS del Tercer Mundo. Aunque ns vincula·
ciones ccmerclales con regímenes de liIS más
d i~rs,¡s ideologiilS no representa un¡ innovación,
(buu record ar In m¡gn1TícilS relaciones ec~~
mlcas en tre la URSS y Argentinil durante el regl'
men dictator iill anticomunista) ahora la idea es
Icrtajecer In relaciones econé mjces y desa rrollar
una ¡Iu eapacldad compet it ivil con respecto a
otrn economías en el mercado in ternacional. Mis
¡ ún. por lo que respecta. al Tercer Mun.do,liI idea
es precjsaenen te vigorizar los lazos t écotcc-eorrer­
ci¡ les con tas economin capltallstas de mayor
din¡mismo todo con la in tención de evitilr expe­
riencias p r~Pi ci ¡doras de slwacícnes que l u~go
requieren de grandes Il ujcs de ayud¡ econ ómtca
soviéticil. lo cual repercut e negatlva men te en las
finilnzas domést icas.

Se trata de un enfoque más pragm:hico y caute­
loso, pero al mismo tiempo dinámico y competiti·
vo en los vrnculcs con el Tercer Mundo. Esto se
h a~e desde I¡ perspec tiva, los límites y las necesi­
dades de I¡ econom ía soviética.

Los dates disponiblesJ I indiCiln que. mien tras

"h._.2S ... 101.... 0 19" , cil.Odo pO< S......"' .... op. <ir••
.. loaS.

l' CiIMlO u M~,l.. WlIt."op. dr~ 0.9.
-lb",.
JI Co<os6llOlC s.-~...... ,op. cir~ OP. 1011-1111.
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el comercio soviét ico con los pa íses cilpiulisw
centrales ha ido aumentilndo desde un 15S del
total de su comerc io en \ 950 hasta nsi el 30S en
1985, In relaciones comerciales con los pilíses
upitalistas mi s dinimicos y grandes del Tercer
Mundo han sido realmente escasas. Según los ase­
sores de Gorbach ov esto signifiCil que la URSS ha
sido Incapaz de competir adecuadamente con In
exportaciones de bienes manufacturados de
Occidente, Mi s i1ún, en 1986 el 66 por ciento de
tocas In expcrtacicres soviét icas al mercado u pi·
ulisu eran mate rias primas_n De ¡qu í la insisten­
cia de Gorbilchov por redu cir estas exportaciones
y sustituirlilS por m¡nufacturas.

Uno de los aspectos cent rales de la Perestroika
es el estímulo iI I¡ producción - y mejora en la
calida d- de los bienes manufactur ados para el
mercado civil in terno y externo. Esto se proyectil
en el campo de las relaciones comerciales interna­
c ionales iI base de ado ptar una postura mi s com ­
pet itiva y dinimicil. Se privilegia. como nun ca
ant es ta vincu lación entre las condiciones econó­
micas in ternas y su proyección internacional.

No es coincidencia que la proyección econó­
mica internacional de la perest ro ika haya adopta­
do I¡ retactén scviérlca con la India como un mo­
delo. En efec to, Indi¡ es el pa ís cap italista más
significativo por lo que respecta a tas rel ¡cion~

politico-económiu s de I¡ URSS. El comercIo
entre ambos pasó de 364.9 millones de rublos en
1970 a 2.191.2 millones en 1986.23 Indiil es el
socio comercial más importilnte de la URSS en
Asia. El come rcio con ese pa js, Cillculil Peter
Shearman es mayor que con íbercam érlca como
un todo (~xcluyendo a Cuba ) y V. ~or~vinovdel
Comité Esut¡ 1 de Relaciones EconomlCiIS Int er ­
nacionales esperil que el comercio indio-soviético
aumente 2.5 veces o m;ís en los próximos ¡ ños.l'<

Según observadores como M¡nin W¡ lker, Mark
Tran y Shearman, al m¡ntener que ras re l ¡c ion~s

indio-soviét icas represen tan un modelo ¡ segurr
con otros pafses del Tercer Mundo , Gorbachcv
está indicando que no le interesa tan,to tratar de
difundir el socialismo como el desarrollo de reta­
clones económ icas y polít icas mutuamente ven­
tajosas con tas principales econ omías capitalistas
de esa area."

Esto significa. para lberoamérica, que se in.ten.
taran mejorar las relaciones técnico co me rciales
con países como Bru il. Argentinay otros. En el
caso de México las perspecuvas de mejcr fa no

n Ibid•
JI RJitI_ , . 109S.
M /bid.. o 109 2. 11Oln_....
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pueden ser más alentadoras, porque, a diferencia
de las dos naciones antes mencionadas, el ce rner.
etc y la relación técnica México-URSS es suma­
mente modesto. En 1985 po r ejemplo, el comer­
cio soviético-argenti no llegaba a los mil 292.9
mill ones de rublos y el brasileño-soviético a 450.3
mil lones, en tanto que con Méll:ico era de 20.3
millones, inferior al de Cclcmbla (26.4 millones),
Perú (119.9 ) o Ur uguilY (65.9 millones).

Según las últ imas estad íst icas el comercio Méxi­
co-URSS ha ido disminuyendo considerablemente
al pasar de 10 millones de dó lares en 1984 a dos
millones en 1986. El peso apabullant e de la rela­
ción con Estados Unidos (no sólo en el campo
económico sino también en el po lít ico y de
manera particular en las relaciones "especiales" de
carác ter comercia l y de "seguridad nacional" ),
paradójica mente le presenta al próximo gob ierno
mexicano con grandes oportunidades para lograr
avances en los necesarios esfuerzos que debe desa­
rrollar México para diversificar sus vmculcs poI[ti­
cos comerciales, tecnológicos y financieros en un
mundo en que esas oportunidades tenderán a
incrementa rse conside rablemente.

Es un equjvoco aflrmar, co mo lo han hecho
varios analistas y figuras polít icas naciona les,
como el ex-embajador en la URSS, licenciado
Horacio Flores de la Peña, que las eccnomras
sovié tica y mexicana son "incompa tibles". Cual­
quier análisis de la experiencia pasada muestra
que existen muchos renglones económicos y t éc­
nicos (y no sólo pol üíco-cultu rales] donde es
posible ampliar los espacios para respirar mejor y
no sofocarnos en los procesos "ln tegractonistas"
inducidos por los Estados Unidos y la polít ica
eco nómica de desnacionalización y de "apertura
comercial acelerada" del gobierno de De la
Madrid. . .

Tanto para México, como para tberoamenca,
la estrategia económica internacional de Gorba­
chov, que se da justo cuando se fortalecen I~s

procesos de "acomodo" entre la U~SS y EU, srg­
nifica en realidad, una forma " práctica" de em­
pezar a contrarrestar la int erferencia que ha
practicado Estados Unidos en la zona y Que se ha
recrudecido en los últimos decenios como resut­
tado de su crecient e encogimiento geopolítico
hacia el hemisferio occidenta l. Este es un resul­
tado inevitable por el surgimiento de otros
centros de poder poi ruco, f inanciero, co mercial y
militar en el campo capitalista y en el socialista.
Pero esta tendencia estadu nidense puede ser con­
trarrestada hoy con mayo r facilidad que ayer,
especialmente si se tiene presente que la crecien­
te capacidad iberoamericana por tomar un curso
propio de su interés, ya es palpable: se detecta,
c i e rta~en te en el surgimiento de crecientes " di·
rerencías" con Estados Unidos, especialmente con

el gob ierno de Reagan.
" Las diferencias ent re Iberoamérica y E"tados

Unidos se han intensificado en los años 80",
argumenta Augusto Varas.:' La intransigencia de
EUA y ot ros cen tros financieros respecto a la
deuda externa, la agresión de Washington en
Centroa mérica, el uso de la narco-diplomacia
(en sustitución del anticomu nismo como pretex ­
to para int ervenir en los asuntos internos), el no­
table deb ilitamiento de los instru men tos 'pana­
mericanos" por medio de los que EEUU proyec­
tó su poder poi ítico hacia el resto del hemis­
fer io, y el surgimiento de una fuert e oleada de
nacionalismo económico y de pro teccionismo en
esa potencia, son algunos de los elementos que
actualmente caracterizan la creciente dificult ad
en las relaciones de EUA con Iberoamérica.

En el contexto de estos plantea mientos es
posible ente nder que sea práctico para Iberoamé­
rica en general pero para México de manera más
urgente e inmediata, ensanchar las relaciones de
toda [ndele con todos los países, indepe ndiente ­
mente de su sistema de organizació n' económ ica.
Las conco rdancias poi úreas con la URSS respecto
al desarme o a las propuestas por un nuevo orden
económico internacional ofrece n un buen marco
para lograr entendimientos prácticos y de "bene­
ficio mutu o", con empresas o consorcios ta nto
públicos como privados.

El acomodo ent re EU y la URSS debe ser apro­
vechado, de manera creat iva y práctica, evitando
(para lo que se requiere voluntad po i ít ica y de­
cisión ) los intentos estad unidenses de aislarnos del
conc ierto económico internacional por medio del
"integraclcn lsmo" como lo indica Varas, ahora
"no es dif(c il para lberoamérica concluir que la
URSS en vez de ser una amenaza a la región , juega
una serie de funciones posltivias, ya sea intern a­
mente o en la polít ica regional".l1 En síntesis,
estamos ingresando a una nueva cons telación
histórica en la Que no necesitamos ser pat io trase­
ro de nadie, si así lo decidimos.

Ciudad Universitaria, 31 de Miyo de 1988.

2. V,''' . AUIU"'O. T"~ USSR UJJ t ..!in Am~,k.., h ".s. W'"
h it ....p"ss. 1'87.

n Ibid.
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