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1. Uno de los aspectos mds sobresalientes de las
cumbres de diciembre de 1987 y de marzo de
1988 entre Gorbachov y Reagan, en las que se
logré formalizar —y poner en operacién inmedia-
ta— un acuerdo para la eliminacién de armamen-
tos de alcances corto y mediano es la naturaleza
“bilateral” de gran parte de la negociacién, aun-
que ciertamente, nadie dudaria que los alcances
de estas cumbres son globales e histéricos.!

El asunto que ahora se reconoce, y esto es fun-
damental, es que tal y como lo presintié Alfred
Nobel y posteriormente lo supo Albert Einstein,
el orden de magnitud destructiva de la tecnolo-
gia bélica hace necesaria una drdstica disminucién
de las probabilidades de conflagracién y en un
tiempo cada vez mis corto. De otra forma serd
improbable poder continuar “haciendo historia
humana”.?

Pero para lograr esa ‘“‘drdstica disminucién” es
necesario reconocer que lo realizado hasta ahora
con la coheteria de alcances mediano y corto es
insuficiente aunque sea un primer y significativo
paso para el desarme. Ademds se requiere de la

1 Son globales porque ¢l convenio firmado es el primer paso
préctico para el desarme que, aunque sélo represente entre el 2y
el 3 por ciento del armamento balfstico se encamina a evitar una
resolucién “terminal' del presente si de crisis miltiple, Es
“histérico” porque ya existe el pleno reconocimiento por parte de
la comunidad cient(fica Internacional que los ef de una guerra
nuclear devastarfan Irreversiblemente el marco de referencia bio-
quimlico que se requlere para “hacer historia humana", Para una
discusibn lGclda sobre esto, consiltese Morton Halperin, Nuclear
Fallacy, Dispelling the Myth of Nuclear Strategy. Ballinger Pu-
blising Co. Mass, 1987,

2El proceso de retiro del armamento de mediano y corto al-
cance, especialmente en Europa, ciertamente aumentard las pro-
babilidades de sobrevivencia, pero su impacto respecto al peligro
de anlqullacién no debe sobreestimarse. Todavia estamos en

dicl probabil{stic garantizadas —pero histéricamen-
te indeterminadas— de conflagracién terminal, Consiltese, John
Saxe-Ferndndez, “'La Crisis Termonuclear”, Nueva Politica, Abril-
Mayo 1975; Paul Ehrlich, Carl Sagan The Cold and the Dark,
Norton Co, Nueva York, 1984,

aprobacion, a la brevedad posible, de sustanciales
reducciones del armamento estratégico y recono-
cer que la problemdtica ni es estrictamente
técnico-instrumental ni su cabal solucién es posi-
ble a nivel “bilateral’”’. La guerra nuclear y los
preparativos para la misma, forman parte central,
pero no agotan esa compleja gama de factores
técnico-militares, industriales, politicos, sociales
y econdmicos aglutinados alrededor de la “carre-
ra armamentista”, cuya dindmica no es algo auto-
contenido ni en las estructuras burocriticas ni
en la dimension estrictamente “militar’’, Esa
carrera armamentista es un componente del siste-
ma social, es decir que forma parte de una conste-
lacion todavia mayor de fendmenos que la englo-
ba: estd inscrita en los procesos historicos con-
tempordneos, en todas sus dimensiones, y de
manera particular las de orden econdémico-finan-
ciero, y politico-social.

Lo econdémico y lo politico no ocurren en el
contexto termonuclear. La contradiccién entre
los Estados Unidos y la Unién Soviética no es
tampoco la contradiccion alrededor de la cual
giran las otras contradicciones y conflictos del
sistema de relaciones internacionales. Cualquier
asomo a la historia, (especialmente en el perioda
1935-1950),® inmediatamente mostrard que lo
“militar” e incluso ahora “lo termonuclear”
ocurre en el contexto de la dindmica del sistema
social, y de factores politicos, econémicos e
incluso ideoldgico-antropolégicos que forman
parte del mismo.

2. No es casual que las tendencias a la disten-
sién coincidan con la profundizacién de los pro-
blemas econémicos y sociales de cada potencia
termonuclear, y con una crisis econémica global
que se profundiza. Por lo que respecta a los
Estados Unidos los déficit fiscal y comercial,

3 Consdiltese, Gabriel Kolko, Politicas de Guerra, México, Grl-
jalbo, 1970,
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intimamente relacionados con la creciente deses-
tabilizacién financiera internacional han conven-
cido a un ndmero considerable de analistas, deci-
didores y consejeros oficiales de que es urgente y
necesario un “redimensionamiento” de los com-
promisos de seguridad incluyendo no sélo la cohe-
teria y las fuerzas nucleares intermedias y estra-
tégicas sino también las fuerzas convencionales y,
en general, todos los programas de “seguridad”
en el exterior.

Por parte de la URSS existe una urgente nece-
sidad de disminuir el gasto bélico con el fin de
estimular la modernizacién econémica y tecno-
légica para uso civil y comercial. Se trata, por
primera vez en la historia de las relaciones entre
ambas potencias nucleares, de una concomitancia
de fuerzas econdmicas y politicas sumamente
poderosas que inducen estos procesos de control
armamentista y desarme.

En estos casos las consideraciones domésticas
prevalecen sobre cualquier otra. Por ejemplo, la
necesidad soviética de modernizar la economia
y ampliar el acceso de su poblacién a los bienes
de consumo parece obviamente encaminada a
evitar un aumento en las “contradicciones socia-
les”, que, ahora, representan un problema oficial-
mente reconocido, mientras el desarrollo de la
tecnologia para el mercado civil se encamina a la
necesaria proyeccion global del actual programa
de “reestructuracién’ o “perestroika” impulsado
por Gorbachov.?

Respecto a este punto es importante recordar
que, como lo afirma Peter Shearman,

Cualquier fracaso para hacerle frente a las de-
mandas domésticas por un nimero mayor —y
de mejor calidad— de bienes podria llevar por
lo menos al malestar social y a un aumento
de la. insatisfaccién de la poblacién, y en el
peor de los casos podria crear una situacién
similar a la ocurrida en Polonia en 1980.%

En el caso de los Estados Unidos los proble-
mas acarreados por la profundizacién de la crisis
econdmica y su repliegue hegeménico son igual-
mente cruciales. Como lo apunta Melman,® los
cambios ocurridos a raiz del “crac” financiero
de octubre de 1987 serdn profundos.

A diferencia y en contraste con lo ocurrido en
1929, los déficits fiscal y comercial juegan un

4 M, Gorbachov, Perestroika, New Thinking for Qur Country
and the World, Nueva Yor, Harper & Row, 1987,

S Peter Shearman, "“Gorbachov and the Third World: an era
of Reform?", Third World Quarterly, vol. 9, nim. 4, october
1987, p. 1083,

& Entrevista con el autor, Columbia University, noviembre de

papel central en el actual predicamento. Si en
€pocas anteriores el presupuesto gubernamental
era pequefio (en relacién a la economia), en nues-
tros dias su papel es decisivo. Ese gasto asciende
ahora a mds de 600 mil millones de ddlares, una
cifra que no incluye el seguro social y otros gas-
tos. El desequilibrio comercial que se da es otro
factor inexistente en aquella época. A diferencia
de lo que ocurrié durante la Gran Depresidn, hoy
en dia los industriales estadunidenses tienen
muchas dificultades para exportar sus productos.
La interrelacién entre los fenémenos financieros
con los aspectos fiscales y comerciales ha sido
interpretada de diversas formas. Pero para un
ndmero creciente de economistas, el hecho cen-
tral es que en los Estados Unidos se ha venido
experimentando una constante declinacién en el
promedio de crecimiento de la productividad del
aparato industrial. Seglin Melman, esto se relacio-
na directamente con las enormes erogaciones mi-
litares y la consecuente poca disponibilidad de
recursos de capital, para inversiones productivas,
para calificar la mano de obra y para que el
personal técnico altamente calificado se oriente
a la investigacion y el desarrollo (I&L) destinados
a la economia civil. Existe, ademds, una orienta-
cién comercialmente inadecuada de la tecnologia,
el dominio del gasto militar en este rubro induce
Iineas de investigacion que conducen a la elabora-
cion de productos “exdticos” que sélo pueden
ser consumidos por el aparato militar,”

La nocién keynesiana respecto a los efectos -
estimulantes del gasto bélico en la economia
global ha sido ampliamente cuestionada por una
abundante masa de estudios, documentos y datos.
Entre 1947 y 1987 el Departamento de Defensa
ha utilizado 7 billones 620 mil millones de ddlares
(el cdlculo ha sido hecho por Melman y en délares
constantes de 1982), mientras que el valor mone-
tario de todos los bienes fijos reproducibles de
Estados Unidos (es decir, el valor monetario de
todas las fdbricas, mdquinas, carreteras, ferroca-
rriles, sistemas hidroeléctricos, etc.) en.1982 llega-
ba a los 7 billones 292 mil millones de délares.
Como lo afirma Melman.

...el aparato militar ha utilizado una cantidad
de recursos de capital mayor que la cantidad
de capital que se requeriria para reemplazar
todos los bienes de capital de los Estados Uni-

7 En nuestra entrevista Mel, ioné por ejemplo la inuti-
lidad para cualquier comprador de adquirir una costosisima mdqui-
na de videograbacibn resi a los chog de una bomb

nuclear que explotara cercanamente, Ese tipo de tecnologfa, para
ser usada en situaciones realmente “'excepcionales”, que ahora tipk
fica la Iinea de Investigacién y Desarrollo del Departamento de

Defi , mina los argumentos de “spinn off" utilizado por algu-

1987. C al también, £/ capitalismo del Pentdg , M A
Siglo XXI, 1972

nos apologistas militares,



dos... Esto ayuda a explicar la pésima condi-
cion de partes vitales de la planta fisica y las
malas condiciones de la infraestructura.®

También ayuda a explicar la creciente falta de
competitividad internacional de los productos
estadunidenses. El otro problema que enfrenta los
Estados Unidos es igualmente serio, y tiene que
ver con el hecho de que se ha creado una gran
estructura de empresas (existen en la actualidad
unos 196 mil contratistas y subcontratistas para el
Departamento de Defensa) que operan bajo los
principios de maximizacién de costos, para maxi-
mizar subsidios, lo que en el campo del comercio
las inhabilita para la competencia con firmas
mds eficaces que operan en un contexto de mi-
nimizar costos. Se trata de un sistema que induce
altos indices de corrupcién.

Es natural, entonces, que ahora los extremis-
mos ideoldgicos y los exabruptos de la llamada
“nueva derecha’® sean hechos a un lado y en
ambos se perfile una linea de accién mds prag-
mética. Existe unanimidad en la percepcién de
que el “acomodo™ entre las dos potencias, pro-
picia condiciones favorables para lograr reduccio-
nes sustanciales en los sistemas de armamentos
estratégicos. La oposicién para que se adopten
medidas mds vastas y significativas, es igualmente
feroz, en particular pero no exclusivamente en los
Estados Unidos.'®

El agotamiento de la “‘energia histérica” de la
guerra fria ha despertado, expectativas y generado
una importante polémica. iSignifica el mejora-
miento de la relacién entre Estados Unidos y la
URSS una modificacion sustancial de las relacio-
nes de,estas potencias con el Tercer Mundo en
general y de EUA con |beroamérica en par-
ticular?

Algunos importantes circulos financieros, em-
presariales y académicos de los Estados Unidos
argumentan que la situacion econdmica se ha
agravado a tal punto, que serd impostergable apli-
car un “redimensionamiento” al gasto militar que
incluye los “compromisos de seguridad” en el
Tercer Mundo. Peter Peterson, quien estuviera
intimamente vinculado con la direccion del
Departamento del Tesoro y actualmente encabeza
un importante grupo bancario argumenta preci-
samente a favor de una disminucién de esos com-

8 Entrevista, op. cit.

? Consiltese John Saxe-Fernindez, *'Los Fund s de la
MNueva Derechal’, en Agustin Cueva, compilador Latinoamérica y
la Derechizacién de Occidente, Quito, Ecuador, Editorial Conejo,
1987 en el que arg y sobre la i iencia de mistificar “la
Nueva derecha",

10 Consdltese John Saxe-Ferndndez, “Tridngulo de Hierro:
Obsticulo al Desarme", Excelsior, 3 de mayo de 1988, p. 7A, BA.
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promisos y la eliminacién de un sinndmero de
operaciones que usualmente los analistas denomi-
nan como de “baja intensidad” y otras que reci-
ben el calificativo de “proyeccion global de
fuerza’ hacia el Tercer Mundo.

Seglin Michale T. Klare'! las erogaciones para
dicha “proyeccién global” son mayores que las
destinadas al hipotético enfrentamiento nuclear,
Klare considera que la fuerza politica de la buro-
cracia de seguridad nacional (incluyendo tanto a
servicios de espionaje como la Agencia Central
de Inteligencia) y los cuerpos militares, se resis-
tird a toda modificacién que tienda a reducir su
participacion presupuestal. Pero al mismo tiempo
reconoce que la opinién publica estadunidense
tiene una percepcion cada dia mds critica y nega-
tiva de las llamadas ‘“‘operaciones especiales”,
que fueron originalmente responsable del involu-
cramiento de Estados Unidos en la miasma de
Vietnam, asi como de los costos e impactos do-
mésticos del excesivo gasto militar en el extran-
jero.

Lo importante es tomar nota que la presencia_
de esta tendencia “‘redimensionadora” ha sido lo
suficientemente fuerte como para haber generado
ya una fuerte reaccién por parte de intelectuales
y ex-funcionarios que han realizado sus respec-
tivas carreras a la sombra del aparato de “‘seguri-
dad nacional”, como Henry Kissinger, Zbigniew
Brzezinski, Fred Ikle y otros.'? Ellos argumentan
en contra de las tendencias principales de los
circulos financieros y de la opinién publica y
sugieren el mantenimiento y ampliacién de fuer-
zas “versitiles, moéviles, que demandan minima-
mente de bases en el extranjero y que puedan
lanzar golpes precisos y controlados contra
blancos militares distantes’.!* En sintesis, el
grupo argumenta que simultineamente con las
reducciones de fuerzas (y presupuestos) que gene-
raria la distension entre Moscd y Washington, es
necesario un mayor esfuerzo al nivel “conven-
cional"” y de operaciones especiales respecto al
Tercer Mundo para mantener el ‘‘control”,'*
sobre mercados y recursos naturales estratégicos.

En el informe preparado por estas personalida-
des, a solicitud de la Casa Blanca y denominado
“Discriminate Deterrence”, se mantiene que los
Estados Unidos elabore para el afio 2000 una
estrategia integrada ‘‘que contemple las necesida-
des en armas, tecnologia y la organizacion de las

11 Entrevista con el autor, noviembre de 1987,

12 Discriminate Deterrence: Report of the Commission on In-
tegrated Long Term Strotegy, 11 de Enero de 1988; Mariano Agui-
rre “Las Opciones Militares de Estados Unidos para el afio 2000,
E/ Dia, 10 de abril de 1988 p, 17,

13 Aguirre, 0p. cit,

14 Citado por Aguirre, op. cit.
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fuerzas para toda la gama posible de conflictos,
desde los denominados de ‘baja intensidad’ y con
mds posibilidades de ocurrir, hasta los mas apo-
calipticos y menos probables”.! Esta posicion es
esencialmente la misma a la planteada a finales de
los afos cincuenta por el General Maxwell Taylor
(1a ““doctrina de la respuesta flexible”), adoptada
por el gobierno de Kennedy, y en la cual, en lugar
de referirse a los conflictos de baja intensidad, se
hacia mencién a los programas y conflictos “de
contrainsurgencia”. El problema es que las condi-
ciones han variado mucho en los dltimos treinta
anos.

Estados Unidos tendrd que recurrir a la elabo-
racion de una postura estratégica mas realista y
ajustada a las actuales limitaciones econdmicas
y a las condiciones politico-estratégicas y comer-
cial-financieras de nuestro tiempo, algo que el
documento “Discriminate Deterrence" no parece
tomar en cuenta, y por tal motivo sus propuestas
basicas estdin destinadas o al olvido, o al fracaso
en caso de que se tomaran en serio,

Uno de los “hechos” ignorados ol impicamente
por el documento es que la “multilateralizacién”
del poder mundial, que se ha estado experimen-
tando en el campo econdmico, particularmente en
el mundo capitalista con el surgimiento de Japdn
en plan de gran potencia financiera y comercial
y de Europa, asi como la presencia de economias
mas dindmicas y con nuevos y profundos proble-
mas en el Tercer Mundo es un proceso que ahora
engloba al campo socialista.

Y por “englobar” no quiero decir que lo “in-
corpora”, sino mds bien que la presencia econd-
mica y el peso tecnoldgico-comercial de las socie-
dades socialistas ya forman parte de la problemad-
tica econémica mundial y su peso especifico es
cada vez mayor. Este ya es un hecho que empieza
a tomar forma y que integra algunas de las mayo-
res controversias en los circulos de poder politico
y econémico de Estados Unidos, Jap6n y Europa
Occidental. El gobierno de Reagan ha dado una
respuesta ambivalente a las solicitudes soviéticas
de ingreso formal al Fondo Monetario Internacio-
nal y otras instituciones multilaterales, como el
Banco Mundial. El afo pasado la extrema derecha
estadunidense hizo un gran esedndalo porque el
Sub-Secretario de Estado, John Whitehead expre-
s6 publicamente su aprobacién a que la Unidn
Soviética formara parte de esas instituciones y
todo indica que a pesar de la oposicién que natu-
ralmente se ha hecho manifiesta, existen grupos
poderosos dentro y fuera del actual gobierno que
desearfan ese ingreso. Aunque no se trata de algo

IS thidem,

que pudiera previsiblemente ocurrir durante lo
que queda del gobierno de Reagan, el hecho im-
portante es que existe una creciente coinciden-
cia de muchos sectores con las opiniones de
David Finch, un ex-ejecutivo del FMI que actual-
mente es miembro del Instituto de Estudios Eco-
némicos Internacionales de Washington y quien
opina que existen ventajas en el ingreso soviético
a los organismos multilaterales: “‘La participacion
soviética puede aumentar mucho la influencia y la
independencia del FM| y del Banco Mundial en
momentos en que tratan de jugar un papel mds
amplio respecto al problema de la crisis de la
deuda externa’.'®

3. Todo esto, desde luego, estd gestando un
panorama mds amplio en opciones para las nacio-
nes iberoamericanas, especialmente para aquellas
que luchan por recuperar y ampliar su soberania
econdmica.

Desde nuestra perspectiva las relaciones entre
Iberoamérica y las potencias, especialmente en este
caso la URSS, deben ser replanteadas en el con-
texto de las nuevas formas y fuerzas econémicas,
politicas y estratégicas que estin modificando de
manera importante y acelerada al sistema interna-
cional. La crisis hegeménica de Estados Unidos, el
surgimiento de nuevos centros de poder y el “aco-
modo” politico-estratégico EU-URSS son elemen-
tos centrales de este complejo proceso.

Entre los aspectos que mas llaman la atencidn
uno es precisamente las nuevas propuestas y
orientaciones econdémicas y politicas de Gorba-
chov, en su intento por mejorar la actuacién so-
viética en el campo de las relaciones econémicas
internacionales bastante limitada hasta el mo-
mento.'”

En un discurso ante el Comité Central del Parti-
do Comunista, leido en marzo de 1986 Gorba-
chov sintetizé su propuesta: la idea-es lograr los
mds altos niveles de produccién globalmente. Un
ano después el lider soviético anadio:

Nuestra actividad en la esfera de los contratos
econémicos internacionales necesita estar
vinculada mds estrechamente con las nuevas
metas. Debemos lograr establecer una nueva
perspectiva de gran escala, por medio del

16 Mark Tran, “Breaking into the Bank”, South; Mayo 1988,

13,

17 Para Gorbachov y su cuerpo de asesores resulla inquictan-
te que, por ejemplo, la economra japonesa, medida en términos
del tamano de su Producto Nacional Bruto, sobrepasa a la soviética
entre un 6 y un 18 por ciento, Y si se suman las economias de
Europa Occidental, entonces el tamaio de la economia soviética
ocuparia ¢l cuarto lugar, después de la de Estados Unidos, |apon
y Europa, Consiltese Martin Walker, “Gorbachov" Brave New
World"”, Seuth, may 1988, p. 9-10.



establecimiento de relaciones econémicas
mutuamente ventajosas para las partes.'®

Al hacer este planteamiento Gorbachov no estd
pensando Unicamente en las relaciones econémi-
cas con los paises capitalistas centrales, sino que
de manera explicita se refiere a las economias
capitalistas del tercer mundo. En ese discurso
quedé claro que la Unidn Soviética abandonaria
su visién del mundo desde la dptica de las relacio-
nes con los Estados Unidos y adoptaria una pos-
tura multilateral. La inclusién de los paises e
instituciones tercermundistas en las formulacio-
nes de la politica exterior soviética quedaron ex-
plicitadas en un discurso en el que se reconocié
que estas naciones “representan un amplio espec-
tro de intereses en conflicto, de necesidades,
aspiraciones, ideologfa, reclamos y prejuicios
tipicos de su estado de desarrollo, Aunque ya son
factor importante en la politica mundial, ninguna
ha desarrollado hasta ahora su potencial total”.'®
Los dos billones quinientos mil millones de habi-
tantes del Tercer Mundo, reconocié Gorbachov, al
ejercer su influencia en la politica mundial, juga-
rin un “papel nuevo en la estructuracién de la
economfa mundial del futuro™.?

Gorbachov ahora enfatiza la necesidad de esta-
blecer relaciones econdmicamente ventajosas,
especialmente con las economias mds grandes y
dindmicas del Tercer Mundo. Aunque las vincula-
ciones comerciales con regimenes de las mds
diversas ideologias no representa una innovacion,
(basta recordar las magnificas relaciones econd-
micas entre la URSS y Argentina durante el régi-
men dictatorial anticomunista) ahora la idea es
fortalecer las relaciones econdmicas y desarrollar
una alta capacidad competitiva con respecto a
otras economias en el mercado internacional. Mds
ain, por lo que respecta al Tercer Mundo, la idea
es precisamente vigorizar los lazos técnico-comer-
ciales con las economias capitalistas de mayor
dinamismo, todo con la intencién de evitar expe-
riencias propiciadoras de situaciones que luego
requieren de grandes flujos de ayuda econdmica
soviética, lo cual repercute negativamente en las
finanzas domésticas.

Se trata de un enfoque mds pragmatico y caute-
loso, pero al mismo tiempo dindmico y competiti-
vo, en los vinculos con el Tercer Mundo. Esto se
hace desde la perspectiva, los |imites y las necesi-
dades de la econom a soviética.

Los datos disponibles®' indican que, mientras

. ";sl;mvdo, 25 de febrero 1986, citado por Shearman, op. ¢it.,

19 Citado en Martin Walker, op. cit., p. 9.
20 pjd,

3! Consltese Searman, op. cit,, pp. 1083-1117,
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el comercio soviético con los paises capitalistas
centrales ha ido aumentando desde un 15% del
total de su comercio en 1950 hasta casi el 30% en
1985, las relaciones comerciales con los paises
capitalistas mds dindmicos y grandes del Tercer
Mundo han sido realmente escasas. Segin los ase-
sores de Gorbachov esto significa que la URSS ha
sido incapaz de competir adecuadamente con las
exportaciones de bienes manufacturados de
Occidente. Mds aiin, en 1986 el 66 por ciento de
todas las exportaciones soviéticas al mercado capi-
talista eran materias primas.?? De aquf la insisten-
cia de Gorbachov por reducir estas exportaciones
y sustituirlas por manufacturas.

Uno de los aspectos centrales de la Perestroika
es el estimulo a la produccién —y mejora en la
calidad— de los bienes manufacturados para el
mercado civil interno y externo. Esto se proyecta
en el campo de las relaciones comerciales interna-
cionales a base de adoptar una postura mds com-
petitiva y dindmica. Se privilegia, como nunca
antes la vinculacién entre las condiciones econé-
micas internas y su proyeccion internacional.

No es coincidencia que la proyeccién econd-
mica internacional de la perestroika haya adopta-
do la relacion soviética con la India como un mo-
delo. En efecto, India es el pais capitalista mds
significativo por lo que respecta a las relaciones
politico-econémicas de la URSS. El comercio
entre ambos pasé de 364.9 millones de rublos en
1970 a 2.191.2 millones en 1986.% India es el
socio comercial mds importante de la URSS en
Asia. El comercio con ese paifs, calcula Peter
Shearman, es mayor que con Iberoamérica como
un todo (excluyendo a Cuba) y V. Mordvinov del
Comité Estatal de Relaciones Econdémicas Inter-
nacionales espera que el comercio indio-soviético
aumente 2.5 veces 0 mds en los préximos afios.*

Seglin observadores como Martin Walker, Mark
Tran y Shearman, al mantener que las relaciones
indio-soviéticas representan un modelo a seguir
con otros paises del Tercer Mundo, Gorbachov
esta indicando que no le interesa tanto tratar de
difundir el socialismo como el desarrollo de rela-
ciones econdmicas y politicas mutuamente ven-
tajosas con las principales economias capitalistas
de esa drea.?*

Esto significa, para Iberoamérica, que se inten-
tarin mejorar las relaciones técnico comerciales
con paises como Brasil, Argentinay otros. En el
caso de México las perspectivas de mejoria no

22 hid,

23 jbid,, p. 1095,
 tbid., p.p. 1092-1103
25 fbidemn,
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pueden ser més alentadoras, porque, a diferencia
de las dos naciones antes mencionadas, el comer-
cio y la relacién técnica México-URSS es suma-
mente modesto. En 1985 por ejemplo, el comer-
cio soviético-argentino llegaba a los mil 292.9
millones de rublos y el brasilefio-soviético a 450.3
millones, en tanto que con México era de 20.3
millones, inferior al de Colombia (26.4 millones),
Pert (119.9) o Uruguay (65.9 millones).

Segdn las Gltimas estadisticas el comercio Méxi-
co-URSS ha ido disminuyendo considerablemente
al pasar de 10 millones de délares en 1984 a dos
millones en 1986. El peso apabullante de la rela-
cién con Estados Unidos (no sélo en el campo
econdémico sino también en el politico y de
manera particular en las relaciones “especiales” de
cardcter comercial y de ‘“seguridad nacional”),
paradéjicamente le presenta al préximo gobierno
mexicano con grandes oportunidades para lograr
avances en los necesarios esfuerzos que debe desa-
rrollar México para diversificar sus vinculos politi-
cos comerciales, tecnolégicos y financieros en un
mundo en que esas oportunidades tenderin a
incrementarse considerablemente.

Es un equivoco afirmar, como lo han hecho
varios analistas y figuras politicas nacionales,
como el ex-embajador en la URSS, licenciado
Horacio Flores de la Pefa, que las economias
soviética y mexicana son “incompatibles’. Cual-
quier andlisis de la experiencia pasada muestra
que existen muchos renglones econémicos y téc-
nicos (y no sélo politico-culturales) donde es
posible ampliar los espacios para respirar mejor y
no sofocarnos en los procesos “integracionistas”
inducidos por los Estados Unidos y la politica
econémica de desnacionalizacion y de “apertura
comercial acelerada” del gobierno de De la
Madrid. -

Tanto para México, como para Iberoamerica,
la estrategia econémica internacional de Gorba-
chov, que se da justo cuando se fortalecen los
procesos de “acomodo” entre la URSS y EU, sig-
nifica en realidad, una forma “prictica” de em-
pezar a contrarrestar la interferencia que ha
practicado Estados Unidos en la zona y que se ha
recrudecido en los Gltimos decenios como resul-
tado de su creciente encogimiento geopolitico
hacia el hemisferio occidental. Este es un resul-
tado inevitable por el surgimiento de otros
centros de poder politico, financiero, comercial y
militar en el campo capitalista y en el socialista.
Pero esta tendencia estadunidense puede ser con-
trarrestada hoy con mayor facilidad que ayer,
especialmente si se tiene presente que la crecien-
te capacidad iberoamericana por tomar un curso
propio, de su interés, ya es palpable: se detecta,
ciertamente en el surgimiento de crecientes ‘‘di-
ferencias” con Estados Unidos, especialmente con

el gobierno de Reagan.

“Las diferencias entre Iberoamérica y Estados
Unidos se han intensificado en los afos 80",
argumenta Augusto Varas.?® La intransigencia de
EUA y otros centros financieros respecto a la
deuda externa, la agresién de Washington en
Centroamérica, el uso de la narco-diplomacia
(en sustitucién del anticomunismo como pretex-
to para intervenir en los asuntos internos), el no-
table debilitamiento de los instrumentos ‘pana-
mericanos” por medio de los que EEUU proyec-
té su poder politico hacia el resto del hemis-
ferio, y el surgimiento de una fuerte oleada de
nacionalismo econémico y de proteccionismo en
esa potencia, son algunos de los elementos que
actualmente caracterizan la creciente dificultad
en las relaciones de EUA con Iberoameérica.

En el contexto de estos planteamientos es
posible entender que sea prdctico para Iberoamé-
rica en general pero para México de manera mds
urgente e inmediata, ensanchar las relaciones de
toda indole con todos los paises, independiente-
mente de su sistema de organizacién econémica.
Las concordancias politicas con la URSS respecto
al desarme o a las propuestas por un nuevo orden
econémico internacional ofrecen un buen marco
para lograr entendimientos practicos y de “bene-
ficio mutuo”, con empresas o consorcios tanto
ptblicos como privados.

El acomodo entre EU y la URSS debe ser apro-
vechado, de manera creativa y practica, evitando
(para lo que se requiere voluntad politica y de-
cision) los intentos estadunidenses de aislarnos del
concierto econdmico internacional por medio del
“integracionismo” como lo indica Varas, ahora
“no es dificil para Iberoamérica concluir que la
URSS en vez de ser una amenaza a la regidn, juega
una serie de funciones positivias, ya sea interna-
mente o en la politica regional”.?” En sintesis,
estamos ingresando a una nueva constelacién
histérica en la que no necesitamos ser patio trase-
ro de nadie, si asi lo decidimos.

Ciudad Universitaria, 31 de Mdyo de 1988.

26 Varas, Augusto, The USSR un Latin America, Texas, Wes
tview Press, 1987,
27 tbid.
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