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Introduccién

A lo largo de estos meses, los mexicanos hemos
vivido modificaciones profundas en la vida po-
litica del pais: del ascenso extraordinario del
movimiento democritico al cambio en la corre-
lacion de fuerzas politicas con el partido del
gobierno; del desarrollo de una crisis politica
de grandes proporciones a la formacién de una
alternativa de poder. Las elecciones pusieron al
desnudo el entramado en que se sostenia el
sistema y sus fisuras. Evidencio el caricter clasis-
ta de las fuerzas politicas contendientes y el
papel del Estado como sintesis de una lucha
entre desiguales.

Las transformaciones que estin planteadas
hoy en el régimen politico y el modo en que se
han procesado son el objetivo central de estas
paginas. Una contribucién al estudio de lo
que seguramente sera objeto de atencién y
reflexion futuras: el momento mds critico de la
historia politica de los Gltimos cuarenta afios en
México que sefiala, también, las perspectivas
de un periodo de transicién hacia un sistema
efectivamente democratico.

La crisis politica: elementos de una
configuracién

Indudablemente, el signo més destacado de la
coyuntura actual es la existencia de una pro-
funda crisis en la organizacién y funciona-
miento del sistema politico, del cual, el presi-
dencialismo, el partido oficial, el corporativis-
mo y la subordinacién o acallamiento siste-
mético de la oposicién son elementos funda-
mentales.

La magnitud de la crisis politica y su impac-
to en la sociedad sélo se hicieron evidentes
después de las elecciones del 6 de julio de
1988. Si sus signos se presentaron desde fina-

les de 1987, con la division del partido oficial y
la expulsién de lo que se llamé desde enton-
ces la Corriente Democritica, sus implicacio-
nes mdas profundas, aquéllas que tocan a la
conduccion politica general del pais y a la
relacién del gobierno con la sociedad, no tu-
vieron una expresion didfana sino hasta la
segunda semana de julio, con la exigencia
incontenible del movimiento de masas de re-
conocimiento del triunfo del candidato del
Frente Democratico Nacional, Cuauhtémoc Car-
denas, en la eleccién presidencial.

Una primera pregunta que surge en torno a
esta situacion es la de por qué fueron precisa-
mente las elecciones el evento politico que
evidencio la crisis a que hemos hecho referen-
cia. De acuerdo con Enrique Semo, el pueblo
mexicano ha hecho patente su rechazo a la
conduccién politica y ha planteado una vo-
luntad de cambio por medio de las elecciones
en coyunturas criticas de la historia politica
mexicana. Al comparar los casos de 1940, 1952
y 1988, Semo encuentra que las dos condicio-
nes significativas para que ello ocurra son una
presencia destacada de la oposicién, y la divi-
sion previa del grupo gobernante.!

La profundidad de la crisis actual se explica
también por el desgaste de un sistema no re-
novado en su direccién ni en sus procedi-
mientos durante casi cincuenta afios. La rigi-
dez del régimen nos permite entender por
qué, en estas coyunturas, la blsqueda de un
cambio se expresa antes que en otros escena-
rios en el electoral: la acumulacién de fuerzas
contenidas por el férreo control corporativo
en las organizaciones sociales y politicas tra-
dicionales tuvo un estallido en el tnico espa-
cio abierto —aunque con multiples restric-

' “Quien vuelva los ojos atrds se convertird en estatuadesal, La
Unidad, México, 10 de julio de 1988, nim. 44.



ciones— en la vida publica a la inconformidad.
El uso del voto aparece, asi, como un altimo
recurso, ‘‘secreto’’, para combatir los vicios y
trampas también ocultos del régimen politico.?

Una diferencia significativa respecto a co-
yunturas electorales criticas anteriores es que
ésta se produce en momentos de aguda crisis
econdmica. La alternativa politica que hoy se
presenta al sistema dominante sintetiza las
exigencias democriticas negadas o menospre-
ciadas por el régimen y el rechazo a una politica
de abandono completo del programa de refor-
ma social, propio de los primeros afios de insti-
tucién del sistema vigente.

Juan Felipe Leal afirma, por ejemplo, que
durante afos, la legitimidad del sistema politi-
co se basé “en su capacidad para realizar con-
certaciones que se tradujeron en un creci-
miento economico sostenido y de atencion a
necesidades bdsicas de las clases mayorita-
rias”. Parafraseando un lema de la lucha revo-
lucionaria contra el porfiriato, afirma que la
situacién actual responde a la premisa popu-
lar: “Si no hay pan, que haya libertad.”3

El elemento estructural mds sefialado como
causante de la crisis politica, es la conduccion
gubernamental que llevé a agudizar los efec-
tos sociales de la crisis economica de los alti-
mos afos en México. En este sentido, la crisis
politica afecta, en primer lugar, a la institucién
que aparece como responsable pablica de to-
das las decisiones del gobierno: el presiden-
cialismo. El jefe de gobierno detenta, ademds
de sus facultades constitucionales, las de jefe
del partido oficial y dirigente ex oficio de las
corporaciones sociales, lo que lo convierte
en la figura central, practicamente omnipo-
tente, del sistema politico. Este hecho nos
permite comprender elementos esenciales de
esta coyuntura: como la decision de un redu-
cido nimero de politicos alrededor del presi-
dente hizo en gran medida posible que se
avanzara hacia la destrucciéon del inmenso
poder econdmico del Estado; cémo la hege-

* El movimiento democratico que se expresoen las elecciones
tiene, por lo demads, antecedentes en rupturas y crisis parciales
previas. Es ampliamente recopocida, por ejemplo, la herencia del
movimiento estudiantil y popular de 1968, el cual abrid espacio a
una lucha por la democracia que en los afios setenta encabe-
zarian los sindicatos y organizaciones campesinas independien-
tes, y en los ochenta se haria extensiva al movimiento popular,

En cuanto a la participacion abierta de la oposicidn en procesos
electorales, ésta se inicio en 1976, con la campaita presidencial no
reconocida oficialmente del candidato’ del Partido Comunista
Mexicano, Valentin Campa, y se oficializé con el registro de los
partidos politicos de izquierda después de la reforma politica, en
1979. Por lo que toca a la participacion de la derecha en eleccio-
nes, ésta se mantuvo constante, salvo su propia decisién de abste-
nerse en 1976. Tuvo un gran empuje, sin embargo, a partir de 1985
con las elecciones locales en los estados del norte, donde el
Partido Accion Nacional se acredité como la fuerza principal de
oposicion al PRI,
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monia de ese grupo se expresé en la designa-
cién, como sucesor en el gobierno, de su diri-
gente visible; y por qué el rechazo popular al
régimen significo, ante todo, cuestionamiento
del presidente y quiebre de su imagen, pre-
sencia y capacidad politica.

El inmenso sacrificio que ha significado el
pago de la deuda externa, el deterioro del
nivel de vida de la mayoria de los mexicanos,
el aumento del desempleo, la pardlisis pro-
ductiva y el acelerado proceso de trasnacio-
nalizacion de la economia, han tenido como
corolario una reforma profundamente con-
servadora del Estado, al que Gonzailez Casa-
nova denomina “Estado minimo.”"* No obstan-
te, la reduccién del aparato econémico estatal
no significé restriccion alguna al régimen de
control politico. Las facultades politicas ex-
traordinarias del presidente contrastan am-
pliamente con el [lamado neoliberalismo eco-
némico. Se trata, entonces, propiamente, de
un “Estado minimo” sélo en sentido econémi-
co, lo que hace su presencia politica excesiva
a los ojos de todos y disminuye su efectividad,
basada en la coherencia histérica de la con-
centracién estatal de poder politico y €coné-
mico.

El neoliberalismo estatal condujo al des-
mantelamiento de partes sustanciales del apa-
rato que fue durante 40 afios motor del “des-
arrollo”, y limité el acceso de las grandes
centrales sindicales y campesinas a la reparti-
cién de beneficios economicos (que habian
sido condicion de su apoyo masivo a la politi-
ca oficial). El gobierno redujo drdsticamente
su peso en dos aspectos claves de su relacién
con la sociedad, importantes fuentes también
de su legitimidad social: la determinacién so-
bre los procesos de produccion y financia-
miento del desarrollo econémico nacional (con
la parcial desnacionalizacién de la banca, la
clausura de fuentes de crédito al campo, la ven-
ta, cierre y quiebra de importantes empresas
paraestatales, la entrega de subsidios al capital
privado nacional y extranjero, el ingreso al
GATT y la apertura comercial), y el manejo de
las relaciones de las empresas publicas y priva-
das con las centrales sindicales (“liberalizando”
el mercado de trabajo, es decir, limitando la
proteccién oficial a las ctpulas corporativas,
endureciendo su accion en contra de los sindi-
catos, organizaciones campesinas y populares
independientes y abriendo la puerta a las exi-
gencias del capital).

3 “El pueblo ansia la democracia: jestd listo el gobierno?”, El
financiero, México, 27 de junio de 1988,

* Gonzilez Casanova, Pablo, "Hacia un nueve Sistema Politico.
Volver al Estado liberal, el proyecto conservador”. Perfil de La
Jornada, México 4 de julio de 1988.
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La politica de renovacién y modernizacién
estatal significé una alteracién sustancial de
las relaciones politicas y sociales estableci-
das por el Estado posrevolucionario. La crisis
econdmica fue ocasion de una depuracién
capitalista en beneficio de los grandes empre-
sarios nacionales y extranjeros. Las conquis-
tas populares en educacién, salud, trabajo y
vivienda fueron en gran medida revertidas. El
propio gobierno hubo de reconocer en miilti-
ples discursos que el peso de la crisis habia
caido sobre las espaldas de los trabajadores.

. Sin embargo, la modernizacién estatal se

llevé a cabo, como dice el dirigente del Parti-
do Mexicano Socialista, Pablo Gémez, como
politica sexenal de “oidos sordos”: las cada
vez més frecuentes llamadas de atencién que
recibié el gobierno en movimientos huelguis-
ticos, de tomas de tierras y municipios rurales,
urbano-populares (especialmente después del
terremoto de 1985), universitarios (CEU) y de
defensa del voto (como sucede a partir de las
elecciones del ‘85 en el norte del pais) fueron
desatendidas y recibidas como hechos casua-
les, de raices no orgdnicas, o producto de la
accién de agitadores.

Asi, en un discurso que expresaba, por su
fuerza y dramatismo, el significado de las
elecciones, Cardenas afirmaba:

El proyecto histérico de la nacion, iniciado en
1810 y enriquecido con la Reforma y la Revo-
lucién, que se sustenta en la bisqueda de la
libertad, la independencia, la democracia, la
soberania, la justicia, el apego a las normas
constitucionales y la igualdad, ha sido delibe-
rada y sistematicamente atacado por la pre-
sente administracién. El agravamiento de la
injusta distribucién de la riqueza, la cultura y
el poder, y el franco abandono de la tradicién
y el camino revolucionarios por parte del go-
bierno, son elementos centrales de la coyun-
tura electoral.5

El proceso electoral: estallido de la crisis

El proceso electoral se inici6 en noviembre de
1987, con la inscripcién de candidaturas, y

$ Cérdenas, Cuauhtémoc, “Tarea inaplazable, reconstruir la
nacién”, Perfil de La Jornada, México, 26 de junio de 1988. Se ha
escrito mucho acerca de la figura de este nuevo dirigente demo-
critico y de lo que repr Destac sol que su
inmensa popularidad es producto de tres hechos sustanciales en
la historia politica del pais: ser hijo del presidente Lizaro Cdrde-
nas (1934-1940), quien llevd a cabo grandes reformas sociales y
del6 al Estado mexicano vigente hasta este dltimo régimen y
ahora denostado por él como populista; el que encabezara una
lucha en el partido oficial, contra la politica gubernamental y
en particular contra la imposicion de un candidato impopularala
presidencia de la repiblica, razdén por la cual fue expulsado de
aquél; el que reuniera a las més diversas fuerzas politicas entorno
a su candidatura y un programa de recuperacién de la dignidad
nacional y de la soberania democrdtica del pueblo mexicano.

culmind la tercera semana de septiembre de
1988, con la calificacién presidencial. Se trata
de un periodo en que se consuma, por un
lado, el mayor enfrentamiento entre el podery
sus recursos con la demanda de democratiza-
cién surgida a nivel popular, y por otro, el mds
acelerado proceso de pérdida de legitimidad
del Estado posrevolucionario mexicano.

Existen serias limitaciones legales y politicas
para la realizaciéon de elecciones limpias y
plurales en México. Luis Javier Garrido sos-
tiene que en el sistema mexicano domina una
“légica de poder por sobre el orden constitu-
cional”. Considera que “las leyes, con su im-
precision, propician la arbitrariedad de la auto-
ridad y la inequidad...; ha(n) tendido a legiti-
mar el régimen de partido de Estado e impedir
la alternancia en el poder”.6

A pesar de ello, la movilizacién del seis de
julio fue la mds importante, la de mayor orga-
nizacién y participacién de la oposicion en
proceso electoral alguno de la historia con-
tempordnea de México.” Asi, si el porcentaje
de votos en relacién a la poblacién no varié
mucho en términos relativos, si hubo grandes
-modificaciones en su composicién, lo que evi-
dencié el manejo politico del abstencionismo
en elecciones anteriores y puso en jaque a los
“alquimistas” del sistema.

El gobierno retrasé de manera arbitraria la
presentacién publica de resultados por casi tres
semanas. La suma de denuncias deirregularida-
des, las evidencias de triunfos opositores y el
anuncio apresurado y sin sustento de un “inob-
jetable” triunfo priista, provocaron el descrédi-
to generalizado a los resultados oficiales.® En
ningun caso acepto confrontar acta por actalos
resultados electorales con la oposicién. La cali-

¢ *“‘Las puertas de la legalidad”, La Jornada, México, 29 de julio
de 1988. Una explicacién coincidente puede encontrarse en el
texto de Juan Molinar, "“Pricticamente imposibles, elecciones
limpias”. El Financiero, México, 20 de junio de 1988, o en la cartilla
de la Asociacion por la Defensa del Sufragio Efectivo. Ver “Votary
vigilar; antidoto contra las mil caras del fraude”, El Financiero,
México, 27 de junio de 1988,

7 De un total de casi 45 millones de personas en edad de votar,
concurrieron a las urnas cerca de 20 millones. Es significativo el
contraste con elecciones anteriores: 42 millones de empadrona-
dos, contra poco mds de 21 millones de votosen 1982; 43 millones
de empadronados, contra 14 y medio millones de votantes en
1985. Para un andlisis de votos por partidos ver Azucena Valderri-
bano, “De 1979 a 1985, cada vez menos votos para el PRI", Perfil
de La Jornada, México, 24 de mayo de 1988.

8 De acuerdo con los resultados electorales que presenté el
PMS (Unico partido de oposicién que hizo publicas las cifras

btenidas por sus rep electorales), en 60% de las casi-
llas computadas Cérdenas obtuvo un 40.4% de los votos, mientras
que el candidato oficial, Salinas, no superé el 36.5%, 'El computo
electoral del PMS, Primer informe de resultados”, La Unidad,
Meéxico, 1° de agosto de 1988. La Comisién Federal Electoral
presentd, en cambio, como resultados oficiales, un 50.36% de
vatos para el candidato priista y el 31.12% a favor de Cardenas.
Comision Federal Electoral. Resultados electorales. La Jornada,
México, 16 de julio de 1988.




ficacion del proceso se llevé a cabo por la fuer-
za de una mayoria autodesignada, fuera de los
procedimientos legales y en contra de toda la
oposicién.?

La demanda de legalidad y limpieza del pro-
ceso electoral que enarbolaron las principales
fuerzas de oposicion'® tuvo a partir de entonces
varios significados politicos: poner de manifies-
to el uso de una “légica de poder” por parte del
PRI y del gobierno —superior a las leyes y en-
frentado a ellas—, evidenciar las limitaciones
que para el conjunto de la sociedad tiene la
legislacién vigente y lograr el reconocimiento
colectivo de la necesidad de establecer una
nueva legalidad, es decir, un régimen politico
que garantice efectivamente los derechos de-
mocraticos de todos los mexicanos.

Un primer andlisis de la geografia electoral
con las cifras oficiales mostré que el PRI obtuvo
su mayor votacién en ciudades y municipios
pequefios, donde confluyen una elevada margi-
nacion y escasa presencia de la oposicién.”

Otro estudio del proceso electoral, especifi-
ca que el PRI obtuvo en la zonasur de México el
62.8% de su votacion total y establece una rela-
cién entre votacion favorable al PRI y atraso
econémico.?

Roger Bartra se refiere con mucha agudezaa
este fenémeno. Introduce la idea de una “fran-
ja del fraude”, que son los votos campesinos
manipulados en los 1 500 a 2 000 municipios
rurales mas atrasados del pais, “donde el con-
trol lo ejercen los caciques y burdcratas rura-
les”. Plantea que la capacidad de manipulacién
del PRI estd asociada a una debilidad de laopo-
sicién entre los campesinos, sobre todo, en las
regiones mds pobres.

Esto obedece —dice— a que los partidos de
oposicién actdan con unavisién modernade la
politica. Crecen a partir de los polos de des-
arrollo urbanos. Por el contrario, el PRI es un
partido premoderno, que sélo puede existir
gracias a la manipulacion de quienes viven en
las zonas mds atrasadas, que son precisamente

% El cémputo se hizo sobre la base de los datos distritales de la
CFE (sin apoyo publicamente comprobado en pruebas documen-
tales) en mas de una tercera parte de los distritos electorales: la
confrontacién que llevé a cabo la oposicién de sus resultados con
los oficiales mostraba que lps de la CFE estaban notoriamente
cargados en favor del PRI. Pruebas, recursos de queja y solicitu-
des de anulacién fueron casi todos desechados. El gobierno se
mostré implacable en todo el proceso de calificacién electoral y
no escatimé amenazas, insultos, desacreditacién e intimidacién
de la oposicién, Ver texto de Cardenas, Barberdn, Lépez y Zavala,
Cronologia de un fraude, México, Editorial Nuestro Tiempo,
noviembre de 1988.

1 Ver, por ejemplo, el acuerdo en defensa del voto de Cérde-
nas, Clouthier e Ibarra, "Por la democracia”, en La Unidad, Méxi-
co, 7 de agosto de 1988.

1 Castaignts, Kochen y Martinez, “El voto segun la economiay
la estructura social”, en Excélsior, México, 2 de julio de 1988.

12 Asman, David, Fundacién Heritage, "Sur de México: El sopor-
te mds importante del PRI", El financfero, México, 29 de julio de
1988.
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las rurales. Asi, donde hay desarrollo, la oposi-
cién es fuerte, en tanto que donde quiera que
hay estancamiento, lo es el PRI.™

El programa modernizador del gobierno fue
rechazado por el impulso democrético de los
sectores de la sociedad a los que toca de mane-
ra mas directa la modernidad: los grupos urba-
nos, la clase obrera, las capas medias y aun, la
burguesia media y grande. Esto lleva al propio
Bartra a afirmar que:

Meéxico ha entrado a una coyuntura critica,
peligrosa y confusa. La trigica paradoja del
partido dominante radica en el hecho de que
ha perdido la legitimidad en casi todas las zo-
nas modernas del pais (en el centro y en el
norte) y de manera notoria y espectacularen la
capital. La pretensién del PRI de encabezar la
modernizacién de México se revela como una
falacia: lasociedad civil que ha dado su apoyo a
la oposicién ha impartido una leccién J)eomo-
dernidad a un sistema politico arcaico y barba-
ro. 4

La reforma electoral llevada a cabo por el go-
bierno en 1987 intenté darle una fachada de-
mocrdtica al discurso gubernamental. Los he-
chos, completamente opuestos a la esperada
combinacién de una acelerada modernizacién
econdémica con una gradual apertura politica,
mostraron los riesgos de un sistema desarmado
en sus fundamentos. De acuerdo con Jorge
Castafieda, la reforma torné incompatibles los
dos polos de propuesta gubernamental:

O bien la modernizacién capitalista, con su
retahila sin fin de concesiones inevitables a la
iniciativa privada se inhibe, porque la apertura
politica combinada con una oposicién de iz-
quierda la vuelve suicida; o bien la apertura
politica se cierra, porque la modernizacién
econdémica esimpostergable y su costo politico
impagable en un sistema abierto.’s

La indignacién por el fraude electoral generé
un vasto movimiento de masas en que coinci-
dieron todas las fuerzas de oposicion. Por la
defensa del voto primero, luego contra la im-
posicion, se han manifestado en estos meses
cientos de miles de ciudadanos en todo el pais.
La lucha se ha hecho visible ya en todos los
ambitos de la vida politica: en las ceremonias
oficiales, las Cdmaras, las campafias electorales
Yy, aun, en las grandes corporaciones oficiales.

1 “Lafranja del fraude funcioné por indiferencia de los campe-
sinos”, Proceso, México, 1* de agosto de 1988. Una respuesta
inteligente a dicho articulo fue publicada por Arturo Warman, “'El
voto campesino”, en la revista Nexos, de septiembre de 1988. En
€l explica las razones del voto priista de millones de campesinos
(temor, dependencia econémica y accién de los cacicazgos),
negando la tesis de la “indiferencia”.

W “Legalidad subversiva: las paradojas del fraude”, La Jornada,
México, 5 de agosto de 1988,

5 “Urnas cruzadas”, La Jornada, México, 25 de julio de 1988,
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La crisis de legitimidad que enfrenta el régi-
men tiene, asi, dos aspectos cruciales: se trata
del cuestionamiento al uso y vigencia de una
legalidad que favorece la exclusién de dere-
chos politicos de amplios sectores de la pobla-
cién y del rechazo a una supuesta moderniza-
cién que confirma la marginacién econémica y
social de aquéllos a quienes va dirigida.

El sistema y el partido del gobierno: la crisis
del presidencialismo y del PRI

Nos interesa mostrar ahora el modo en que se
comportaron el gobiernoy la direccién del par-
tido oficial frente a la crisis y sefialar algunos
elementos que obstaculizan hoy la transicién a
la democracia.

El entonces asesor del candidato oficial, Ma-
nuel Camacho Solis, afirmaba en un seminario
en San Diego, un mes antes de las elecciones:

El problema existente es el de una insuficien-
cia democritica, de la incompleta estructura-
cién de reglas que nos permitan consolidar y
seguir profundizando las nuevas formas de
competencia y representacién social.’

La apreciacién de Camacho era resultado del
aumento de una demanda democritica que ya
entonces ponia en duda el éxito del candidato
oficial y hacia prever modificaciones profundas
en el funcionamiento y operatividad del siste-
ma politico.

A la afirmacién de Camacho siguid, casi sin
intermedio de reflexién critica por parte del
gobierno o del partido oficial, la declaracién de
una victoria relativa por parte de Salinas dos
noches después de las elecciones:

La informacion permite observar que las oposi-
ciones muestran fuerza mayoritaria en varios
distritos del pais. Es la nueva modalidad politica
de la nacién y con la cual habremos de concu-
rrir de manera armoénica y respetuosa. .. Esta
expresién de pluralidad es una muestra del
avance democrdtico de México y asi lo reco-
nozco. Termina la época de partido practica-
mente Unico y entramos ahora en una etapa
politica en la vida del pais con partido mayori-
tario y muy intensa competencia de la oposi-
cién.V7

Apenas una semana después de las elecciones,
Camacho Solis fue nombrado dirigente del par-
tido oficial. El politico reiteraba, en su toma de
posesién, la necesidad de cambios profundos
en la estructura y organizacién del partido del
gobierno, pero advertia:

% “Nuevas reglas para encauzar el pluralismo”, La Jornada,
México, 17 de junio de 1988.

7 “Termind la época del partido pricticamente Gnico”, La Jor-
nada, México, 8 de julio de 1988.

No puede haber reformas contra el PRI, contra
la unidad del partido. Las reformas se hardn
con nosotros y a partir de nuestra fortaleza. ..
El PRI tiene que seguir siendo un movimiento
politico y una alianza social. Simultineamente
hay que fortalecer y recrear a las organizacio-
nes de base del partido: en sus actividades elec-
torales y en su vida permanente... Nuestro
partido tiene que ser un gran interlocutor con
la sociedad y un puente permanente entre so-
ciedad y gobierno... El PRI debe expresar las
demandas y anhelos de las mayorias. .."” Inter-
pretaba que “el 6 de julio el pueblo de México
votd a favor de la democracia y contra los radi-
calismos; a favor del crecimiento y en contra
de las desigualdades extremas,” pero, con-
cluia, “el cambio debe ser por la via de las
instituciones y del derecho”.18

En contraste con estas aseveraciones, que in-
tentaban minimizar lo ocurrido, Garrido anun-
cia el principio del fin de “todo loque hasido el
partido en cuanto aparato de dominacién y el
sistema politico mexicano en su conjunto”.
Desde su perspectiva, “la derrota del PRI es
consecuencia del profundo descrédito que tie-
ne el sistema politico mexicano y su partido, y
concluye: “Carlos Salinas de Gortari tendr3 el
dudoso honor, para los priistas y la gran virtud,
seguramente para los grupos financieros inter-
nacionales, de haber contribuido de manera
decisiva a la destruccién del viejo sistema politi-
co mexicano y del PRI”,"?

La respuesta del PRI a la situacion electoral
fue, desde un inicio, confusa y contradictoria.
Mientras la Comision Federal Electoral se apre-
suraba a asegurar un triunfo rotundo del siste-
ma y del partido oficial, el principal vocero del
PRI y el declarado triunfante candidato priista
a la presidencia de la Republica, dejaban entre-
ver en su discurso la existencia de una crisis que
sélo podria resolverse con cambios importan-
tes en el sistema de gobiernoy en el de “partido
anico”.

Una aceptacién cabal de los cambios ocurri-
dos hubo de provenir de priistas inconformes
con el manejo oficial. Federico Reyes Heroles y
Samuel del Villar denunciaron irregularidades y
prepotencia priista.? Otros, como Enrique Gon-
zalez Pedrero, director del Instituto de Estudios
Politicos del PRI, asumian parcialmente la de-
rrota del PRI y llamaban a una reforma politica:
“Se han delineado tres tendencias politicas,

* “E|l PRI,por una nueva relacién de gobiernos, sociedad y
partidos”, La Jornada, México, julio de 1988,

 “Asistimos al principio del fin del régimen priista”, La Unidad,
México, 24 de julio de 1988.

% Reyes Heroles, Federico, “Los destinos de la Victoria”, La
Jornada, México, 16 de julio de 1988, y Samuel Del Villar, “La
Renovacién Moral y el Fraude Electoral”, La Jornada, 19 de agosto
de 1988,



que deberan adecuarse a la nueva etapa. EI PRI
se ha vuelto parte y no sintesis del todo. Debe
abandonar tradiciones y formas para concretar
su propuesta como partido, aun por encima de
intereses particulares de los sectores que lo
conforman’. 21

El planteamiento reformista del PRI contrasté
durante todo el proceso con amenazas abiertas
y veladas y violencia en contra de la oposicién
(gue incluye asesinatos politicos). Ello se expli-
ca, en gran medida, por la presién de una
fuerza institucional, burocrdtica y corporativa,
que vive de manera mas directa e inmediata su
pérdida de poder ante el Estado y la sociedad.

Un ejemplo de ello lo tenemos en las declara-
ciones de Fidel Velizquez los primeros dias de
septiembre. El lider de la Confederacién de Tra-
bajadores de México (CTM), acusé a ladireccién
del PRI de “ceder paso a paso el poder a la
oposicion” y amenazé con contrariar sus direc-
tivas si llevaba a cabo las reformas anunciadas.
Los llamados “dinosaurios” del sistema se con-
virtieron en los principales diques a los cam-
bios que algunos priistas propusieron.

El problema se agudiza si comparamos las
declaraciones de los voceros del régimen antes
de las elecciones con los resultados oficiales. La
oferta de la Central Nacional Campesina de
contar con 12.5 millones de afiliados, el com-
promiso de la Confederacién de Trabajadores
de México de que sus miembros (entre 3y 4
millones) apoyarian mayoritariamente al parti-
do oficial y el alarde del presidente de ese
partido de ser capaz de lograr una votacién de 20
millones, quedaron, con todas las “alquimias”,
en apenas 9 millones de votos oficialmente de-
clarados para su candidato. Como lo afirma
Carlos Ramirez, ni los militantes priistas, ni los
miembros de la central campesina y de la de
trabajadores sometidas al gobierno cumplieron
el mandato de sus dirigentes.2?

Los electores irrumpieron en la vida politica
del pais primero en silencio y luego a gritos, en
manifestaciones publicas y en las Cadmaras.
Miembros de sindicatos, de centrales campesi-
nas y aun del partido oficial rompieron el orden
y la seguridad del control politico establecido.
Si, como han afirmado un sinnimero de analis-
tas, la legitimidad de un sistema politico no
proviene sélo de las elecciones, éstas fueron
indudablemente la piedra de toque de todas las
expresiones publicas en las que se confirmaba
antes la subordinacién masiva al gobierno y sus
ejes politicos.

8 Gonzilez Pedrero, Enrique, "'La leccion de la eleccion”, La
Jornada, 15 de julio de 1988.

g de julio, Voto de la Crisis y del Colapso Econémico”, El
Financiero, México, 25 de julio de 1984.
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La aceptacién de cuando menos una derrota
parcial por parte del gobierno y el partido ofi-
cial implica el reconocimiento de una nueva
fuerza en el escenario politico y con ella un
fenémeno mucho més profundo: la pérdidade
bases sociales del PRI; lairrupcién, como fuer-
za politica independiente de masas, de lo que
fue un nicleo disidente del propio partido ofi-
cial; y la activacién de un rechazo popular a la
direccién politica estatal. Sin embargo, la con-
dicién y limitante de cualquier cambio esquela
oposicién acepte la imposibilidad de acceder al
poder, es decir, de convertirse técnica o politi-
camente, en nueva mayoria.

Las contradicciones que se derivan de la in-
corporacién de una efectiva pluralidad se han
convertido en el eje de la lucha politica del
gobierno y el partido oficial con la oposicién.
Se trata de un problema complejo, que amena-
za con transformar —desde la perspectiva del
grupo gobernante— practicamente todo inten-
to reformistaen un signo de resquebrajamiento
definitivo del sistema politico.

La ectabilidad politica es la bandera empufia-
da hoy por el PRIy el gobierno frente a criticos y
opositores. Si como parece anunciarse, el dis-
curso reformista cederd el paso a los “dinosau-
rios” garantes de la estabilidad, el circulo pue-
de cerrarse con lamayor intolerancia, exclusién
y desprecio a la oposicidn en el futuro cercano.
Los resultados de esta orientacion sélo podran
conocerse en funcién de la resistencia de los
reformistas, como del movimiento opositor, en
continuo ascenso y recompaosicion.?

La propuesta de Accién Nacional y la presion
empresarial

El PAN, fundado en 1938 como oposicién caté-
lica tradicional al gobierno de Lazaro Cardenas,
sufrié en los ultimos dos sexenios modificacio-

3 Las experiencias electorales ocurridas después del 6 de julio
en estados como Tlaxcala, Tabasco, Nuevo Leén y Chiapas
(fraude, maniobras para impedir coaliciones de oposicidn, uso
masivo de los medios de comunicacién para intimidar a los votan-
tes, etc.); la presion e insubordinacién de las centrales sindicales
oficiales a la continuacién del “Pacto de Solidaridad Econdmica”
firmado por las principales fuerzas corporativas del pais; la lucha
de las corporaciones contra la pérdida de espacios de poder
{escenificada en recientes conflictos armados entre dirigentes de
diversas centrales, asi como en las acusaciones de fraude en
contra del exdirector de Pemex por diputados miembros del
poderoso sindicato petrolero que preludid la aprehensién de los
principales dirigentes de esa organizacidn); la fijacién de topes
salariales; y la proliferacién de huelgas de hambre en contra de
atropellos laborales y politicos son signos que tienden a confir-
mar la tesis de un endurecimiento priista y gubernamental. Por
otra parte, se ha formado recientemente una ““Corriente Critica
del PRI"”, que encabeza uno de los fundadores de la Corriente
Democritica, Rodolfo Gonzilez Guevara, y el presidente electo,
Salinas, ofreci6 didlogo ala oposicién. El peso que tenga cadauno
de estos elementos en los proximos meses asi como el resultado
de las nuevas medidas econémicas anunciadas para combatir la
crisis deberdn ser motivo de futuros anilisis.
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nes profundas que han sido estudiadas por
diversos autores.?* Su actitud de oposicién al
gobierno y su intransigencia en la defensa del
voto le dieron nuevo impulso y presencia poli-
tica de masas a partir de las elecciones locales
en casi todo el norte del pais desde 1985. Este
fenémeno se combiné con la incorporacién de
un importante sector empresarial inconforme
con el gobierno. Dicho sector fue ganando in-
fluencia paulatinamente, hasta llegar, en la
actualidad, a conquistar la direccion de este
partido.

El surgimiento de una derecha “democrati-
ca” se explica, en gran medida, por la necesidad
de la burguesia de romper el control corporati-
vo que el Estado le haimpuesto para hacer valer
de manera directa su peso e influencia social.
Los beneficios econémicos derivados de la po-
litica gubernamental® resultan, asi, insuficien-
tes para una fuerza que reclama hoy el fin del
monopolio priista y su derecho a competir en
condiciones de igualdad por la direccién politi-
ca nacional.

Nuestro movimiento lucha, —afirma Manuel
Clouthier— porque lasolidaridady lasubsidia-
riedad sean los principios rectores, a través de
los cuales la justicia social sea una realidad en
nuestra sociedad... El binomio solidaridad-
subsidiariedad nos distingue del paternalismo
controlador, esclavizante y empequefiecedor
del ser humano que practica el PRI,y nos sepa-
ra totalmente de la metodologia de la lucha de
clases y de la aplanadora igualitarista del Estado
que sostienen las plataformas y los programas
de los partidos cardenistas. Nuestro movimien-
to representa, pues, una opcion clara y diferen-
ciada de cambio real para mejorar a nuestro
pais. Luchamos contra el mal gobierno, al mis-
mo tiempo que combatimos al socialismo. No
somos mds de lo mismo, ni proyecto de regreso
al pasado.

Durante casi tres afios, la base social del PAN
crecié de manera significativa. Muchos analis-
tas creyeron ver en esto el anuncio de un futuro
bipartidismo de derecha, funcional para los Es-

# Jarquin, Uriel y Romero, Jorge, ], Un PAN que no se come,
México, Ediciones de Cultura Popular, 1985; y Abraham Nuncio,
El PAN: Alternativa de poder o instrumento de la oligarquia
empresarial, México, Nueva Imagen, 1986.

5 Saxe Ferndndez, John, sostiene que el gobierno se puso al
servicio de los llamados 300 de Legorreta”. En este sexenio, los
empresarios mexicanos obtuvieron ganancias superiores a las de
ninguno de sus iguales en el hemisferio (71 billones en 1987, es
decir, 40% del PIB, en activos). S6lo en el primer semestre de este
afio, los beneficios empresariales ascendieron a 3.8 billones de

. "“Se trata, afirma, de un cimulo de ganancias superior
incluso al total de utilidades generadas por las mismas empresas
entre 1982 y 1987 en términos nominales y 26 veces mds elevadas
respecto a las obtenidas entre 1977 y 1982", “Batalla por la nacién”,
Excélsior, México, 16 de agosto de 1988.

% “Anular los comicios”, La Jornada, México, 15 de agosto de
1988.

tados Unidos y semejante al de muchos gobier-
nos semidemocraticos de América Latina.

La asimilacién empresarial y del neopanismo
a la politica econémica del gobierno tuvo, sin
embargo, altos costos politicos en estas eleccio-
nes. En palabras del presidente del PAN, Luis H.
Alvarez, el partido se modernizo, se hizo mds
pragmatico y eficiente, aunque “un porcentaje
importante del voto de protesta que antes, de
alguna manera, se venia canalizando por con-
ducto del PAN, ahora haya encontrado otros
cauces de expresién, por ejemplo, lo que la
candidatura del ingeniero Cardenas significé.”?

El rechazo popular ala conduccién econémi-
ca gubernamental tuvo su correlato en el des-
crédito de este partido como verdadera oposi-
cién al gobierno. En una de sus primeras
declaraciones después de la jornada electoral,
Alvarez reconoceria que . ..debemos renun-
ciar a la idea de que tenemos el monopolio de
la oposicién politica en México... Hay otras
fuerzas reales de oposicion con relevante apo-
yo popular”.28

La pérdida de clientela politica fue contra-
rrestada en parte por una lucha en comun con
el cardenismo en defensa del voto. El mismo
dirigente afirmaba que: “No debiera sorpren-
der a nadie esta coordinacién de esfuerzos. En
Accién Nacional estamos luchando no sélo por
el reconocimiento de nuestros triunfos, sino
por el reconocimiento de la expresién de los
ciudadanos a través del sufragio, aun cuandoen
algunas ocasiones el voto no nos favoreciera
directamente,”?

El debate al interior del PAN no ha sido, sin
embargo, menos agudo que el priista. Luego de
un repentino estancamiento electoral volvie-
ron a enfrentarse la corriente modernizadora y
la tradicional. Esta vez, la segunda atribuia la
pérdida de clientela al debilitamiento de un
planteamiento conservador que habia cose-
chado triunfos en el pasado. En la Asamblea
Nacional del PAN se evidenciaron también
fracturas dentro de la corriente “modernizado-
ra”: los més identificados con la lucha comin
por la defensa del voto y quienes claman por
recuperar un perfil panista claramente opuesto
al gobierno y al cardenismo.

Asi, la modernizacién democritica postula-
da por la nueva direccién panista ha sido
frenada por la aparicién de un movimiento ma-
sivo de oposicién al gobierno, que vincula las
demandas democriticas con la lucha contra el
programa econémico del que se han beneficia-
do algunos de sus miembros mas destacados.

¥ “Nueva eleccién presidencial”, entrevista, La Jornada, Méxi-
co, 27 de julio de 1988.

2 “Alvarez, Luis H, llama al panismo a entrar en la era de la ne-
gociacion", La Jornada, México, 27 de julio de 1988.
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Los panistas han actuado de manera conserva-
dora frente a la crisis politica e institucional. La
ambigiiedad puede ser el rasgo caracteristico
del panismo en los préximos eventos politicos:
en alianza vergonzante, u “‘oposicién leal” con el
gobierno frente al cardenismo, o en lucha co-
mun con el movimiento democratico por un
nuevo régimen. He ahi sus opciones.®

El Frente Cardenista: La defensa de la esperanza
y sus vericuetos

Las elecciones introdujeron cambios sustancia-
les en las relaciones politicas en el pais. La
corriente que encabezé Cdrdenas colocé al
movimiento democritico en niveles que no ha-
bia tenido en los dltimos cuarenta afios.

Cardenas expresaba los valores que corres-
pondian alas necesidades que se habian creado
ya entre fuerzas muy grandes de la sociedad.
Era la manifestacién de la honestidad, la honra-
dez y la responsabilidad... lo contrario del
despotismo y autoritarismo del poder. .. una
figura capaz de producir, por su pasado, por su
origen, aquellos cambios que no necesaria-
mente introducirian al pais en los riesgos que
todo cambio implica.®

La coalicién cardenista se constituyé con ele-
mentos heterogéneos.32 Destaca en ella el acuer-
do politico logrado por fuerzas de distinto
grado de organizacion y presencia en la vida
politica que hicieron causa comun en la lucha
democritica de oposicién al PRI y al gobiernoy
por una reforma profunda del sistema estable-
cido. Fue este acuerdo politico el que hizo
atractiva y viable ante millones de mexicanos
esta opcion opositora.

El programa cardenista no se distingue sus-

gl PAN propuso a fin de afio un didlogo con el gobierno,
en que explicitamente renuncia a la lucha en contra del fraude
electoral y el gobierno ilegitimo surgido del 6 de julio, a cambio
de medidas {todavia no determinadas) que garanticen la supervi-
vencia de una oposicion al gobierno y la estabilidad econémicay
social del pais. Ver Excélsior, noviembre 17,1988. Pareciera quesse
confirma la primera tesis. . .

1 Martinez Verdugo, Arnoldo, “Estd en juego la legalidad
electoral”, entrevista, La Jornada, México, 20 de julio de 1988.

2 De una parte, la disidencia del partido oficial, de otra, los

partidos que, habiendo reinvindicado tanto al programa histérico
de la revolucién mexicana (Partido Auténtico de la Revolucién
Mexicana), como al socialismo (Partido Popular Socialista y Par-
tido del Frente Cardenista de Reconstruccién Nacional —antes
Partido Socialista de los Trabajadores—) se beneficiaron durante
afios de una politica de subsidios electorales del gobierno. El
nucleo de direccién del Frente Democrdtico Nacional lo formé la
Corriente Democritica, y fue ésta la que indudablemente le dio
credibilidad y sustento de masas a la nueva formacién poltica. El
programa democritico, popular y de recuperacién de la sobera-
nia nacional fue paulatinamente acercando a laizquierda socialis-
ta. Algunos de los miembros de los principales partidos de iz-
quierda se sumaron a la candidatura de Cérdenas, conformando
un Movimi al Socialismo, y en el Gltimo mes de campafia lo
hizo también el Partido Mexicano Socialista, que aportd su visién
programdtica y su organizacion a lo que seria conocido como el
Frente Democritico Nacional. Mds recientemente parte de la
coalicién del FDN conformé el Partido de la Revolucién Demo-
critica, que ahora preside Cdrdenas.
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tancialmente de otros planteados por fuerzas
democriticas y socialistas en el pasado.® Se ha
llegado a decir que, como programa de gobier-
no, es todavia demasiado general e impreciso.

Sin embargo, lo. que le da vida y fuerza de
masas es que reune la actitud opositora conse-
cuente con un programa democratico y nacio-
nal, con el cual estdn identificados miembros
de todas las agrupaciones politicas del pais y
una masa que durante cuarenta afios s6lo vioen
la politica el medio de ascenso social de unos
cuantos, el chantaje, la corrupcién y la exclu-
si6n de la mayoria.

El movimiento cardenista sintetiza todas las
condiciones presentes en la crisis politica y es
también vocero de una nueva opcién de po-
der: el reencuentro con una tradicién popular
y nacional negada por el sistema; la ruptura de
controles corporativos del PRI y del gobierno;
la divisién del partido oficial como respuesta a
una politica antipopular y a una imposicién y la
lucha democritica de organizaciones sociales y
politicas independientes.

Todo ello hizo posible la activacién de masas
ajenas a la politica en el pasado y ahora presen-
tes con la expectativa de la lucha por verdade-
ros cambios democréticos en el pais.

En este sentido, lo peculiar del cardenismo es
que se trata de un encuentro democritico de
politicos con experiencia en diversos frentes, y
masas que depositan en ellos su confianza y
acuden a su llamado en busca de reorientar
definitivamente la politica y la vida social.

Nunca como ahora habfan tenido eco y uni-
dad las voces que clamaban por la democracia.
No se habian presentado con tanta fuerza y
claridad las denuncias de un sistema injusto
sumadas a una perspectiva de cambio real. Es
ésta la fuerza del cardenismo: desnudar al régi-
men y hacer de sus ruinas esperanza de supera-
ci6n de nuestros problemas.

3 Entre los puntos programiticos fundamentales defendidos
por esta corriente destacamos: el compromiso de “emprender
una profunda reforma democrética del Estado, eliminando de
inmediato el ejercicio extraconstitucional de las facultades presi-
denciales y el corporativismo, que se han convertidoen el susten-
to de un régimen autoritario; el de iniciar “una transicién demo-
critica con el establecimiento de un régi de partidos, en el
cual el gobierno surja”; y se ejerza conforme al mandato de una
efectiva representacién popular y la voluntad mayoritaria demo-
criticamente expresada; la propuesta de “integracién proporcio-
nal de todos los drganos repr ivos; un si politico
democrético con real competitividad; 6rganos electorales auté-
nomos del gobierno e independencia del poder judicial” y de
“fortalecimiento del régimen federal, con municipios libres y
democriticos; recursos nacionales distribuidos racional y demo-
criticamente que garanticen el fin del centralismo”.

En su parte econdmica, el programa establece, entre otros
puntos, la necesidad de suspender el servicio de la deuda exter-
na; la necesidad de reactivar la economia en beneficio de las
clases populares y reorganizar la actividad economica estatal, re-
definiendo el papel de las empresas estatales y la participacién de
los trabajadores en su administracién. “Convenio politico que
suscriben la Corriente Democrdtica y el PMS”, La Jornada, Méxi-
co, 9 de junio de 1988.
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La crisis politica por la que atraviesa el régi-
men tiene, por ello, contraparte fundada en
este nuevo movimiento. Cardenas habla, con
razén, del partido que surgi6 el 6 de julio, por-
que la gran corriente que encabeza se planté
repentinamente frente al Estado como sintesis
critica de toda la historia anterior y voluntad de
poder nuevo.

Esta brusca irrupcion modificé todos los es-
cenarios politicos imaginados. Constituye una
presion extraordinaria para un régimen debili-
tado, lo obliga a asumir nuevas posiciones y a
dar respuesta de sistema a contrasistema. Sinte-
sis y antitesis del régimen anterior, el cardenis-
mo es no sélo el movimiento de oposicién més
grande de la historia contemporanea de México,
sino la primera amenaza verdadera a la estabili-
dad posrevolucionaria.

El triunfo politico de la coalicién cardenista
entrafia, asi, varios retos en la perspectiva de
consolidar la unidad politica lograda y avanzar
en su conformacién como opcién de poder: 1.
Enfrentar de manera coherente la identifica-
cién programdtica con los objetivos democra-
ticos, nacionales y populares que involucra su
propuesta politica. 2. Consolidar la unidad poli-
tica de las fuerzas aglutinadas y desarrollar su
capacidad democritica, tanto en su organiza-
cion como en las experiencias legislativas y de
gobierno local que enfrentard en los préximos
meses. 3. Responder a las exigencias de partici-
pacién y organizacién diferenciada de los par-
tidos, las organizaciones sociales y los movi-
mientos sociales que lo apoyan. 4. Consolidar
su credibilidad politica manteniendo la comba-
tividad, la disposicién a la lucha y la direccién
del cada vez mayor movimiento en contra del
régimen politico establecido hasta lograr su de-
rrota. 5. Inaugurar, en fin, una época en las
relaciones del Estado, los partidos y la sociedad
que ponga fin a la corrupcién, deterioro y deses-
peranza a que ha conducido al pais el régimen
actual.

Las perspectivas: jReforma o revolucién
politica?

Como afirma Bartra, “las elecciones del 6 de
julio no modificaron al sistema politico mexica-
no. Lo dafiaron, lo deslegitimaron, lo pusieron
en crisis, pero no lo modificaron. Su caracter
profundamente antidemocritico y autoritario
esta ahi, de pie.”’*

Los cambios que la crisis politica anuncia atin
deben conquistarse como transformaciones del
régimen politico. De la continuidad y coheren-
cia de lucha de los participantes en el gran
movimiento democrdtico del 6 de julio depen-

M “El parto que estd sufriendo la sociedad mexicana eseldela
democracia”, La Unidad, México, 11 de septiembre de 1988.

de que lasolucién que se produzca no seala del
reforzamiento autoritario, la de una creciente
intolerancia y la reversion de lo hasta ahora
planteado.

La realizacién de cambios profundos en el
sistema politico tiene hoy dos obstdculos fun-
damentales: en primer lugar, el dominio institu-
cional del partido oficial y de la presidencia de
la Republica en todos los aparatos politicos de
control que limitan el acceso al gobierno de la
oposicién (lo que incluye tanto a las fuerzas
armadas y el sistema judicial y policiaco,como a
la organizacién y operacién del sistema politi-
co y electoral); en segundo término, la presion
de los aparatos corporativos sobre la estructura
gubernamental. Esta se llevaa cabo en dos fren-
tes: la busqueda de una reconquista de bases
sociales de los sindicatos subordinados al go-
bierno a través de la recuperacion de su espacio y
credibilidad como gestores econdmicos, y la
presién que estas corporaciones ejercen ante el
aparato politico, en el que se presentan como
unicos garantes de la conservacion delrégimen
politico y barrera social y politica frente a la
presion de la oposicién.

Por su parte, la propuesta de Cirdenas de
formar una nueva organizacion politica de ma-
sas por un nuevo régimen democratico y la
recuperacion de la soberania nacional con un
sentido popular, se encuentra en pleno proce-
so de formacion y constituye el mayor reto para
la organizacion de un movimiento que ha com-
binado hasta ahora, de manera esponténea, la
participacion partidaria con la incorporacion
de masas no afiliadas a organismo alguno.

La lucha por una Republica democritica es
sintesis de una lucha histérica del pueblo mexi-
cano, que recogida parcialmente, violentada o
negada, dio origen al Estado actual. Hoy apare-
ce con gran fuerza como demanda total, es
decir, con todos sus alcances y obsticulos. Se
trata, pues, de una lucha por la hegemonia,
lucha por un nuevo poder que no puede con-
cretarse sino con la destruccién cﬁzl régimen
caduco.*

La definicién de quién puede, en dltima ins-
tancia, detentar la hegemonia, depende en
gran medida de la capacidad de cada fuerza de
sumar a otros, ganar espacios perdidos por el
contrincante, establecer amplias alianzas politi-
cas y contar con los instrumentos que le permi-
tan conquistar sus objetivos.

En un empate de fuerzas politicas como el
que hoy vivimos, se ponen en juego todos los
recursos del poder: deberan utilizarse también
todos los elementos de que dispone el movi-
miento por la democracia.

¥ Estas ideas han sido expuestas con gran claridad por Pablo
Gdmez, en su articulo ““La lucha politica hoy”, La Jornada, Méxi-
co, 20 de septiembre de 1988.
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