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Resumen

Este articulo forma parte del proyecto colectivo 7ransformaciones recientes del Estado en América
Latina, una perspectiva a partir de la sociologia politica de Gramsci que, en su segunda fase, se
propuso la recopilacién de la obra y la trayectoria del pensamiento de autores latinoamericanos que
tomaron aspectos teéricos y metodolégicos de la obra de Gramsci para interpretar las realidades de
la regién. Para el caso de Argentina, este articulo es una primera aproximacién de la autora al
pensamiento de José Maria Arico, un personaje clave cuando hablamos de la recepciéon vy difusién
de Gramsci no solo en la Argentina sino en América Latina.
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Abstract

This article is part of a collective project called Recent Latin American transformations on the State,
Gramsci's political sociology. These collections of Gramsci's work, in its second face, proposed the
compilation of the works and analysis of Latin American intellectuals, who utilized Gramsci’s theo-
retical and methodological principals to interpret the region’s reality. In the case of Argentina, this
article looks into José Maria Aricé’s works, as he is a key leading intellectual on Gramsci’s thought,
not only in Argentina but in Latin America.
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da segunda metade do século xx

Resumo

Este artigo & parte do projeto coletivo 7ransformacdes do Estado na América Latina, uma perspectiva
da sociologia politica de Gramsci que, na sua segunda fase, propde a recopilacdo da obra e a
trajetéria do pensamento de autores latino-americanos que tomaram aspectos teéricos e
metodolégicos da obra de Gramsci para interpretar as realidades da regiao. Para o caso da Argen-
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tina, este artigo & uma primeira aproximacao da autora ao pensamento de José Maria Aricd, um
personagem chave quando falamos da recepcao e difusao de Gramsci, ndo somente na Argentina,
como também na América Latina.

Palavras chave: José Aricé, Pasado y Presente, Gramsci, Argentina, Ameérica Latina.

Introduccién

Para pensar con Gramsci las realidades de los paises de la region, ;cuéles son las
contribuciones de Arico, en términos tedricos v metodologicos? ;Cémo fue la
recepcion v difusion de Gramsci en Argentina? ;Qué acontecimientos marcaron
la experimentacién gramsciana de Aricé? ;Por qué Gramsci en Ameérica Latina?
¢Cuéles fueron las razones de su expansién en Ameérica Latina y en torno a qué
nudos problematicos fue incorporado su pensamiento como instrumento eficaz?

Estas son las interrogantes que guiaron el ejercicio de indagacién-investigacion y que
orientaron las reflexiones e interpretaciones aqui plasmadas con el propésito de
extrapolar algunos elementos teéricos y metodoldgicos de la interpretacién gramsciana
de Aric6, que permitan, a su vez, inferir su aporte en la difusién de las ideas de
Gramsci en Argentina y América Latina.

En el articulo se desarrollan, de manera general, cuatro ideas que trazan una primera
aproximacion a la apropiacién y difusién de las ideas gramscianas en el pensamiento
del argentino José Marfa Aricé. La primera presenta un breve itinerario de la recepciéon
de Gramsci en Argentina en la segunda mitad del siglo xx, desde la vivencia del
mismo Aricé. La segunda centra la mirada en la experiencia del grupo Pasado y
Presente, definida por sus protagonistas como una experiencia cultural y politica que
trazo las coordenadas de una lucha ideolégico-cultural para la reconstitucion del
vinculo entre intelectuales y sociedad. La tercera identifica momentos significativos o
etapas de la trayectoria del pensamiento de José Aricd, mostrando sus vicisitudes y
virajes. Finalmente, la cuarta, respecto a la interrogante ;Por qué Gramsci en América
Latina?, recupera claves interpretativas expuestas por Arico en el texto: La cola del
diablo. ltinerario de Gramsci en América Latina.

Gramsci y los comunistas argentinos.
Los avatares de un encuentro ineludible

Durante la segunda mitad del siglo xx Argentina ocupé un lugar importante en la
recepcion y difusion de Gramsci en América Latina. Fue Héctor Agosti, un intelectual
del Partido Comunista Argentino (pca), quien impulsé la recepcién productiva de su
obra, incluso antes de que el pensamiento gramsciano fuera conocido en paises de
su propio continente (Kohan, 2005). Consecuencia de ello fue la publicacién, en
1950, de Las cartas de /la carcel, a través de la editorial comunista argentina Lautaro.
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La incorporacién del pensamiento de Gramsci comprometié sélo a un grupo limitado
de intelectuales comunistas vinculados a una perspectiva maés cultural y que veian en
el marxista italiano una oportunidad de renovacién ideolégica y cultural del comunismo
argentino (Aric, 1988). Entre los principales protagonistas de la tendencia gramsciana
al interior del Partido figuraron Agosti, José Maria Arico, Juan Carlos Portantiero y
Oscar del Barco, quienes, inspirados en el legado gramsciano y desafiados por la
influencia de la Revolucién Cubana en la regién, iniciaron un proyecto de renovacién
del marxismo que no obstante, no logré expresarse al interior del Partido fuertemente
alineado con la politica ortodoxa del comunismo soviético.

El encuentro con la obra de Gramsci fue descrito por José Aricé como un encuentro
necesario y un transito obligado: “(...) inicamente un pensador de estas caracteristicas
podia ayudarnos a someter a critica una tradicién que nos parecia inadecuada para
hacerse cargo de las demandas de una realidad tan compleja como la dejada en
herencia por la caida del peronismo” (/bid.:55).

Aricé problematizé la frustracién de la izquierda argentina por la persistencia del
peronismo en la clase obrera pese a la caida de Perén en 1955. El nuevo escenario
politico no produjo ni la ‘desperonizacién’ de las masas ni su acercamiento a su
‘verdadero’ partido de vanguardia. La imposibilidad de materializar la conquista de la
clase trabajadora frente al declive peronista marcé un punto crucial para la historia
de la izquierda argentina en la década de los sesenta e instal6 en el pensamiento
politico de la nueva generacion militante la necesidad de trabajar en direccién de “un
encuentro con el mundo de los trabajadores a quienes la experiencia peronista habia
alejado de su destino de clase” (/bid.:54).

El debate sobre la necesaria renovaciéon teérica y politica de la cultura comunista
argentina tuvo una clara inspiracién gramsciana. Para Aricé, la crisis y fragmentacién
que vivi6 el Partido Comunista Argentino a principios de los afios sesenta se profundizé
con la imposibilidad de llevar a cabo una reforma ideoldgica y politica interna. La
direccién del Partido “optéd por abroquelarse en la defensa a ultranza de las posiciones
mas tradicionales” (/id.:61). La lectura de la crisis del Partido fue interpretada por
Aricé de la siguiente manera:

(...) las clases dominantes han perdido su capacidad de atraccién, mientras el
proletariado “y su conciencia organizada” —es decir el Partido Comunista— no ha
desarrollado ain plenamente una hegemonia que pudiera traducirse en un ejercicio
adecuado de direccién intelectual y moral. (...) El Partido debe comprender como
se desarrolla y cambia la realidad, no permanecer nunca atado a viejos esquemas, a
viejos lenguajes v posiciones. Comprender que la historia es cambio, transformacién,
renovacién y que es siempre preciso estar dentro de ella (Arico, 1963).
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En el horizonte de llevar a cabo la alternativa de una reforma interna, un grupo de
intelectuales comunistas —inspirados en el pensamiento de Gramsci— emprendié una
fuerte critica al patrimonio politico y cultural de la Tercera Internacional tan fuertemente
arraigado en la direccién politica del comunismo argentino.

La crisis del marxismo-leninismo a nivel mundial, la influencia de los acontecimientos
de la Revolucién Cubana para pensar el proyecto socialista en la region, y la negacién
por parte de la direccién del Partido Comunista Argentino de permitir el debate
interno y abrir espacios para la circulacién y renovacién de ideas, trasladé la resistencia
—planteada por Aricé y su grupo— del plano cultural al ambito politico, provocando
una ruptura irresoluble al interior del Partido. En este contexto, el grupo de intelectuales
cordobeses fue expulsado en 1963 del Partido Comunista Argentino.

Esta situacién abrié la posibilidad a los ‘gramscianos argentinos’ de repensar el
patrimonio politico y cultural del marxismo en Ameérica Latina. Aqui nacié la
experiencia del grupo Pasado y Presente, como proyecto editorial y como movimiento
de reforma intelectual y moral de largo aliento que apunté a la renovacién ideolégica,
cultural y politica de la intelectualidad argentina.

Pasado v Presente: proyecto politico v cultural
de inspiraciéon gramsciana

La experiencia de Pasado y Presente es un eje central para entender una de las
rupturas mas significativas al interior de la intelectualidad marxista en Argentina.

Rompiendo con todas las normas y violentas jerarquias establecidas, Arico, Portantiero,
Oscar del Barco, Héctor Schmucler y otros jévenes brillantes fundan una revista que
hara época. Frente a la cristalizacién dogmatica y sectaria v los peores prejuicios
antiintelectualistas, promovieron la libertad de discusion y una aproximacion abierta
al marxismo heterodoxo, permitiendo que éste dialogara con lo mas avanzado de la
cultura de la época. Gramsci era el guia, mediado por la influencia de la Revolucién
Cubana, el Che Guevaray la ruptura chino-soviética. De fondo, el refinado marxismo
italiano ejercia su seduccion (Kohan, 2005:2).

Frente a la cultura oligarquica dominante en la sociedad argentina y al dogmatismo
de la época, sefialado por Kohan, el grupo Pasado y Presente surgié con dos

propodsitos centrales:

1. Ser la expresion de un centro de elaboracion cultural relativamente autébnomo de
la estructura partidaria.

2. Actuar como un punto de convergencia de los intelectuales comunistas con aquellos
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que provenian de otros sectores de la izquierda argentina (Aric6, 1988:63).

En la bisqueda de renovar la cultura y la practica politica tradicional de la izquierda,
en medio de tensiones generadas al interior del Partido Comunista por la influencia
de las ideas gramscianas, tanto los objetivos trazados, como la editorial del primer
numero de la revista —-la misma que motivo la expulsion de Aricd y su grupo del
Partido—, lanzaron una fuerte critica a la ortodoxia comunista y apostaron a la apertura
del marxismo apoyandose en Gramsci, un marxista que para Aricé admitia tales
aperturas.

La experiencia de Pasado y Presente encontrd su mayor fuerza renovadora en el
vinculo entre culfuray politica. Como senala Ratl Burgos (2004), el universo tedrico
y politico gramsciano trazé una particular y original forma de intervencion cultural y
politica que alter6 el patrén de la préctica politica clasica de la vieja izquierda partidaria.
La accion editorial, por ejemplo, fue una estrategia clave en esta empresa
transformadora (Burgos, 2004:380-381). El movimiento cultural y politico de Pasado
y Presente debe ser leido —en clave gramsciana— como un proyecto politico-cultural
alternativo; se traté6 de un movimiento de renovacién intelectual con una clara
estrategia de intervencion cultural de largo aliento, expresada, en palabras de Arico,
en la “formacién de una voluntad colectiva orientada al desarrollo del espiritu pablico
del pais” (1963). El vinculo entre culfura v politicay entre intelectuales v sociedades
central en esta propuesta transformadora; de ahi que el problema de lo nacional-
popular, del reconocimiento del territorio nacional, sea un referente obligado para el
proyecto hegeménico. Gramsci orienté la experiencia de Pasado y Presente por lo
menos en dos perspectivas:

La primera, /a preocupacion por el examen del contexto nacional, que puso en el
centro del debate las demandas de la realidad desde la cual debian pensarse los
problemas de la transformacion y de la perspectiva socialista. La segunda, “el
reconocimiento pleno del socialismo concebido como un proceso que se despliega a

partir de la sociedad, de las masas y de sus propios organismos e instituciones”
(Arico, 1988:80).

En la incesante buisqueda del sujeto politico de la transformacién socialista, Aricd
reconocié la centralidad del papel de las masas y sus formas propias de organizacién
para pensar las posibilidades del socialismo. Tras la expulsién del Partido Comunista,
como lo ha sefialado Ratl Burgos (2004), el grupo de ‘gramscianos argentinos’
emprendié una busqueda traumatica del sujeto en el cual anclar la experiencia critica.
En este “deambular detréas del sujeto politico” (Burgos, 2004:381), la cuestién de la
relacién con las masas peronistas fue un asunto clave. En un articulo publicado en
la segunda etapa de la revista en 1973, Aricé afirmé que la posibilidad del socialismo
“atraviesa el movimiento peronista y sobre las espaldas de los peronistas
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revolucionarios recae la responsabilidad de que esa posibilidad no se frustre (...)”
(1988:78).

Fue el Gramsci ‘nacional-popular’ quien en 1965 nos ayudé a plantear la cuestién de
la caducidad de una forma histérica de pensar la soldadura de los intelectuales con los
trabajadores. Y digo plantear, no resolver, porque la pregunta no tuvo respuestas. En
1973, en cambio, fue la experiencia de los consejos obreros la que alimenté nuestras
reflexiones sobre un contrapoder de masas que vefamos crecer en la sociedad argentina
(lbid.: 78 y 79).

Central fue la cuestién obrera y su relacion con el gobierno peronista. Fue en Gramsci
en quien se orientd para realizar sus reflexiones en torno al papel del movimiento
peronista de izquierda (Montoneros), como fuerza social que interpelaba y representaba
fuertemente su biisqueda de una nueva oposicién social y un sujeto donde anclar los
desafios del pais en la larga marcha hacia el socialismo.

El papel de las masas y sus propias formas de organizacién fue un asunto crucial
para el grupo Pasado y Presente, en especial para Aricé, quien siempre cuestioné el
‘vanguardismo izquierdizante’ y expuso una mirada autocritica frente a la imposibilidad
de cerrar la brecha histérica establecida entre el Partido y las masas peronistas. Pese
a la persistencia del corporativismo de las masas argentinas, advirti6 la no conveniencia
de explicar el fendbmeno del peronismo sélo desde el autoritarismo y la manipulacién
(/bid.:51). El redescubrimiento que los miembros del grupo Pasado y Presente hacen
del mundo de las clases subalternas, con Gramsci, los obligé a realizar otras miradas
al asunto del populismo latinoamericano v la consideraciéon del peronismo como
fenémeno fuertemente arraigado en la identidad nacional-popular de las masas
argentinas.

Como advirtié Aricé en La cola del diablo. Itinerario de Gramsci en América Latina,
“la experiencia peronista es un ejemplo emblemaético de las dificultades que tuvieron
las corrientes ideoldgicas vinculadas al marxismo para dar cuenta de un fenémeno
‘original’ y al que interpretaron remitiéndolo a sus matrices ideolégicas” (1988:119).
Queda como trasfondo de este debate la condena del fenémeno del peronismo como
falsa conciencia y manipulacién politica y no como experiencia que expresa procesos
organizativos propios por parte de los trabajadores, y que por tanto exige estudiar
sus modos intersubjetivos y organizativos de apropiacién de lo nacional-popular.

En un intento de balance de una experiencia de casi tres décadas, Aricé expresoé lo
que representé el movimiento cultural y politico de Pasado y Presente como lucha
por la renovacién del pensamiento argentino con y desde el marxismo. Un marxismo
que no buscara establecer en si mismo su principio de validacién, sino un marxis-
mo situado y capaz de medirse con los hechos de una realidad cambiante. Si bien la



JosE ARICO: ITINERARIOS DE UNA NUEVA GENERACION DE IZQUIERDA EN LA... 47

tentativa inicial del grupo fue trabajar al interior del pca para aportar a su renovacién
interna, el fracaso de esta apuesta, es decir, la imposibilidad del Partido de convertirse
en una voluntad nacional-popular, lo convirtié, como dice el propio Arico, en “una
experiencia marginal, inclasificable e incémoda de la cultura de izquierda en la Ar-
gentina” (/bid.:81). Gramsci iluminé esta empresa como ‘autoconciencia critica’ y
lucha ideolégica v cultural frente a la crisis de la izquierda. Dos criterios metodolégicos
centrales en Gramsci, /a criticidad v la historicidad, fueron retomados por Aricé
como horizonte en los didlogos productivos que establecié el grupo Pasado y Presente
con el mundo y la cultura latinoamericana y no sélo argentina (/bid.). Pasado y Presen-
te “puede identificarse como un colectivo sélo hasta la finalizacién del exilio mexicano
en 1984. Luego, las trayectorias personales y aun grupales pertenecen a otro registro,
y los puntos de convergencia pasan a ser el Club Socialista en Buenos Aires y la
revista La Ciudad Futura” (Crespo, 2009:170-171).

Trayectoria del pensamiento de José Aricé (1933-1991)

José Aricé fue una figura central y protagénica en este movimiento cultural y politico.
Horacio Crespo (2009) coincide con Ratl Burgos (2004) en afirmar el fuerte vinculo
existente entre la experiencia de Pasado y Presente y la trayectoria intelectual y
politica de Arico, una experiencia estrechamente vinculada a su experiencia vital. En
el libro La cola del diablo. Itinerario de Gramsci en América Latina (1988), Aric6d
advirti6 las dificultades que tuvo para realizar la geografia del gramscismo en América
Latina; una de éstas es la relacionada con la imposibilidad de establecer un equilibrio
critico sobre la recepcion y difusion del pensamiento del marxista italiano por la
cercanfa subjetiva que sentfa con el propio Gramsci. En buen niimero de pasajes, en
particular con relacién a la experiencia de Pasado y Presente, pone en evidencia la
conveniencia o no de hablar a titulo personal o a nombre colectivo, cuando cada uno
fue gramsciano a su manera. Asi lo expreso:

(...) estoy vinculado tan estrechamente a su figura de hombre de pensamiento y
accién que me resulta dificil, por no decir imposible, establecer ese equilibrio critico
merced al cual uno puede resistirse a la fascinacién del sistema o del autor estudiado
(...) en mi caso dirfa que el conocimiento de sus escritos constituy6 una revelacién
que se adueri6 de toda mi personalidad y que desde ese momento nunca he dejado de
ser gramsciano no obstante la profundidad de los cambios de mis opiniones respecto
aun del propio Gramsci (Aric6, 1988:28).

Como lo han sefalado los estudiosos de su obra (Burgos, 2004; Crespo, 2009),
Arico fue un personaje clave en la difusion de los clésicos del marxismo y del
pensamiento de Gramsci en Argentina y en América Latina en la segunda mitad
del siglo xx. Su nombre y su labor estan asociados a la ‘nueva izquierda intelectual’
argentina de los afios sesenta.
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Un intento por establecer algunos momentos clave de su trayectoria permite identificar
al menos cuatro etapas. La primera, entre 1947 y 1963, desde el inicio de su
formacién militante al interior del Partido Comunista Argentino hasta la ruptura con
el marxismo ortodoxo y la expulsién del Partido en 1963 de él y su grupo. Aqui
transcurri6 su primer encuentro con la obra del marxista italiano. Fue con Gramsci
con quien logra fundamentar la critica a una préactica tradicional de la izquierda que
establecia una mirada esencialista y simplificada de la compleja vida social y cultural
argentina.

La segunda etapa se relaciona con la experiencia del grupo Pasado y Presente entre
los afios 1963 y 1976. En esta etapa se concreta un proyecto de fuerte inspiracién
y experimentacién gramsciana, que también puede ser leido en clave generacional
como experiencia comin de ruptura con los patrones culturales dominantes de la
época. En este sentido, Pasado y Presente representd la puesta en escena de un
proyecto politico-cultural alternativo de largo plazo, que buscé impulsar un proceso
de reforma intelectual y moral, necesaria y urgente para propiciar e/ desarrollo del
espiritu publico del pais.

La tercera etapa se ubica entre los afios 1976 y 1984, a partir del golpe militar de
1976y la experiencia del exilio en México. En este tercer periodo debe resaltarse la
elaboracién, entre 1976 y 1977, de los borradores del texto Nueve lecciones sobre
economia y politica en el marxismo como resultado del curso dictado en El Colegio
de México. De esta experiencia y publicacion tardia es posible inferir el marxismo de
Arico. El texto es clave porque permite comprender su forma de abordar e interpretar
el marxismo, un punto significativo es la centralidad de la politica y la blsqueda de un
estatuto preciso de la misma en la teoria marxista. De Gramsci resalta su significado
amplio de la politica situandola como una actividad humana fundamental que en
sentido de accién hegemonica implicaba superar el nivel corporativo y transitar al
ético-politico.

El periodo de exilio en México significé una profundizacién a su apuesta por la
democracia como horizonte ético-politico de la izquierda y clave analitica para pensar
la hegemonia y la construccién de alternativas politicas en América Latina. Fue en
torno a este asunto que en 1980 se realizé en Morelia un seminario! que cuestioné
a la academia sobre la posibilidad de hacer lecturas de los procesos politicos
latinoamericanos contemporaneos a la luz de la probleméatica gramsciana de la
hegemonia, frente al espiritu de una época marcada por la post-Revolucién Cubana,
por las derrotas de los intentos de expansion del socialismo, de la mano de los golpes

! Las memorias del seminario fueron publicadas en un texto titulado Hegemonia v alternativas
politicas en América Latina, coordinado por Julio Labastida Martin del Campo (1985).
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militares y el despliegue de los proyectos politicos autoritarios en los paises de la
region.

Este horizonte establecié como imperativo de accidén cultural y politica la necesaria
revisién de los postulados de la izquierda revolucionaria. La hipétesis de trabajo giré
en torno a la siguiente cuestion: “cémoy a través de qué procesos y recomposiciones
tedricas y practicas puede construirse una hegemonia proletaria, o popular (...) capaz
de provocar una transformacién radical acorde con las aspiraciones democréticas de
las clases trabajadoras del continente (...)” (Aricd, 1985:11).

La experiencia del seminario de Morelia y la ltima etapa del exilio en México se
caracterizaron por la profundizacién del discurso democrético de la re-significacién
del concepto de revoluciéon v transicién al socialismo.?

La cuarta y Gltima etapa inicia con su retorno a Buenos Aires en 1983 y la
radicalizacién de su propuesta sobre el papel central de la democracia en el proceso
de transformacién de la sociedad. Luego del exilio mexicano, las trayectorias perso-
nales de aquel grupo vinculado a la experiencia de Pasado y Presente no coinciden.
Como seriala Crespo, de regreso a Buenos Aires los puntos de convergencia pasan
a ser el Club de Cultura Socialista y la revista La Giudad Futura(Crespo, 2009:171).

La recreacién del vinculo entre democracia y socialismo fue objeto de diversas
interpretaciones, para algunos se trat6é de un viraje radical en el discurso teérico y
politico de los intelectuales de Pasado y Presente y un abandono del marxismo vy la
perspectiva socialista, expresado en particular en el apoyo y la asesoria que Juan
Carlos Portantiero y Emilio de Ipola dieron al presidente Ratl Alfonsin y su proyecto
de ‘pacto democrético’.

Para Ratl Burgos, el nuevo modo de pensar el vinculo entre democraciay socialismo
no puede ser considerado simplemente como “fruto de una ‘cooptacién’ de los
intelectuales de la izquierda renovada por el pensamiento neoliberal en expansién en
la época, sino como una reapropiacién auténtica del concepto por la izquierda politica
latinoamericana” (2004:305). Una de las razones que expone Burgos sobre el apoyo
del grupo Pasado y Presente al gobierno de Alfonsin es la ausencia de un sujeto po-
litico promotor de la transicién democratica en la Argentina de los ochenta. De
nuevo la cuestiéon de la identidad peronista fuertemente corporativa aparece en
el centro del debate en el periodo de inicio de la transicion democréatica. En medio de
estas circunstancias, el grupo de gramscianos se asocié “a lo que parecia el proyecto

2 Como sefiala Burgos (2004:304), Portantiero, apoyandose en las ideas de Gramsci, replante6 el
concepto de revolucion en su texto Los usos de Gramsci.

EsSTuDIOS LATINOAMERICANOS, NUEVA EPOCA, NUM. 32, JuLlO-DICIEMBRE, 2013, pp. 41-53.



EsSTuDIOS LATINOAMERICANOS, NUEVA EPOCA, NUM. 32, JuLlO-DICIEMBRE, 2013, pp. 41-53.

50 JuLiaNA CUBIDES MARTINEZ

democratico méas coherente para la nueva etapa argentina: el proyecto de cufio
socialdemécrata del presidente Ratl Alfonsin” (/bid.:15-16).

Las fuertes criticas que recibio el grupo Pasado y Presente sobre el giro radical de su
discurso politico en los afios ochenta, desbordan los alcances de este articulo; no
obstante, debe mencionarse que esta (iltima etapa del pensamiento de Aricé, vinculada
a la adopcion que hace el grupo Pasado y Presente del ideario politico de la
socialdemocracia v el respaldo al gobierno de Alfonsin, fue objeto de controversia y
debate al interior de la izquierda argentina, interpelando la ‘falta de autocritica’ de los
intelectuales de Pasado y Presente en las mutaciones y virajes politicos del grupo
(Burgos, 2004; Kohan, 2005:3).

Hasta aqui, vale la pena preguntarse por la vigencia y el aporte de la propuesta que
hace Aricé de re-articular creativamente el vinculo entre democraciay socialismo.
En sus propias palabras:

(...) todo proceso de transiciéon que no esté dirigido, conformado y regido por el
ejercicio pleno de la democracia como elemento decisivo de la conformacién de la
hegemonia adquiere el caracter de una revolucién pasiva, de un poder de
transformaciéon que se ejerce desde la cispide contra la voluntad de las masas y que,
en ultima instancia, acaba siempre por cuestionar la posibilidad concreta de una
constitucion del socialismo (2011:274).

La basqueda del sujeto de la transformacion socialista pasa por la democratizacién
de la sociedad, por la reivindicacién de la capacidad de las clases de organizacién
propia. La democracia, entendida en sentido amplio como autogobierno de las masas,
no solo es constitutiva de la idea de socialismo sino es su condicién de posibilidad.

¢Por qué Gramsci en América Latina?

La pregunta planteada por Aricé en su texto La cola del diablo. ltinerario de Gramsci
en América Latina (1988:83), convoca a una reflexién sobre las razones de la masiva
recepcién de Gramsci en América Latina, en particular entre las décadas de los afios
setenta y ochenta. Esta interrogante fue esbozada a propésito de su participacién en
1985 en el coloquio organizado por el Instituto Gramsci en Ferrara, Italia. Bajo el
nombre de “Transformaciones politicas en América Latina: la presencia de Gramsci
en la cultura latinoamericana”, el evento tuvo como propdsito reflexionar sobre la
difusién v la vigencia del pensador italiano en América Latina, en especial desde los
arfios setenta, tomando en consideracién que esta difusién no parecia corresponderse
con el ocaso de su pensamiento en Italia.

La construccion del itinerario de Gramsci en América Latina fue elaborada a finales
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de los ochenta por Aricé, interpelando el espiritu de una época caracterizada por la
crisis frente a las posibilidades de la transformacién y cuestionando el inicio de una
fase descendente del gramscismo en la regién. El eclipse del pensamiento de Gramsci
podria estar significando lo contrario: no la caducidad de su pensamiento sino “(...)
la aceptacién de filosofias que renuncian a las armas de la critica para plegarse a la
presién de un mundo que se acepta como inmodificable (...)" (/bid.:14).

En el ejercicio de reconstruccion trazé una coordenada temporal de tres décadas de
la difusién de Gramsci en América Latina comprendida entre 1950 y 1980 y ubicando
estas dos fechas limite como simbdlicas: en 1950 fueron publicadas Las cartas de la
cércelen Argentina, y en 1980 tuvo lugar el seminario de Morelia en México. Ambas
fechas son emblemaéticas porque ilustran el itinerario recorrido por el pensamiento
de Gramsci en una doble perspectiva geogréfica y cultural.

(...) reivindicado como propio por un sector de los comunistas argentinos, al cabo de
treinta afios se convierte en punto de referencia de un conjunto de cientificos sociales
v de dirigentes politicos de izquierda que, reunidos en Morelia, acuerdan sobre la
actualidad y pertinencia de las categorias estratégicas gramscianas para el analisis de

las condiciones de cambio y de transicién socialista en las sociedades latinoamericanas
(/bid.:31).

Aricd se aproximé a la elaboracién del itinerario de Gramsci en nuestra regién
apelando a la posibilidad de establecer en América Latina una tradicién marxista
multiple, bien ubicada y no homogénea.

(...) para encarar una geografia de la difusién de Gramsci en América Latina debemos
asumir esta diversidad como dato y recorrer la pluralidad de caminos y perspectivas
que dieron lugar a la formacién de distintos niicleos de elaboracion teérica y politica
en los cuales las ideas de Gramsci fueron recuperadas, contaminandose con otras
posiciones y perspectivas y produciendo efectos de los mas diversos (/bid.:26-27).

Aqui se puede inferir la comprensién de América Latina como unidad de analisis con
heterogeneidades estructurales. Frente a estas realidades no hubo un solo Gramsci
latinoamericano, sino gramscismos a partir de la pluralidad de elaboraciones,
apropiaciones y formas de difusién. En este sentido, el itinerario de las ideas
gramscianas en América Latina debe ser analizado en clave histérica, en el marco de
los acontecimientos histéricos de la época. Para el caso de Argentina, se debe
comprender la crisis del compromiso populista y la imposibilidad de la conquista de
las masas trabajadoras por parte del Partido Comunista Argentino. Aricé advirtié
como “la crisis del compromiso populista no dio lugar a la esperada expansién de
movimientos revolucionarios en América Latina sino a una cascada de golpes
de Estado” (/bid.: 113); golpes miilitares que desdibujaron el “espejismo revolucionario
e hicieron estallar ese marxismo dogmatizado de los sesenta” (/bid.:114).
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En el caso latinoamericano, la difusion de las ideas gramscianas debe ser vista en
clave de dos acontecimientos histéricos: lo generado por la Revolucién Cubana y
posteriormente la oleada de golpes militares en la region. El ejercicio de traductibilidad
en América Latina pasa entonces por valorar las realidades y particularidades de un
continente erosionado por la violencia armada v la contrarrevolucion, y donde los
sujetos protagoénicos de la transformacion social no concordaban con las nociones
usuales en la tradicién marxista-leninista, y no parecen ser —dice Aricé compartiendo
los analisis de Touraine— ni la burguesfa ni el proletariado, tampoco los terratenientes
y los campesinos dependientes. Son, mas bien, e/ capital extranjero v el Estado
(/bid.:90-91).

Fue la crisis generada por la imposibilidad del renacimiento de los movimientos
revolucionarios en la region lo que permitié la mayor recepcién de los textos de
Gramsci. La brecha histérica entre intelectualidad y pueblo —como va se dijo— se
convirtié en un nicleo problematico estructural. A este respecto, Arico sefialo las
desventuras de la izquierda latinoamericana y no solo la argentina, como consecuencia
de un paradigma ideolégico estrecho, sustentado en la separacién entre politica y
cultura. Otra vez aparece la centralidad de la experiencia Pasado y Presente, como
proyecto y movimiento cultural y politico, como condicién de posibilidad para la
produccién creativa de un vinculo entre teorfa critica y propuestas politicas de
transformacién, a través de una nueva cultura que apunte a “una modificacion
sustancial de la clasica relacién existente entre las élites intelectuales ‘creadoras’ de la
cultura y el conjunto de las masas reducidas a meras ‘consumidoras’” (Aric, 1963).

Frente a esta situacién, Aricé reconocio en las ideas de Gramsci la posibilidad de
asumir posiciones mas criticas y realistas en América Latina, pero con una connotacién
politica que desborda el ejercicio teérico. Desde esta premisa, su legado convoca a
reconocer como sujetos de investigacion a los movimientos, organismos o actores
que encuentran en Gramsci aquello que les posibilita acceder a la teorfa y medirse
con el mundo histérico (Aricd, 1988:27). No se aplica la teoria a la realidad, todo
ejercicio de traductibilidad parte de las demandas de la realidad que portan los
movimientos en la sociedad y en la cultura cuando se apropian de reflexiones y
contribuciones como las de Antonio Gramsci.

En esta biisqueda es central la cuestién nacional-popular y la organizacién propia de
las masas, cuestiones que encuentran en la democracia, en sentido amplio, una
estrategia de intervencién politica alternativa.
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