
¿Hacia dónde va nuestra
socialdemocracia7

A,USlín Cueva

En su discurso de toma de posesión , el nuevo pre­
siden te de Bolivia, Jaime Paz Zamora, dC$liCÓ,

Kgún los cables de la preMi intern acio nal, "l a ti­
gur¡ del genual Hugo Bánzer como uno de los
constructores de la democrac;i boliviam,. mu
allilde los avalares del pasado",'

Con la consagración de este insó lito heraldo de
la democracia andina, el otro ra "ma rxista incen­
diario" (on~ I/meMorxlst flrebrond, como lo llama
la revista New5owek' l, y actual jefe de Estado
boliviano, inaugur6 no s610 un " nuevo estilo de
hacer polítiu" (la fr~ es $tIya, sino tamblén
una " nueva" manera de ver e interpretar la lliSlor ia
de América Lat ina . Tuvo el V¡JOf-(l el dcsparp,ajo,
si se prefiere el t~rm i no- de lIevu hasta sus últi·
miS consecuencias un proceso de reflujo ideol6­
gico que ha venido dándose en Sudamér ica a lo
largo de la década de los ochen ta y que ha consi¡,.
t ido en abandonar, primero , las posiciones revolu­
cionar ias de cualquiera inspiración que fuesen; en
arremetu, después, con tra todo lo que de cerca o
de lejos significara todav(a Izquierdas, para ense­
guida pasar a estigmatinr al popu li"no por lo que
en ro momen to tuvo de popu lar (que no por ro
lastre cense.....ador), y terminar limando las "i1Spe­
ren s" progresistas de la propia socialdemocracia,
como mis adelante se veri. En verdad, una de las
pocas cosas que faltaban denIra de esta lógica im.
placable era dar el sallo que el primer mandatario
de l amiguo Ano PerlÍ acab a de dar: aclamar a un
exdic tadc r estilo Banzer como uno de los grandes
"constructores" de la democrac ia boliviana y por
lo tanco lat inoamericana.
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Esle tipo de "re conocimienlo" por supuesto no
es nuevo. En los años setenea, por ejemplo, el arti­
culisla argent ino Mariano Gra ndona no dejó de
repel ir -dude su ~gina edlrcrial de la revisla V¡'.
slón, en especial_ que la; dictadu ras del Cono Sur
estaban sentando las bases 0::. la ful ura democracia
lat inoamericana, al mismo lien,o!'> que cierta uní­
versidad reaccionaria de México (de Guadal ajara,
si mal no recordamos) concedla el doc torado ho­
norIs CQUSQ al general Alfred o Stroessner, por
méritos dvicos obviamente similares a los de Bán,
ter. Lo novedoso, lo "i nnovador" , ahora , es que ya
no se !fala de la derech a que levanla momumencos
a ws héroes y se iden tifica con sus pr&-eres (lo
que después de codo es no rmal), sino de la social­
democracia que pone la prime ra piedra para la
ed'[ icación de un nuevo Panleón de los Hombres
lIusl res, diseñado a la medida de su poco ejemplar
pUformMce lat inoamerica na,

y es que, en verdad, no nos encontramos an te
un h-eho accidental y anodino, sino frenle a la
pro}2cción , en el plano simból ico, de cierto ¡x¡c.
lo de gobern(1bl/ldad ecese.....ad urteante que se
pretend e pone r en pract ica en Bolivia, para con
ult erioridad ex tenderlo, de ser faccible, a coda
América Lat ina. Como exp lica el mismo paz Za·
mora:

So ha 'oVado l. unidad.n l. di id.d y.1 ac... rdo
patriótico .. proy«t. con fu« l. comunid.d
inl<tnacional, porque nueu,.. organizaciones foro
man p"te de I.s dos I r. ndes inl<tn. cion. les, l. de·
tnÓu. ta cri>li.n . y l• •od . 1democraci•.'

¿Pac Co de gobernabilidad inspirado en el bipar·
tid ismo estadunidense, l. " cohabitación " francesa
y la "santa alianza" sugerida hace poco y de rna­
nera exp lícita por el Valicano ; o paclo lodav{a
menosSQnCfo, que a los lalinoam ericanos no puede
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dej~r de reccrdarncs los dieciseis años de repiu lo
"contractual" de Colombia por parte de la o ligar.
qui¡ Hberat-conservaccra, con las t onsecucncias
dolorosas que persisten hasu hoy? Para loaNrlo
con cer teza habrá que ver en favor de qué Intereses
reares actúa esta nueva coalición, empefi¡d¡ en
ucvae haslI sus extremas consecuencias el proceso
de trasnaclorn¡/{zaclón pol ftica de Am ir/ca Lotin()
ocurrido en los ultimas quince años. Curánd~
en salud y con jurando, a la vez, los fantasmas re­
Clmentes de su "ayer", Paz Zamora ha subrayado
por lo pronto el car ácter supuestamen te patriótico
y fu turlsta de la entente:

oo. Iosque insisten en mirar ' su rul 'dad "ln loso]'"
",n~os del ay~, u l •• • "" entiendan o no quTeun
enlender la ló&ki que subyau en eSle " \0 d. pro .
fundo PIUiOli. mo. l os que ...mpt~.n en el Pl'~.

do "" td en . 11'1 impidiendo la COll.trucc:ióndel por.
ven ir."

Así podr ía ser. Sólo que la lógica subyacente
en esta "ce r wergencla" p¡lreciera tener un sentido
único, ya que no se regim a modific"ión alguna
en In concepciones pollticas del ex dictado r
(quien, como se ~io, ha salido mis bien histórica·
mente legitimado), sino que descansa, de mane..
exdusi~a, en la re(roctoc/ó" pública de Pn Zamora:
en su d aro oggior" omtrrto con los actuales tiempos
conservadores.

" Es hora de pas,ar de la transición al inicio de
un nuevo periodo, en el cual ya no lendr~n cab ida
ni los popul ismos, ni los radicalismos"', dijo en
efecto, el flamante mandatario, tanto para rendir
tributo al ~igenle antipopulismode derecha ("nada
de concesiones a los secto res popu lares")", cuanto
para ralificar que sus ideas socializantes de antaño
han quedado deflnitivante sepultadas . En slntesis,
p¡lra reafirmar que el gobierno que encabeza se
man lendr~ fiel a la línea "eoliberol de su prcu ece­
sor y t ia, don vrcror Paz Estenssoro, tal como la
Izquierda Unida Boli ~iana no ha dejado de adver·
t irio :

"".nuevas caras acceden al manejo estatal pero
con ideas viejas. El presidente no pudo ser mis
franco en su discurso inaugural: todas In líneas
maem as de la pollt ica neol iberalseguir~n vigen tes'''

Igual que en algún lejano "brumario", los perfi­
les del t ia y ei scbr tnc se barajan,en tretejen y a ra-
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tos confunden, en una suerte de equIvoco juego
de espejos tempo rales. ¡ De qu~ lado está rearmen.
te el pasado y dónde se hallan el presente y el po r·
venir! La cuestión se torna aún más caballst ica
en la medida en que las cartas han sido ent revera­
das, adrede, de maneralaber (ntica. En efecto, en
un momento gris como el que estamos viviendo,
en el que laex·izq uierda se repliega cabizbaja y en
desorden y muchos de sus intelectuales etlgenelse­
guro camino del "éxito" socialdemócrata; al
mismo tiempo que el pensamten to conservador,
con cualquie r eliqueta que adopte, avanza brioso
y con plena lucidez en cuanto a su. intereses capi·
talistas (pero enmascar~ndolos para no chocar con
la conciencia " rencorosa" y "p rimiliva" de estas
~ren pobres y subdesarrolladas); en un momen to
aSI, decimos, los propios con tornos del debate de­
vienen escurridizos, evanescentes, dificiles de pero
cibir. Si creemos en el discurso oficial (sea el de
los pollticos prcptamente dichos, sea el de su
cohorte de "ctentistas"], la lucha pollt ica ya no
tendría como pro tagonistas a las clases sociales
(concepto "obviamente superado "), nialos grupos
de presión (de los cuales no se habla m~s ) , ni a
los movimientos sociales, las etnias o los géneros
("sujetos" incómodos desde el instant e en que se
han politizado), y menos todavía al imperialismo
y los países del Tercer Mundo ("~iejo lenguaje de
los años sesenta"). Nada de eso. Signo de la po­
breza doctrinarla imperante y del opo rtun ismo
elevado al rangod e$O!lesse, en laccnüenda política
actual en rigor ya ni siquiera terciarlan las ideolo­
glas (supuestamente "enfriadas" al máximo por el
clima "posmoderno"), sino única y exclusivamen te
esos nuevos actores llamados "ay er" y "hoy",
"pasado" y "presenle". O: "modernidad " (¿"pos­
modernidad"?) y "atraso", en una insólita resu­
((eceión del mito de la "civilización" enfrentada
a la " barbarie". '

Eje cronológico curioso, por lo dem~s, aquél
que se intenta imponernos, ya que su tempora·
lidad nada t iene que ver con ninguna edad real:
ni de las ideas (el liberarismo, por eJemplo, apa­
rece, en el límite del sarcasmo, como una idea
novedow), ni de la filiación partidiaria ( ilos he­
redelOS de la Segunda Internacional acusando
de "vejez" a los descendientes de la 'r erceraü, ni
de programas, candidatos o mandatarios, sino que
alude a determin ados comportamientos y tomas
de posición politica que, al parecer , poseerlan viro
ludes análogas a las de los elixires de la juventud .
Así, los grandes medios de comunicación colee.
tiva presenlan como "moderno " y anclado en el
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"presente" absoluto, todo pens.am i~nto favorabl~

a la "l ibre" acumulación de capital en escala ínter­
nacional, por mucho que ello lleve no sólo a la
acentuación de las desigualidades dentro d~ cada
país, sino también al refcrzamientc de los "esta­
bones fuertes" eet sistema y el enña quectmtento
de los débiles: encambre, es cond~ nada como "ar­
caica" y ajena a toda "modernidad" cualquier
idea, act itud o programa que reclam~n una m~jor

distribución de la riqueza y ~I poder, nacional y
mundial.

En este ccn texto c-v para volv er a nu~stro ejem­
plo altiplánlco- noes d e ex tral'la r q u ~ lo "nove doso"
y mod~rno" del m<is recíeme cuatrten¡c de vida
d~ Bolivia haya estado representad o por el casi
nonagenario presidente Vícto r paz Estensscro ,
quien, ufano de una gestión que todo ~I ~5 tobIi5h­

m MI capitalista internacional ha celebrado como
paradigmática, no vaciló ~n proclamarse impulsor
de " un crecimiento sin precedentes en la liltima
década"! Extr año "éxito", desde luego, este de
la desventurada Bolivia, ya que seglin los datos de
la CEPAL ~I producto interno bruto por habitante
de ese pais no ha d~/odo d~ d~cr~ur en los cuatro
años de administración de paz Est~nssoro : -2.811­
en 1985 ; ·5.611> en 1986; -0.311> cn 1987 y -0.3\11, en
1988." Situación por ende inquietante, tat como
la propia nueva derecha latinoamericana pareciera
reconoc~ rJo, a juzgar por el S.O.S.lanzado no hace
mucho por el escritor y pol ítico Mario Vargas
Llosa."

Dicho marasmo sorprende todavia más cuando
se recuerda que Bolivia percibe un ingr~so anual
estimado en por lo menos 200 minones de dóla.
res por concepto ce rrañcc de drogas, suma que,
en proporción al respectivo producto nac¡c.
nal, ~qu ival~ a que Brasil recibiese un flujo d~ 20
mil millones de dólares por año . Tal act ividad ge­
nera. además, empleo para alrededor de 300 mil
personas" (cifra ~norme para un país con una
población glo bal de apenas siete millones de ha·
bitantes), paliando d~ ese modo el fort isimo
incr~mento de la desocupación ocasionado por
los planes de ajust~ aplicados por el equipo
pazestenssorista. Alin asr, el desempleo urbano
en Bolivia, qu~ en 1985 era del orden del 5 .811> ,
se elevó al 11.711> en 1988" ; es decir qu~ casi
se duplicó, gracias a las recetas recesivas de la
nueva estrella del firmamentO neeuberat, el
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econo mista jeffrey Sachs. Es verdad, ese sr, que
la Inflación galopante de hace algunos años está
siendo conlrolada; pero, como dij~ra un pol ílico
ecualoriano de aqu~ lIos tiempos en que todavía
era r.·cito plantear cierto tipo de pr~gun tas "popu­
listas": ¿de qué sirve tener una moneda sana si
es que el pueblo cont inua enfermo?

Sea de esto lo que fuere, una cosa tenemos que
destacar de la reciente exper iencia boliviana ; ella
no se ha tom ado famosa por haber sembrado la
prosper idad y el bienestar entre las masas ( I~jos de
ello, como seacaba de ver), Si no por haber logrado
desmovilizarlas por dist intos m~di os (empezan_
do por ~ I de quebrar el espinazo de una combativa
clase o brera), Ilasta elpunto de convertir al antiguo
polvorín de América del Sur en una democmio
mi5~rrima, c i~ rtarmn te, pero gobernoble por el
gran capital (que es lo que a éste le interesa, al fin
y ~I cabo). Algunos di ri n (dir~mos) que un~ de­
mocracia con semej~ nles carac tenstlcas no bace
pre<: isamente honor ~ su nombre ; poco impo rt~:

no faltarán quienes nos "expliquen" que simple­
mente se trata de una d~pl orabl~ confusión "teó­
rica" de nuestra parte. Porque , cama recalcó la
primera ministra ingl~ sa Margar~t Thatcher, con
ocasión del bicenten ariO d~ la revolución francesa
y de la Declaración de los O~rechos de lHombre y
del Ciudadano :

"Hay gente que habla de su derecho a una pro­
teccfón social, pero no se tr~ta de un dere.
cho propiamente dicho.. Eso no e ntr~ en la
cat~goria de los derechos humanos"."

M<is claro, imposible. Lo que nosotros dencmi­
nemes duech05 sociole5 y económicoSd~ los pue­
blos, y que incluimos en nuestra concepción de los
derechos humanos y de la democrocia, cierta­
mente tiene poco qu~ ver con los contenidos que
~ I gran capital y sus representantes politicos
adjudican a tales categorias. Es posible, como lo
reiteran los ec ntecs locales, que el capitalismo no
se preocu pe en ponerle "adiettvcs" a la democn·
cia : a ejemplo de las constituciones recomendadas
por Napoleón, es mejor que dicho concepto su
bre~ y, sobre lodo, IIOgu e. Pero de lo qc esrse ccc­
pan, sin cejar, es de ahuy~nlar de él cualquier
asomo de comenido popular. Y es que, desde su
óptica, la misma sociedad no s~ percibe d~ OtrO
modo que corno Un espacio rotencialmente
rentab l~ para la in~~rsión. y la "'JO~rnobilidod"

de las democ r~c ias periféricas como la capacidad
de garant izar, por cua l qu i~ r m~dio, las condicio­
nes de esa rentabilidad: bajos salarios, limitación
de las huelgas y otros derechos de los trabajado­
res, ningún con trol ~I "in~ rsioniSla ", cumplimien·
re de las "obligaciones" econ ómicas y polit icas
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COl'\ el "e ~ lerior". o $el, con los p,i.íses melropoli­
u nos. En definitiva: EJt(HJo "",{n/mo" M el 6r"
tcon6mlcQ, Estlldo sumiso 111 CQPItlJIm n CtltnpO
po/f lJcO.

En este senticlo es ¡ Ieeeiomdor consu u r, en el
uso de Bolivia, cómo ni los pi.ldO$OS I clOJ de
eonlrición de Pu Zamora, ni SUS no menos rt rYl>
I'O$OS prop6s.ílos de tnmicndil, bls uroo~mur
ckl t ,m lnJIdou pdclius "preventiv'"" _y ¡l mismo
liempo di~- del upiul :

u m ,w~ <le Ja.... ..... z_. ........
pmM:kn1ll de 80IiriI ....,.....c6 dnIk~ lIfWl ,....

luIchI ......In, ele cIo'p6silO$ <ti dóbRs,.~
pnclos le ~.-._, ..... """"*'"~_
"" puulM o _nditton opctKionel., Y ., _i..
ci6n ~¡¡'iI par.lo pM ... .....10 ..........10 el
";"'1 de 101 IN. _ bolivianos por d6lir . ,_
ol Ifdof del Mooio'nitn lO "" lzqu....d. R~

rla (MIR) UOlncill que _tcnd'¡ b X lu¡! pol lI>­
to econ6mici ., r_ion.,.

A pn¡r deeste seduivo, lu asociK iones de pa­
tronQ5 yolv~ron a la carga luego de la loma de
posesión de P,n Zl mo." esu vez p..r. reclamar
por el hecho de que ti presidente hubitri.firmado
en su discurso que "goN rnifía par. todos los ec,
livianos", pero "p artkularmente dedicaría sus el­
fuerzos a los mis pobres". Incluso esta pequefta
ñor, ya cu l marchiu , de la ret6riu. populisU -SO'
cialdem6crata, uasperó los ¡inimos de una ink:ia.
t iya privada que estimó que con ello se rom pía la
"i mparcialidad" qtle debe caracterizar a un jefe de
Eswlo.

A ese punto hemos llep do, mas no sólo por el
empuje y la I¡RsiYidad lk la nueva derecha, sino
tlm~n por las limitlciones eada vt l rl'I.Iyorts de
la $OCialdemoctacia latil'103lmerianl. En erecto, y
pira comelllar a plan tear las cosasen un plano m.h
~~B1 (8ol iYiI es 5610 un bol Ófl de mues tra y no
necesariamente el peor). m:orck mos que dicha
corrien te politiu no ha lovado articu lar ninoln
pl"oytclO económico alternat ivo para la ~ción .

Tm ¡rande ha sido , en este eampo, la ineplitud Y
faltl de c~atiYidad . cohennd a y w<!acia de los
CObiernos $OCiaJlkm 6cratu '1 afines {Alfonsín,
Alm (>arcia, Carlos Andm PE~z o el PMDB, que
ha sido el responsabl e de la pol ítica económica
del Brasil posd ictl lor ial). que hastl parecieran
haberse coludido eon la derecha para aboc ar a
nuestras naciones a uro apa~ntemen te unico di·
lema: aceptar sin ~on ilgos el modo ruesiYO '1
~ayante de la ir ;":.. .·ia $OCial propugnancSo por
el neol iberaJismo, eeaeren elcaos económ ico puro
y simple.

De hecho , a raíz del resonante fracaso de los
planes AUSlral , Cruzado e Inti, la socialdemocracia

" ••...r...... """ .dm lO" " ....u. r el<ediln de , ,,.., l . JO"
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ha arr iado sus bl.nderas propias '1 se ha plegWo,
ml1lw mente, a la m;ls fErreao rtodo.>:ia del Fondo
Moneurio Intern acional , tal como lo ilu ~U"a, de
mlflera poco ec:l ifieante, la Venezuela de Culos
Andrés PE~z. A partir de entonces, el neol iberaJis­
mo tampa prKtitamente sin contendor en AmE­
riCI del Sur, e incluso cierw"audacias" provienen
ahon de sus portIvoces. Amatp ironía: ha tenido
qtle ser el economistl estloduniclense Jerfrey Sacm
{el mismo al que nos rderimos en la P4ina an­
lerior l, qu ien, en su ruien te estlncia en Brasil,
afirme COSti corno lIS si¡uienu::s, que 11 inmenw
rl'I.Iyor ia de mllldlurios $OCialdecn6cnus del
eontinenle mil se"auewria" a decir:

Apoyo t. IC\OClRlOÑ como el únlcolnllrUrnetllOque
tl p>lMorno btasOla\o 1_ pM1l "'......lar ....~_-O: En el Iltl$il, el ~tell\l lfibullrio IS~
los ricos no _ i.........lOO,~ ... . nl/aslSta ~lIli·

ci6n no atnbit, l/I pi ís no~l i crlUr corno
UI'Ii niC ÍÓI'l clIIiliud¡., "

Pese a haber lenido todioS las opo flu nidades de
hacerlo, la socialdemocracia se ha moslrado,
adem.1s, incapn de yertebrar ningún proye clO de
recuperación de nuestra so1Hronío y de brepr por
el u ti blecimienlO de un nueV(} ordtn económico
Internacional, que u nt o nos urge. Su retóri ca al
respec to en ocasio nes difiere, to<hYla, de la
dem6craucrisliana de est ilo centrOlmericano ;
su priÍc liCl, Clda vez menos. El eon ocido minoge
ti /fo/$ conformado por el ¡obiemo de Carlos
Andrés Pit"ez, la admin istración Bush '1 la C>cmo­
crac ia Cristiana de Pm lm", es el ejem plo m.is
eloc:uente de ello. En ~al i6ld, el único pISO que
le falu dll al mandlurio vtne~otlfl(l es besar la
wndera de las !larras '1 las esl~ llas, como " en su
debido rnQfnCnto " lo hizo el presidente Napoleón
Duarte .

y es que , en C\lmto a e nf~nur la hqemonla
interllKlonIl de la nueva derecha, en especial
la esudunidenK, lo m ínimo que cabe decir es
que la $OCi.1JdemocrllCia criolla se tafactcriu por
una eJlturl'l.l "CIUtell " , Si en esto consistiera la
ciencia del buen gobierno, no hay duda de que
los rl'I.Indaurios sudamericanos de aquella tenden­
cia monopo/iurian las palmn. Despun del "c a­
rauta", por m.h que la cm ard ía, no fueron
capaces de proponer plan alguno de rene¡ociación
de la deuda exte rna ; esperaron a que del Norte les
Ilepra el Plan Bradr. para O!u stOfW a El. Y ni
soña r, siquie ra, que "osen" impulSllr una asocia­
ción de paises deud ores,

Como lo ha señalado agudamente un hombre
que COfloce el prob lemi desde dentro, en come
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rey S"~I, Ve/<, 16d' lulllo 19" , oo. l~



prooto y con todos los matices (Nils Castro), el
fracase "interno" de los gobiernos socialdemócra­
tas de la reglón no es ajeno a este abandono de
cualquie r tipo de lucha encaminada a termi­
nar con nuestra sllUación de dependencia:

En e,U. cirtun.tmti.s, no Kilo l. dem<><:'J(i¡••ino
umbUn l. plom... >oc:ialdem6"au ~P¡reu . m. ·
nu"'¡ d• •nUU en cr~is, cu¡nclo .. u'tiBa la 'u1l·
ución de su prov.m~ o .. obliBa ¡ sus pie,,.,,. •
renund...nticipadamente al mi.mo, Too;¡, • lo.
w<:i¡ld.m6cuu. ,••ignu>e a su ",n••"ión .n neo­
liberales. o lu\Oh¡r por el ,..sute de l. jObo" nl. y
Ju1Odet.,mill<lción nJ(ion¡lu. ",cuperJndo SU ¡nt i.
sua V()<;llción ¡nlimperialisu y solidari.l_IJlinOim.·
,io;¡,ni.u_. cuyo ol.ido UnlO h. ""'t.ibuido •
allanar I~ Ilfe>enle .ituación,"

y lo peo r es que, a medida en que su fracaso
sud americano se re.ela mú e.iden te, la social·
democracia loca l t iende a adoptar un perfil
inte rnacional cada W~ més conserva dor, InSfllra·
do, sobre todo, en la línea de Felipe Gonz.íln y el
llamado Par tido Obrero Soc ialist a Español (PSOE) .
Vale deci r, un cerrado "occldenta lismo···, en el
sentido de una mayor "satelizacién" respect o de
Estados Unidos; un acercamiento paulatino pero
consta nte a la .Isión neoconservadora del mundo;
e Incluso la asimilación de una concepción "Iberoa.
mertcanlsta" de nuestra historia y nuestra cultura,
con todo lo que ella Implica de neocolonlalismo.

De ese modo , y de nuevo en palabras de Nlls
Castro:

LOI sobiernos demouiliamente eleclO! pierd.n su
lu, ud • lO! . 1«10.... Y a lo. principiO! ideolóSicol
y plo¡ramll anunciadO! por su. rnpectivosputidos,
Un pronto .. sienun a hablar",n 1o,!Nn<tuetOl-y
lun .nt., de >enW"-.
' h No .. eliS. ya a sobiernO! IObel'lno! y l ulOde·
t.,minadO!, sujetO! I lO! obieliVOl nacionale.
y • l. IOberan,a OOp<Jlif. Se elisen idmin~uldo'e.

de II deud ~ y lO 'pr. mia' su docilidld , El pu.blo
vot. una «slI y ob'~"" l. ",nul ri•. Van por un
¡:obiemo. elise un p..llmenlO. pero r. politla
ecollÓmica y de desa'tOllo nlcio,ul lO d.t....minl.n
WllhinSton y Nue•• Yo,"", d. Icuerdo ",n Plul¡.
aj.nil a 1I Co"'tilucióndeo;¡,da repúblio;¡,lalinolme·
ricana y opu.'1I al int....h nacional y populif de los
respectivo. pa.íle'. "

Si com paramos esta situación con la de periodos
an~logos de nuest ra historia, como pod r ían ser

" "V;¡blll<l.O •• l <I u "lo. l 1<11 1-
...'" d...., • m.~."'''. UD "'b 'co, 'i d. lunóO o. t~n ••.
\S.U .lo,,;.ul" .~b¡¡..O".n u« Num" . d' ["udl.' t"l.
n.,,,,,,,I.,"",}

" Sobro .". IIunlO _',., RoI'm M.....' L' pOIl,leo d.1
'Sor", AmM u L./I.... Edllotl" R ludd•. M. d,id , t~8S; y,
,$<1 m""'. ~ulot ; "f'olr'll<> .....Iar: 01 '10 ,d." 'I,,,", ' RVillas
ou'om:A_ o _ ot._,~....."E~, t ~S6.Edl""I.,

F".um " O¡C. ..IO ,$< 1....'II><loln . ". la P.. ,M.d'ld. t~86 .
.. Loe. e".
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los años treinta , resul ta deprimen te comprobar
que en lugar de avanzar hemo s retrocedido en
materia de autodeterminación y con trol del
propio destino. En su libro Dos crisis: A mÜ iclI y
Askl, '929-1938 y '973.1983, Angus Maddison
afirma que, hacia 1932, la mayor parte de los
países lat in~mericanos, " liberados de las reglas del
orde n liberal internacional y del patrón oro , se
sintieron capaces de implan tar po lí licas fiscales
y mon etarias ex pansioniuas para promover la
recuperaci6n" ' 0 ; y añade:

En Ambio;¡, u lina. I~ m~yor l~ de lO! poí... impl~n'

IItOn polllia. d. SUllilución de impo<l"iones mi.
llfofundas que 1.. de A.i~ en 1932·1937. QO<que
tenian moyo< Ilbeflld pollti", p~'~ imponer «>nito·
lescomerci.lles y de ",mbios y pa,a impl ~nu, poiílj·
a. pr..upuell~'i.l. y r,...les helero<loxu, que
lo&,~ron URU>O ",""o de lo. "'cU'IO. interno. e in·
. oluu ",,,,, cierto vida de innoción. Tambibl e'lI'
b.n .n Ilberlld parl im¡>l~nur pallllc.. de morod.
ladeud ~."

Ademú y como ejemplo particular:

En n.¡:oe¡~ciones ¡eparadu pa,a ..t'ficl' su.....¡><n·
Ii""es, 8,..11 pudo di.idi. lo. inter.se. de sus dO!
mo«lores p'indpole•• •1 Re'no Unido y los E'II '
do. UnidO!. No s6Io trl168,..ild. m....rldiferenle
o ud l deudor, .inaque 11mbien loGró que lo. ocr«·
do,es ..epm~n u"" j."'4uintión de I~ deudo, lo
que ,econoclo q~ tierlls delld.. eron de m~yor

alidad que el " "o. d. modo que deberlo ¡e",ir.. a
una lo.. prorao"ion~lmenle difer.nle en ,.I~ti6n

con ... valornominll,"

Medio siglo después sólo nos queda, en el mejor
de los eascs (que no es el miÍs frecuen te)' una nos­
talgi~ de aquel margen de autonom ía y de capaci·
dad de maniobra perdidos, asl como de la ap ti tlld
p,ara recuperarnos de las crisis en un lapso retatfva­
mente co rto (comp arado con el tunel int erminable
de los años ochenta)' y de unos tiempos en que la
economía de Amér ica Lallna pod(a exhi bir tasas
de crecimien to superiores a las de Asia.

Sólo que, a diferencia de las ilusiones del prcta­
gonista de El coronel no llene quien le t s<:r ibi1, esa
nostalgia no alimenta . Y es comprens ible que aSI
su, en un momento en que la gobernobllldod de
estas "democracias de baja intensidad", como las
ha llamado Edelberto Torres" , parecie ra basarse
en la Instauración de un pre~nU absoluto, sin
lugar para aquellas dimensio nes con~rtldas en
subversivas por la anquilosis actual: la memorirJ y
la esperanu .

>O Fond. d. '"'M> E••<llimlu, MÜI•• , 19n, ••. ~O.~I.

" ()p. tIt.• " .27 .
" Op, .1>.. pp, )2.)).
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l os d ilemn de Americ~ Llllin~

Vivimos,enefecto, un periodo en elque ' 'el alcance
1e nues tras muas h,l sido achic,ldo y ret rolral­
do",'" Con ello, más el eclipse de nueslra sobera.
n(a, .uiSl imos también al encc glmtento de la
dignidad, del mínimo decoro que seria de espe­
rar de parte de los gober nantes latinoamericanos.
En París, con motivo del bicentenario de 1,1
revolución francesa, los jefes de Estado del Tercer
Mundo fueron tratados como un verdadero I/ers
Üui, segun los comen tarios de la prop ia prensa
parisina"; pero ninguno de ellos protestó por
la afrenU. El doe torSarney, porejemplO,se limitó
a permanecer recfutd o en la habitación de su holel
el dla de la cena oficial" . y no hubo el espera do
dialogo Nor te·S... r porque los siete "g randes" deja_
ron bien en claro que ninguna primo donno
está interesada en sen tarse a discuti r con sus
part iquinos.

Ademas, la diplomacia tiene normas y "nor.
mas". Al referido bicentenario no fue invitado
ningún monarca europeo, ni el de ja pón, por una
cuestión de elemental cortena: no es de buen gus­
to invitar a alguien para que celebre la decapitación
de sus an tcpasados, sean éstos reates o simbóli­
cos." Mas tal regla rige, como era de suponer,
únicamente ¡nu r pares: los gobiernos de América
Litina no sólo han sido convidados a la conme­
moración del quinto cent enario de la masacre de
sus ancest ros, sino además han acept ado ya part i.
cipar en la " fiesta". Verdadero "encuentro de dos
mundos": el primero y el tercero.

Empero, lo anterior palidece frente a ot ros
acon teci mientos registrados en 1989, que deSi:
fort unada mente pl\leba n cuán cier ta es la afirma_
ción del mismo Nils Castro en el sent ido de que
"no sólo nos han convertido en paises tributarios
que expor tan cap ital hacia economlas más pode.
rosas, sino que entramos en una nUC\lad /syum/llq
entre /ngobernabilidud y represión"."

En verdad, el levanta miento de Caracas consti.
tuye un parteaguas de nuestra histo ria recien te, en
la medid¡ en que muestra cómo incluso la social­
democracia supuestamente m~s avanzada de la
región es capaz de reprimir sin con templac iones a
sus sueuesrcs " mandantes". Pues no hay que 01-

.. N; ~ (.""" 10<. , Ir.
,. (f,., _ ei' '' plo. el ."ltulo de T........ ( 1.1r<: ~l. 1>0...

""' d, M. ",,,"I". U M"""'•. I l 0. iul ll" 19U .p. S.
,. "l' "'"...'el •." ... H.10','_ <on " p,o,o,olo 'el SO'

b ie,no I f •• • '" ,,,."'16 dl"'óbule 'u. 1 00• • • O 10.·
,,, . 1.. 1 ,.."".ndo U" ..kl " d,1 Mlnl 1o de M.,I"" 1.
"n. d I<r.. d. ( " ... d. 10""« p.I ' '''o .d.1..undo
,,_ h edO, d.1 P"""'"" ' ''101. Mlll" ' '''' . y " '111,,_ ....
...."" 1> Otl ", ¡""o ,0 ;1",109'" l. "''''''' . 01' ''... . ." Iio.·
lO' d. lo. O.r... OelT«w Mundo. S r no """...« 16• l. "".
..onl. ... V.Jo. '9 O. lu '" 19U. p.n ! " ..IH'" S....y..l.
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vidar que , por mucho que se haya tratado de le­
vanta r una Carl ina de humo en torno de los acon­
tecimientos, la cl\lda verdad es que el baño de
sangre come tido por las tropas de Carlos Andrés
Pérez ent re la última semana de febrero y la primera
de marta de 1989 ,en términos proporcionales deja
corta a la represión habida en junio en la Repúb li·
ca Popular China, de la que tan to se habló. Con
una pob lación cincuenta veces mayo r que la
de Veneu'el a, en China ciertame nte no hubo ern­
cuen ta veces más muertos, cualquiera sea la fuent e
de información a que nos atengamos. Cabe
preguntarse, entonces, ¿por qué los medios de
comunicación capitalis tas se dedica ron a denunciar
con la máxima insistencia lo ocu rrido en China,
siendo que sobre los sucesos venezo lanos se habían
limitido a inf(}fmor "imparcialmen te"? Quiero
decir, ¿po r qut si en el primer caso ..firmaban,
con todas sus letras, que el comunismo estaba re­
primiendo a los rebelde s, en el otr o se omi tía srs­
temáticimente el dato de que la socialdemacro­
cif1 esuba ajustando cuen tas con el pueblo venezo­
lano que prot estaba ? 'Oes que esta corrien te
pclúica tiene ahora patente de corso para masa­
crar a la población lat inoamel icana sin que nad ie
se escanda lice ni le pida cuent as?

Hay quienes me han respondido, cuan do he
expues to este pun to de vista en oonferenc iiS o
mesas redondas, que la difer ente ~acción de
los mass mtdia occ identilles se explici en razón
de que en los acontecimientos de Caracas se
produje ron atentados contra la propiedad pri­
vada, en tanto que en el caso chino se tra taba
de demandas democ ráticas. Sólo que,comodir(an
los brasileños, resulta piar a tmtnda que o soneto.
De un lado, tal "explicación " no hace más que
revelar hiSU qut punto ha pene trado en li cabeu
de la gente la idea conservadora de que los dere­
chos sociales (con t ra cuya conclusión se tuch6
en Venezuela) no forma n parte de las reivindica­
ciones democrát icas; de ctrc lado, se oculta el
hecho de que también en China hubo ataques a la
prop iedad, en este caso soc¡al, ta l como li retevl­
sión de aquel país reiterada mente lo mostró .

Pero no se tra ta sólo de la represión . En el plano
del bochorno, lo peor fue que casi todos tos manda­
tarios del mundo capi ta lista, y desde luego ta
SQCiatdemoc rllCia en pleno, en lugar de cond ena r
la masacre se apresuraron a expresar w solidaridad
a Carlos Andrés Pt rez, como si ti hubiera sido el
agraviado, la víctima. En el uso de los gobiernos
de los paises "centrales", tal acti tud se entiene
fácilmente : hay que parir en seco cua lquier cona­
to e insurr« ción con lr.. el orde n capit alista (aun·
que sea espontánea y tan embrionaria como la de
Venez uela) y apoyar todo levantam iento que cc u­
rra en el "campo enem igo", comoto de Tiananmen
por ejemplo. Y en el caso de los manda tarios lari­
noameric anos tampoco hay mayo r misterio:



•• "
" hoy por t i, mamll.l por mr '. Los IMMlIjes
de "(Omp~nsión" y " mp;¡ldo"nanun itCtode se­
lidaridad ;antKip;ada de uda IObemante eonslJO
mismo, a la 'teZ QIK UN.~nuwl;ad.¡ adverteoci;a
a Iu rnas.as in«lfl formn; "soc i;aldemoclXi;a pre­
p;¡odo, pero ron el muo diodo". En cierto
sentido, Ull;adm¡;ís un;¡ m;aMr.II de ;¡paei¡uv a sus
propios miliu res; ron p~nles emles u n
enir¡icos(coo el pueblo seentiendel , las dieudl><
tu miliures ""len cierumente sobr;¡odo.

y las (O$;IS /lO qued.iron ;ah(. Todav(a /lO esub;an
ciu lrimu lu heridu de ú raa$, (\lando ya (;;ar.
los Andm Pirel $Ol iciLlbi un;¡ ~unión urgente
de la Orpll ;zKión de los budos Americanos
(OEA) para denunciar - i41 , ni mú ni menos !-Il
f¡ IUI de demoer¡ci¡ supuesLlmente rein¡n le en
Plnlm~ . ilnici¡tiva suya, is ta de recurrir ¡ unl
OEA que pl1Íctiumente habí¡ des;¡p¡recido del
escenaeíc político Il tinoamer iclno y I la que re­
do el mundo dl N por agOtliun te? Obvio que no ;
l. Pf()f>ueSLl de ruviYlr I ese moribundo es cien
por cien tO esudunidense , como lo dice con meri.
di;aN cWidld el Documento Slnu Fe 11;

EnQlIlU_ QlIl .... 1'bdoneI UnId.... OEA ha de.
".ou ...do ter WII orp'IiUoCi6n fIlUdlomis ....istoA.
~ ESQd05 Unidos ha ..frielo ,a¡ QlIlualio....
,.... -w-nto a r;aj, de .. ", isis f 1IkIlond/M&
... --que QlIl ti,.¡, rqoaarliordo ... 1IOClo d
hcnúsf...io- Wlu _ ..uaono- , .....,..,
mopcrKi6r\ ... ti OEA ... ..... ONU_ la pró»
fI\I ¡dnW.~low:a, " de IvIh, c.) tequierc
onknlr su. pricrid".~ Apropi¡d, to r...-¡¡·
d.> y conducid, ro III _ u. di~, I,OEA
puede se....it a nuestros rnutuot ¡n\C.eses, lO

El "p oder de convocatoria" de CIriOS Andris
Perel fue u nto mayor, cuanto que ¡ hor¡ huíl de
. IUVOI de II ¡ dminist r¡ción Bush. Por eso no soli­
citó una reunión de la OEA par¡ trl u r del pro.
b1ema de la deuda que nos apercolla a todos, ni
Pl'r¡ discutir lo que esU su«cl iendo en Hl ití,
que sin dud¡ es preocupante , sino que centró
sus biteríu en el caso de h ll.lmi, punto neu r.fl.
&leo en el (\l;al se viene de:f.lfi;¡odo la hegemoníl
de Estados Unidos soln Arntriu Lltinl.. y cier.
wnente no convocó a la OEA p;¡r;¡ QIK defen­
dier.ll a ese p.¡fs lltincwneriuno qmlido, si­
tIO p;ara QIK apoylr.ll ;al ;¡¡resor del Norte . En ul
pet'5peCII...., II tesis formul;ad.¡ por la diplornXi.l
de CIrIos Andm Pitez, esU ll, ns;adoo a hKer
tfpoc;¡ en 1I histo ria de Ja$ relxiones " hemisferi­
eas":

... $00" F. u:"". <""..".~ ...~~ L.'_ ut lo , _

".". "'''''M'''' pI'P"''''' por .1...v," d...._ dtl p....
~ . .. d. [U <ooo<oto <O.... "'.. lhI .1 $•• " f • . H. w ..1.1<0:
" ,,1/1• • I'OP',,"Id. (';..~,Io S<l.. , y s" A. H. ..... 1'1II>11..-
do"' " 1111' 11/1 ~"", ,""''' '" ""..1<1 1d. el 0 10. Mh l·
... J l . ........... lJ1' ••. 11.

no pIIT~ , iDble ID promodón J' ronsolld.
dótl d~ ID democl1lClD nprun l/a liN, d~n rf'() dtl
~to del principio d~noInttrvmel6n•..

Tan lejos ni siqum habiln ido los Documentos
de Sinu Fe I y 11. Como eomen u II periodisu
AlIllTIUia de Paulis, eso no es miÍs QIK UN " tesis
que comtitu~ un mIl;al proyecto de II nueY. de­
red\,¡ nonumel'ÍClnl, de imponer sus ·democr.ll.
cilS' en el hemisferio"."

En su discuBO del dí. 26 de julio "e 1989, Fi­
del Caslro hil O11 silUien te ~nexión , que muchos
conside raron ex;¡ger;ada:

I m~l_ ustedes quf ocurrirl. en.l mundo si l'
e.omunidld _ ;,Iist, desllplr« lor•. 00 . cuerdo f;Oft

"'" "ipótesi~, si eso fu•., POtiblo -que 1'10 lo "'00
po.ible-, 1,. potonC;'1 Impeori' liSlu se I",míil.
e.omo r..rusob~ el Te,eer Mundo;se "' lWtirí,n de
.....va . 1 mundo. como 01'1 los peores tiemPOt "'.
tes de quesurcior' " pri...... revoluci6rl prolew;, ;
se .00000000 il• •1petróleo, los ~o:unos n' 11K1les y los
I'OCUriOI """""os de miles de millones de penonIIS

... el .....ndo;_", .... de -.o ... colonias lis
_ CUMUS pI<1eSde III hutniltlid• ••

En lo per5OO;al,ueo QIK el proceso de ntoJon~
meJ6n de AlOIfriu LItina esu en m.arch.I, no sólo
porque hemos en;¡jel\ldo nuestr.l soberln(a eco­
rlÓmiu y ViI1IlOS, incluso , en c;amino de convertir.
nos en simple reu¡uardi;a lVícol. u y " m;aquila­
dora" de Esudos Unidos , sino,loque es peor por_
que l. propia constrtKciÓll de nueslr.ll democr;ac:11
viene depen diendo Clda d (a mjs de es;¡Y 01/'l.Spo­
lenclu oceidenu les, y es moldeada I I arbitrio de
ene, Uno de los m¡ yores tfxi tos de la nuevl dere­
cha esUdun idenx coosisle en ha be r con'te~ido a
la v an mlyoríl de los ¡obernilntes de II región ,
por medio de presiones que nn desde II simple
lmen.il.n hu t¡ el terrorismo miliur efect ivo , de
que no pod r.t h' ber .inlUnl democrl cil " viable"
y " gobernable" sin la bend ición y el avil del blg
brof"u .

lnmovillu dos por una crisis estructu ral que es­
Clpa a su con lrol --entn o tru COSlS porque no se
I trntil a tomlr las medida necesuia p;¡n. con ­
trolar ll$-; lmedrenudos por óerto viraje a la il .
quierdl QIK desde medi;aclos de 1981 p¡m:(a di­
buj.¡fH en VlI"Ios punlos de Anw!riCl Lltil\l -as..
censo del Clrdoi:nismo en Mtfxico, lriunfo eleelOr.lll

• c~ _ A-.I.... , _ . _ ,_ ti o¡,._
._e'.-so .- u_ "". , ~. E/Dio,
..' ....., 11 4. _ ' ,.• ••. 15.

" l ... elr.
u ~'IdoI " C_Clltv .1 16".--. " 0. ) 1, l . H......... .

... ...".4.191• • ' . J I•
u r_ ,..Me e 4 ' . 110<<o_~

eo ..... elt <n el ' o<v"" ' o So"" F." "'_ 11
."'"'v. cld "'" ••"'v"lllf.. y 1>0<1111.... _..no q'" <1' . <
... ' 1&o1f" ..100. ,. lo o'" .. .1.... " _oo... . ... lo OVO h
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"
de la il qujerda en Brasil, derrota pleb iscitaria de
Pinoehet en Chile,con §Ol idaeión de varias fuerzas
revolucionarias centroamericanas y re5iSlencia al
imperialismo en Panam~ , erceera- , algunos "des­
taca mentos" wcialdem6c raw no han vacilado en
eonverl irw en testaferros de la policica imperial
con la esperanza de que en recompensa se le dis­
pense el trato de "aliados priyilegiados" , par;¡ a
partir de allí recuperar el liderazgo perdido, de
ellos y sus or~niuciones partida rias, Barómetro
que indiu. el clima en que vivimos: en vez de con­
denar com o se merece la agresión esta dunídeose iI

Panarn<i , la socialdemocracia gobernante ''suspen­
dió" a este país del "G rupo de los Ocho" (" eras
palos, cuernos", UN decir), y la ¡nlt rnicional $O­

cialista decidió "congelar" al PRO:

lm d.mnifiCldo. del 18 Congre.., (de ... Inlerllll_
IIllcillfW, A.C.) fueron "'" pallllmtf>o. : I I PUlido
Rl -..:>luciollll1io o.mo" álico file v~ lua lmenlt ·con·
&e~o '; sebu.> la rlsolución ln quo lit p:¡tlido no
le pronunció COnUa 01 fraOOl ..id.n lo do la. oloc­
cione:, d. mayo. u 15 bllÓ su teooluci6n on l lln_
for"" dl uno dl su, . iu pro¡idonlOl, 01jaml i<¡ uino
Mi""'ol Manloy_ l os dolepdos panamef10l dijoron
a 011. c:o"ollJOfllfal qlle la c:onlrOoditción ln Panam"
no 01 onUo dl motrlCi>. y nodomouaci>.. "no enu.
E. t.1dol UnidOI y P' t\lm.l ; 'euo .,10 qlle 101 .uro ·
peol noontienden', a~ id itton ."

La mayor parte de los eu ropeos no entienden,
efect ivamente, muchas cows, comenzando con el
problem a del imperialismo " , por la. sencilla n~ón

de que les resulta convenien te . y sobre todo alta­
mente rentable , no entende r esos " trasnoc hados"
concepto s y cuestiones. Lo que alarma, y es indi­

.cativo del punto al que hemos llegado, es que
tampoco quiera entender U les asun tos Michael
Manley, quien no só lo no es euro peo sino que,
ademSs, hasta hace ditl o qu ince años toda v(a
"vesl(a tra je kak i y llamaba a la reYO iución social",
aun siendo primer ministro de Jamaica (1972·
1980). Pero , como el propio Manleydice: " El pa(s
ha evolucion ado , el mund o ha evolucionado , y
nosotros tenemos que evoluc ionar con ellos. Yo
pienso tlaber evolucionado."

iV s{ que lo ha tlec llo! En febrero de 1989,
cuando de nuevo fue elegido prim er ministro de
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su pa (s, la revi.ta Newswuk \o de!iCrib ió como un
(ormer,¡n t/-U.s. flretmmd ("e :o;inetndiario", a la
Pu Zamora), que abcra pred ica "la moderación
y la conciliación"", nobles virtudes que ojaFt las
hubiera ejercido can los patr ioUS paname~os, en
lugar de reservarlas para el trat o con la de recha lo·
cal e internacio nal. iQu~ Ie vamosa hacer! Como
d ice aquella frase atribuida a Mao Ze Dong: " Hay
IIombr.. que cua ndo el viento sop la a la izqu ierda
van a la izquierda, y ko mbres que cua ndo el vien­
to sop la a la de recha van a la de recha; por eso ,lo
importante no es saber hacia donde van los hom­
bres , sino de que lado sop la el viento" .

Hoy , los vientos sop lan sin du da a la derec ha",
y en ew d irección se mueven los po l(t icos de l nue­
vo t5 /obllshmenr lat inoamericano. Gobernar "w·
btamem e" se t1lI con vertido para ellos en sinó nimo
de adaptarse a lo. dicUdores de los organismos fi·
nancieros internac iona les (Fondo Monetanc, Ban­
co Mundial, elC~ tera) ya los planes elaborados
por Washington; respetar el proceso de reconcen­
tración de pod u pol(tico por part e de Estados
Unido s, dando por sentado e lderecho de este pa(s
a ejerce r su " liderazgo", vale decir, su "derecbc"
de injerenc ia en nuestros asun tos; borrar toda idea
de soberan(a, decoro nacional y justic ia soc ial, "re­
sabios del pasado " que "e nto rpecen la mcdemlza­
ción", esto es, que retrasan el avance hacia nuevas
formas de inserción subord inada en un slstema
capi tal ista en curso de restru cturación ; entenar,
asimismo, w alqu iu tipo de real m iliu ncia ter­
cermu ndista, y ni mencionar , siquiera, la forma­
ció n de asociaciones de deudores o similares; en
fin, convencer a la. maw. de que su parti cipac ión
en la construcción de la democra cia no debe ir
más allá del ritual e lecto ral, so pena de ate nerse a
las consecue ncias.

Todo movimiento que parezca transgredir , aun­
que sea en el plano simból ico, este espacio de
conform ismo, de acepU ción del stotu quo. pan
no decir de resignación , hace sonar, fpso (acto, el
sistema de alarma. Las elecciones brasile~as de no­
viembre de 1988, por ejemplo, en que e l fiel de la
balanza se inclinó relativamente a la izquiuda,
mot ivaro n que los asesores de Bush amenazaran
de inmediato con dar a luz vude para dar un go~

pe de Estado en caso de que la izquieroa (incluida
en ella lo que queda de soc ialcltmocnc ia izquier­
d izant e, estilo Brizol. ) volviera a triunfar en las
eleccio nes, esu vez presidenciales, de 1990."

Empero, la lógica del proceso no es u n simp le.
Aparl e de que en Am~rica l at ina todav(a estS le-
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jos de consol¡d~ rse un "conservadurismo de ma­
sas", como Io~ poderes establecidos quisieran, re­
su lt~ Que los propios gobcrn~ntes encucs oscilan
entre rucciones contradictoras. De una parte, son
ellos los Que muchas veces ¡¡iun e l espectro de
nuevas dicuduras a fin de mantener ~ r~y~ a la po­
blac ión: a f~lu de un consenso ~c tivo, basado en
el ernusíamc ante un proyecto promisorio, cieru
dosis de ~medrenum¡ento no les viene m~1. Es un
elemento de disuasión, Pero, en el fondo, no ue­
gan a incentivar u les golpes de Esudo, no los de­
sean, puesto que consti1U irl'~ n un salto ~I vad o
p~ra ellos mismos.

Igual ocurre con la supeditación a Estados Uni·
dos. De un lado, la ven como una suerte de pó liza
contra riesgos múltip les, inckJido el del chantaje
del prop io "asegurador". Asr, lo gobern~ ntes de
los pa rses c~pi tal istas de Améric~ Latina piensan
que por lo menos tienen ~ quien volver sus ojos en
uso de ~pu ros, caso por lo demás frecuente en la
medida en que el c~pi talismo de estas tierru es
más desastroso Que e lseetausme po laco. L~ "ayu­
d~" de Esudos Unidos es por lo tanto oñctajmen­
te bienvenida, ycon e llamuchos grados de injeren­
cia, más a condición de que todo eso no devenga
en un~ clara intervención militar; o sea, siempre
que no amenace con desatar peores prob lemas Que
los Que se busca contro lar. El tratamien to de la
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crisis centroamericana por parte de los mandau·
rios de la región, las resce cícnes de la OEA sobre
Panamá o lasvacilamesactitudes de los presidentes
sudamericanos frente al "acxiue'' estadunidense
para el combate al narcotráfico, lo prueb~ feha­
cientemente.

Sólo que, u nto en el uso de la manipulación
de la amenaza dicutorialcomo en el de la acepta­
ción de la "protección" estadunidense (que por su
propia d inámica tiende a moverse en el marco de
la llam~da "gu err~ de baja intensidad '>40 ), se está
jugando co n kJmbre . Juego peligroso, como es ob­
vlo, pero que por desgrad a tiene visos de prolon·
garse indefinidamente, mientras la crisisde Améri_
ca Latina no se resuelva y en cuanto la "goberna­
bilidad" de estos pa(ses ~iga concibiéndose como
el arte de frenar las aspiraciones de las muas e
invitarlas al sacrificio co nstante, en aras de laacu­
mulació n de riqueza y de poder en los centros he­
gemó nicos y en menoscabo de las ureas condu'
cernes a una democratización profunda de nuestras
naciones, en los campos poll!ico, económico y so­
cial.
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