Imperialismo globalizado,
Estado-nacién y ley del valor

Adrign Sotelo Valencia

Resumen

El autor pasa revista a las principales teorias que se han esbozado sobre la globalizacitn del capitalismo mundial,
A partir de una discusidn tedrica concluye que dicha etapa no puede sustituir a la que fue conceptualizada
comectamente por los clisicos como “imperialismo”, sino que &ste, en la época actual. ¢35 el que redefine a los
procesos comerciales, financieros, mﬂmmyﬂmmmmmhhﬂmm “globalizackin®, Por
olro lado, ¢l articulo postuls que al lado de esos procesos expansivos que redefinen al imperialismo en tanto
sisterna mundial, el Estado-nacién no desaparece, sino que lamblén es refuncionalizado ¢omo un Estado neoliberal
que tiende a ajusiarse a las premrogativas de la expansién mundial del capital. Por dltimo, ¢ sulor poshula como
hipdtesis que la actual lase en que reposs ¢l sistema esth sustentada en la expansidn y universalizacion de ls bey
del valor como ele de la llamada globalizacion.

Abstract

The author describes the main theories that have been sketched on the globalization of the world capitalism. Starting
from a theoretical discussion, this trial concludes that this stage cannot substitute the one that was conceptualized
correcthy by the classics as “imperialism”™; but rather this in the curmenl time, i the one that redefines to the commercial,
financial, technological and cultural processes identified under the concepl “globalization”™. On the other hand, the
article postulates that beside those expansible processes thal redeline the imperialism as long a5 a world system,
the State-nation doesn't disappear. but rather It is also re-funcionalized like a neoliberal State that it spreads to be

adjusted to the prerogatives of the world expansion of the capital. Lastly, the author poshulates as hypothesis that
the current phase in that the system rests is sustained in the expansion and universalization of the value's law like
ais of the globalization.

Imperialismo y globalizacion
Tesis vy antitesis

El debate sobre la globalizacién involucra una vastedad de temas e hipotesis que
seria practicamente imposible resumir. En general, ellos estan referidos a la eco-
nomia, la cultura, el Estado-nacidn, la sociedad, la civilizacidon, etcétera. Se con-
sidera como son afectados o no por la globalizacion.

Sin embargo, detras de todos esos campos problematicos consideramos que el
nicleo duro del debate, por su importancia y trascendencia para los pueblos del
mundo, radica en estudiar las posiciones tedricas y politicas frente a la contradic-
cion globalizacion-Estado-nacidn, va que este tema sintetiza, en lo sustancial, el
significado de los cambios en el mundo contemporaneo, particularmente, los
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efectos en las sociedades latinoamericanas en los diversos planos de su existen-
cia: geografica, econdmica, social, politica y cultural.

Es necesario acentuar el hecho de que han existido formas diferentes de glo-
balizacién determinadas por la historia. En términos modernos, se puede decir
que la actual es una forma derivada, distinta, de la anterior forma de globaliza-
cién tal v como sintetiza a continuacion Frangois Chesnais (2001). va que:

la ‘globalizacién’ surgid de la liberalizacion, de la desregulacién y de la privati-
zacion, difiere de las formas anteriores de internacionalizacion (basada en los
intercambios v desubicacion del capital productivo), que habia prevalecido hasta
principios de los afos ochentas. Esto resulta tanto mas evidente si considera-
mos los decisivos cambios que han tenido lugar en el ambito financiero.

De aqui se puede deducir el cardcter parasitario del capitalismo en la actual
fase en que se encuentra y que muchos autores identifican en sus analisis (vease
Nakatani, 2001).

Esa definicién de Chesnais se complementa de alguna manera con la diferen-
ciacion que hace Aldo Ferrer (1999) entre globalizacién real y globalizacion vir-
tual:

Esta globalizacion real refleja los cambios en la tecnclogia, la acumulacion de
capital y la aptitud de las economias nacionales para generar ventajas compe-
titivas. La globalizacién real es un proceso de largo plazo que se acelerd a
partir de la difusién de la revolucion industrial en el siglo XX y adquirié nuevo
impulso en la sequnda mitad del X%. La globalizacién virtual se refiere a la
transaccion de valores y al procesamiento v circulacién de datos e imagenes.
Abarca los extraordinarios avances y baja de costos en la transmisién de ima-
genes e informaciéon y en la esfera financiera (p. 528).

Mientras que para algunos autores la globalizacidn es practicamente un he-
cho consumado (lanni, 1993a, 1993b; Giddens, 1999, 2000} v para otros una
suerte de ficcién tedrica (Boyer, 1997:21-42; Chomsky, 1997:62), para auto-
res mas cautos como Silvio Bard

el fenémeno de la globalizacién es un fenémeno complejo, multidimensional,
porque... representa la sintesis de numerosas v diversas tendencias que son
visibles en los mas diferentes campos de la actividad humana: tendencias cien-
tifico-técnicas, econdmicas, sociales, ambientales, politicas, institucionales y
tedrico-conceptuales (Bard, 1997:21).

Anthony Giddens (1999) refiere esa clasificacién entre quienes ven la globa-
lizacién como “mite” v quienes la conceptilan como “realidad™ “bastante avan-
zada”, para inclinarse finalmente por la segunda bajo la siguiente linea tedrica:
“La globalizacién econémica es, por tanto, una realidad, v no sélo continua-
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cién, o reversion, de las tendencias de afos anteriores. Mientras que gran par-
te del comercio continGa regionalizado, si hay una ‘economia plenamente glo-
bal" a nivel de mercados financieros™ (Giddens, 1999:42 y 43). Cuestidon que es
obwvia, pero no resuelve lo sustancial: si la llamada globalizacién es un proceso
histérico consumado, sustancial, permanente y consolidado que determina la
marcha de las sociedades contemporéneas. Giddens la proyecta a otras dimen-
siones como las del tiempo v el espacio, la familia. el individuo, la alimenta-
cidn, etcétera. Pero, insistimos, situado en un plano descriptivo, més que analitico,
que no resuelve lo fundamental: ;cudles son los soportes estructurales de la
globalizacion y su relacion con el Estado nacional?

Respecto a la relacién globalizacion-Estado. Octavie lanni se inclina por la
tesis del debilitamiento del Estado-nacién, en beneficio de la primera en cuanto
estructura dominante en el siglo XX, a partir de la década de los ochentas. Asi
expresa que: “el Estado-nacion esta en crisis. El juego de las fuerzas econdmicas.
politicas y militares a escala mundial amenaza las condiciones de independencia y
soberania del Estado nacional en paises como los de América Latina” (lanni,
1997:105). Y en un trabajo posterior reafirma que

El Estado-nacién no sélo es redefinido sino que se debilita a partir de la pér-
dida de algunas de sus prerrogativas econdmicas, politicas. culturales y socia-
les. Poco después, algunas de estas prerrogativas aparecen en las decisiones y
actividades de empresas multinacionales y organizaciones multilaterales (lanni,
1998:25).

La critica que hacemos a esta concepcion sobre el Estado nacional de Octavio
lanni es que no aclara, més bien confunde, lo que es el Estado en un pais depen-
diente —donde la pérdida de prerrogativas es una de sus caracteristica histérico-
estructurales en beneficio del capital internacional, por lo que no se puede atribuir
solamente a la globalizacién- v lo que es dicho Estado con grado de autonomia
en un pais central v desarrollado.

Afirmar que el Estado esta en crisis y se debilita es sélo una manera de formu-
lar la tesis dependentista que muestra a éste dependiendo de la dinamica del
Estado v del capital imperialista v cémo los ciclos de comportamiento de este
tltimo lo condicionan inexorablemente.

El socidlogo v actual presidente necliberal de Brasil afirma que la globalizacién
no es algo en lo que se pueda “estar a favor o en contra”, porque: “Ella existe,
simplemente”; pero requiere de controles para "sacarle provecho” (Cardoso,
1998.93).

No vemos, por ejemplo, cdmo reglamentar las actividades especulativas en
ese pais v en otros, como México, sin contravenir los intereses y la logica del
capital especulativo que se ha visto favorecido por medidas necliberales imple-
mentadas por gobiernos como el del mismo Fernando Henrique Cardoso en
Brasil, de Carlos Sail Menem en Argentina o de Ernesto Zedillo y Vicente Fox
en México, que han desmontado todos los mecanismos que de alguna manera
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regulaban las actividades especulativas del capital mediante legislaciones consti-
tucionales ad hoc.

Si bien la globalizacion va tomando cuerpo en miltiples actividades, sin embar-
go pensamos que todavia constituye una fase transitoria donde, dependiendo de
la correlacion politica entre las diversas fuerzas mundiales, locales v regionales,
tan importantes resultan las primeras como las Gltimas. Esta opinién es compar-
tida por Bar6 cuando escribe: “la globalizacién constituye... un proceso de natu-
raleza contradictoria. Esto se debe a su naturaleza aun incipiente v al hecho de
que nos encontramos todavia en una especie de periodo de transicion entre un
"viejo' v un 'nuevo’ orden mundial” (Bard, 1997:137).

Al lado de estos postulados debemos considerar que “la globalizacion no impli-
ca necesariamente crecimiento general y solidario de una economia mundial pla-
nificada” (Boyer, 1997:30) como sostienen los pensadores necliberales. Por el
contrario, la tesis de Bover reconoce que, frente a los postulados neoclasicos del
“equilibrio perfecto” de la economia capitalista, que el mismo Joseph Shumpeter
critico, cualguiera que sea el proceso histérico v dialéctico en marcha, lo cierto es
que el mundo en que vivimos, sus estructuras v formaciones politico-sociales no
estdn exentas de contradicciones y polarizaciones en los planos internacional,
regional, nacional y local, como apunta Samir Amin:

El argumento es producido v reproducido sin cesar por todos aquellos que
adoptan una visién por etapas, segin la cual las periferias pueden superar el
atraso, que de ellas depende, v que la mundializacion les ofrece una oportuni-
dad para ello. Nuestra visién compartida muestra que se trata de una esperan-
za vana. y que la polarizacién, aunque sea diferenciada, sigue siendo un rasgo
intrinseco al capitalismo mundial {Amin, 1995:369).

Esta tesis coincide con la de Elmar Altvater cuando afirma que:

Aln en tiempos de globalizacidn, no todas las sociedades ni las regiones del
mundo se integran de igual manera al mercado vy la sociedad mundiales. Las
diferencias de desarrollo, que habia puesto en evidencia Rosa Luxemburgo, se
han hecho hoy mas grandes, si observamos el norte, el sur o el este. Las
contraposiciones se han agudizado tanto que la globalizacion se interpreta por
varios autores como la formacién de una triada en la cual los paises menos
desarrollados de Africa, América Latina y Asia no comparecen o se excluyen
de manera arrogante (Altvater, 2000:16).

En el mismo sentide, Bard plantea correctamente que:

No todas las tendencias mundiales (globales) que se estin presentando en
cada uno de los campos mencionados tienen el mismo grado de desarrollo,
pues hay algunas que han avanzado mas rapidamente que otras, Ello parece
deberse a que el proceso globalizador es incipiente v al hecho de que las
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tendencias en algunos de los campos se ven favorecidas por ciertos factores
que las impulsan: mientras que en otros, encuentran muchas mas trabas para
su desarrollo (1997:21).

Ideclégicamente, sin embargo, el concepto “globalizacion™ se ha utilizado como
un manto para ocultar realidades contradictorias y que John Saxe-Fernandez
(1999:10) ha caracterizado puntualmente como “globalismo pop™. o sea “una
oferta de moda, eufdrica y determinista, acritica y superficialmente aceptada por
grandes pablicos empresariales. politicos y académicos™ cuyo objetivo es empanar la
esencia de los fenémenos sociales y humanos y presentarlos en su superficie
como las verdaderas determinantes v contradicciones del capitalismo que lo obli-
gan a producir sus contrarios: reforzamiento de los localismos y regionalismos
del Estado-nacién en algunas regiones, y debilitamiento, rupturas o disgregacién
en otras mas como en la ex-URSS o en los paises de Europa del Este.

La “globalizacién™ es, pues, una fase de la historia del capitalismo contempo-
raneo en su fase imperialista y no del “imperio” como postula Antonio Negri
(véase la critica de Petras, 2001), v de ninguna manera representa el “fin de la
historia”, la llegada del "caos™ o el fin de la "razén ilustrada”™ v del “progreso™
como postulan las comrientes posmodernistas del “pensamiento unico™ (Giddens,
2000:13-14).

En todo caso, la “globalizacion™ es un proceso histérico que invalida la tesis
segin la cual ésta se ha constituido en un “fin en si mismo™: en un “nueve
paradigma teérico™; en el signo visible del “fin de la historia™: en el advenimiento
de la sociedad posindustrial y poscapitalista (Cfr. para una critica a Vega Cantor,
1999). Es una nueva fase, cierto, pero dentro de la configuracién imperialista del
mundo que se fortalecid a lo largo del siglo XX v en donde. como muestran
diversos estudios, es el capital financiero especulativo, enmarcado en el conjunto
del ciclo del capital-dinero, productivo v mercantil, el que viene marcando su
desarrollo (Cfr. Chesnais, 1996).

Tampoco se debe sustituir el concepto imperialismo por el de “globalizacién”™
como hacen incorrectamente Michael Hardt v Antonio Negri en el libro Imperio,
publicado el afio pasado por Harvard University Press v donde, de pasada, disuel-
ven sin ningin argumento al Estado-nacion en beneficio del mercado mundial,
en abstracto, que también es considerado como la “prueba empirica” de nega-
cion del imperialismo.

Correcta y diametralmente opuesta a esa caracterizacion de Negri y Hardt es
la tesis que propone lsztvan Mészaros en su libro Seocialismo o Barbarie (2001),
donde contempla tres grandes fases historicas del desarrollo del imperialismo en
cuanto sistema mundial, partiendo de que la actual es la “fase potencialmente
més mortifera del imperialismo™: 1) el colonialismo moderno de los primeros
anos; 2) la fase clasica del imperialismo (Lenin), y 3) la fase imperialista hegemé-

! No es ocioso o banal refomar los postulados centrales de los clisicos de la teoria del imperialis-

mo (Lenin. Bujarin, Hilferding v Hobson) para analizar el desarrolio actual del capitalismo y valorar
st caraCleristicas en comparackdn con b globakzacdn.



96  ESTUDIOS LATINOAMERICANOS. NUEVA EPOCA. ARO VIl NUM. 16. JULKO-DICIEMBRE DE 2001

nica global, con Estados Unidos a la cabeza. Se aclara que la tercera fase se
consolidd después de la Segunda Guerra Mundial, pero se “pronuncié mas nitida-
mente” con el comienzo de la crisis estructural del capital en los afios setentas
(citado por Bellamy Foster, 2001).

En otras palabras, consideramos que no hay exclusion entre los conceptos “glo-
balizacion™ e "imperialismo™ sino articulacién, como plantea Frangois Chesnais:

La teoria del imperialismo desarrollada a comienzos del siglo es la piedra
angular de la teoria de la mundializacién del capital. Ella fundamenta el analisis
de la mundializacién en términos de totalidad sistémica mundial, diferenciada
y fuertemente jerarquizada al mismo tiempo, combinando relaciones econé-
micas y relaciones politicas, relaciones entre Estados v también entre clases
(1999:14).

Metodolégicamente, contintia Chesnais:

Cuando estudiamos la ‘mundializacién del capital’, estudiamos una configura-
citn especifica del imperialismo caracterizada por un régimen de acumulacién
particular: el que surge de la liberalizacién v la desregulacién financiera de los
anos 1979-1982, asi como de la reconstitucion del capital financiero a una
escala desconocida desde el fin de la Segunda Guerra Mundial imperialista,
que adopta formas que, si no son completamente nuevas, estuviercn al me-
nos poco desarrolladas en los afios 20 y 30. Hoy el impenialismo estd domi-
nado por una configuracién muy particular del ‘capital financiero’.
Econdmicamente v politicamente esta organizado alrededor de los tres polos
de la triada. obviamente. pero con los Estados Unidos como pivote central del
sistema (1999:14).%

Quiza la siguiente articulacién subraya lo especifico a la vez que la diferencia
entre la época actual y la “clasica” del imperialismo:

La vieja teoria del imperialismo cubridé lo que podriamos calificar como la
etapa emergente, naciente, del fenémeno, donde el dominio del capital finan-
ciero coexistia con una civilizacién burguesa todavia impregnada del productivismo
y del nacicnalismo forjados a lo largo del siglo XIX; hacia el afic 2000 la
cultura de la producciébn material ha sido desplazada por la del parasitismo
financiero y el patriotismo imperialista ha sido ahogado por el consumismo y
el ultraindividualismo. En sintesis, la época de la hegemonia emergente, juve-
nil, del capitalismo financiero que conocieron Lenin v Bujarin ha quedado
muy atras en el tiempo, lo que ahora presenciamos es su etapa senil, deca-
dente (Beinstein, 2000).

2 El ataque v la invasion imperialista de Estados Unidos a Alganistan en Asla Ceniral cambiaran
el mapa geopolitico v estratégico del mundo v redefinirdn los bloques que se suponia eran los que
conlormaban la triada.
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En el mismo sentido se expresa Amin: “La ‘globalizacién’ (o la mundializacion)
que se expresa en la ideologia de nuestra época con tanta arrogancia no es mas que
la nueva forma de la afirmacién de ese caracter imperialista inmanente al sis-
tema. En ese sentido, se puede decir que el término de 'globalizacién’ es un
sinénimo de imperialismo (una palabra cuyo empleo estd prohibido)” {Amin,
2001:51)

Reinalde Gongalves define la globalizacion como “la interaccién de tres proce-
sos distintos que han ocurrido a lo largo de los ultimos veinte afios, y afectan las
dimensiones financiera, productivo-real, comercial y tecnolégica de las relaciones
econdmicas internacionales”, referidos a: a) la expansién de los flujos internacio-
nales de bienes, servicios v capitales, b} el incremento de la competencia interna-
cional, v ¢) la integracién econdmica (1999:24-25).

En este libro, Gongalves, articula correctamente el proceso de globalizacién
con el de desnacionalizacion, acercandose estrechamente a la tesis de la teoria
de la dependencia que postula, desde la década de los sesentas y setentas, que
conforme se afianzan en las economias nacionales de América Latina la inver-
sion extranjera directa y, en particular, las empresas transnacionales, el resultado
no es otro que la creciente desnacionalizacién a favor del capital extranjero en
detrimento de los pueblos y del Estado-nacién. Pero el autor se aleja de dicha
teoria: comete el error, propio de todas las corrientes endogenistas, de concebir
al capital extranjero (directo o indirecto) como un “ente externo” a la economia
nacional, siendo que éste, histoéricamente, se interiorizd de manera estructural en
la dindmica de las economias de la regién. Bajo esta &ptica escribe:

Tanto desde el punto de vista econémico como politico no hay a priori una
posicién contra el capital extranjero. La inversion extranjera directa crea
problemas como oportunidades. En realidad, la gran leccion conocida por
los especialistas en el tema es que el impacto del capital extranjero sobre los
paises receptores deber ser observada caso por caso. Eso es verdad tanto
con referencia a los efectos econémicos (balanza de pagos, empleo, transfe-
rencia de capitales, practicas comerciales restrictivas, etcétera) como al im-
pacto social y politico (Ibid:20).

Bajo esta perspectiva analitica, el autor postula errébneamente que la genera-
cién de problemas o de oportunidades por ese capital depende de estrategias y
politicas del gobierno que quedan reducidas a una “cuestién pragmatica”:

Cabe al gobierno definir estrategias v politicas que maximicen la relacién cos-
to-beneficio asociado al capital extranjero. Se trata (nicamente de una cues-
tién pragmética, que se enfrenta con criterios de desemperio, controles, politicas
v medidas selectivas. El problema central reside, de hecho, en las estrategias y
politicas de los gobiernos nacionales frente al capital extranjero que, como
todo capital, tiene una funcién objetiva simple: la acumulacién (Ibid:20-21).
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Basta entonces, siguiendo al autor, “reorientar” las estrategias y politicas econd-
micas del gobierno para comregir el “rumbo” e imprimirle al capital extranjero una
“dinamica positiva de oportunidades™, cuestion gue nunca se ha visto en América
Latina, aunque varios autores, como Lidia Goldenstein (1994) y Joao Cardoso de
Melo (1990). han fincado en la practica de apertura v en la dindmica del capital
internacional. las bases del desarrollo v de recuperacién de la crisis.

Ademas de la relacidn de la globalizacién con el Estado nacional, otro proble-
ma crucial es el relativo a la hegemonia que ha alcanzado el capital dinero (o
capital financiero rentista) sobre los movimientos del capital productivo e indus-
trial. ;Cudl es el origen de esta metamorfosis? ;Cémo se reproduce el sistema
capilalista a base de esta contradiccion que castiga a la produccién de valor v,
por ende, de la plusvalia, cuando sabemos que éstas son la base de la reproduc-
cibn ampliada del capital?

Una respuesta la proporciona Chesnais: “La "'mundializacién del capital’ es-
tda en un grado mas elevado que cualquier otro del capital que conserva la
forma dinero, valorizéndose en el interior de la esfera financiera, pero nutrién-
dose de punciones sobre las rentas creadas en el curso de la produccién de
valor y de plusvalia” (1996:42-43).

Apovéndose en el libro I de El Capital de Marx, Chesnais demuestra la exis-
tencia de un “régimen de acumulacibn dominado por el capital rentista” que se
generaliza a través de los movimientos de la mundializacién financiera, pero que
sin embargo genera sus propias contradicciones. Uno de ellos es la crisis, que se
expresa en la desorganizacitn de los sistemas productivos v en la ingobernabili-
dad de las contradicciones estructurales del capitalismo: caida de la tasa de renta-
bilidad, desproporciones intersectoriales, contraccién del volumen del comercio
mundial, descontrol del conflicto social y de la lucha de clases, etcétera. Sin em-
bargo. creemos que es un emror generalizar un fenémeno particular v covuntural
como es la preeminencia del capital financiero especulativo y extenderlo como si
fuera caracteristica central de la mundializacion del capital. Si bien es cierto que
durante el periodo de la década de los ochentas prevalecit esta forma parasitaria
de acumulacion y atesoramiento de capital, también es cierto que el capitalismo
neoliberal en los centros y periferias realizd transformaciones y reestructuracio-
nes en la produccion v en el proceso de trabajo. De este modo la crisis de la
década de los sesentas se expresé en el agotamiento del modelo fordista v, mas
tarde, durante los setentas, en la bisqueda de nuevos dispositivos productivos y
de nuevas formas de organizacion del trabajo articulados en lo que se daria en
llamar “flexibilidad”, donde el objetivo de esta dltima, como politica empresarial
de los centros capitalistas, seria el de “resolver™ la crisis del fordismo con el fin de
elevar la productividad del trabajo, mejorar la competitividad internacional de las
empresas v restituir las condiciones de valorizacién del capital v el aumento de la
tasa de ganancia (Cfr. Coriat, 1985).2

3 Una crifica a las tesis de Coriat I realiza Thomas Gounet en Fordismo ¢ toyotismo na civilizagdo
do outomdue! (1999).
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Al cabo de cuatro decenios de la posguerra, el modelo habia agotado su po-
tencial de expansion. Esta evolucion, paralela al contramodelo soviético, origi-
na la crisis global del sistema, que se inicia en 1980, y se acelera a lo largo
del decenio, para concluir en 1990 por una caida generalizada de los tres
subsistemas constitutivos de la fase anterior (el Welfare State, el provecto
Bandung, el sistema soviético) (2001:47).

Sin embargo, debemos concluir este apartado con la tesis segin la cual si bien
han ocurrido cambios de indudable trascendencia como los sefialados, sin embar-
go en un nivel general del sistema como un todo, el imperialismo globalizado no
anula ni la existencia ni la eficacia del Estado capitalista sino, més bien, como
sostiene James Petras:

La ‘globalizacién' no es sblo un producto del ‘crecimiento de las compariias
multinacionales’, sino que sobre todo {es) un artificio de acuerdos de Estado a
Estado. La competencia entre capitales es lograda, influenciada vy dirigida por
el Estado. Los mercados no van mas alla del Estado, sino que operan dentro
de fronteras definidas por el Estado (2001).

En suma, la globalizacién, enmarcada en la crisis histérica del capitalismo v en
la fase contemporanea del imperialismo globalizado, representa un punto de in-
flexién que marca el inicio de la reestructuracion universal del sistema para pro-
yectarlo como uno con verdadera vocacidn mundial en los planos econdmico,
social, politico y cultural. Y este sistema mundial, globalizado, internacionalizado,
etcétera, sblo es comprensible considerando la expansién capitalista en funcién
de la ley del valor.

Globalizaciéon y ley del valor

De la revision de las concepciones de la globalizacién-mundializacién del capital
se concluye que esos conceptos no pueden representar un debate cerrado capaz
de superar lo relativo a la actual fase imperialista del capitalismo sustentada en el
predominio de los grandes monopolios, del capital financiero v de la formacién
de la triada hegeménica expresada en los bloques comerciales v econémicos en
el mundo actual. Tampoco el Estado-nacién vy la internacionalizacion del capital
pueden agotar el debate.

Hasta ahora ningliin autor ha puesto en el centro de ese debate la naturaleza
de dicha etapa globalizadora. Unos acentiian su caracter comercial; otros se cen-
tran en la informatica y los sistemas de comunicacién, y otra pléyade de autores,
en los sistemas financieros, sin mencionar los que privilegian los problemas cultu-
rales y ecoldgicos. Pero se ignora el eje central que, a nuestro juicio, caracteriza
la globalizacién protocapitalista a nivel mundial: la ley del valor, como la planted
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Marx en EI Capital y que constituyé fuente de grandes controversias y que para
nosotros constituye la generalizacién del trabajo abstracto en la sociedad capita-
lista contemporanea (Marini, 1996).9 Esta idea es constatada por Samir Amin
cuando afirma que:

La ley del valor funciona entonces sélo si la mercancia presenta dos caracte-
res: i) que es definible en cantidades fisicas distintas —un metro de tela de
algodon estampada por ejemplo, v ii) que es resultado de la produccién social
de una unidad de produccion claramente separable de las deméas, teniendo
fronteras definidas —aqui por ejemplo, una fabrica de tejidos y estampados
que compra los hilados de algodén y vende la tela estampada. Entonces se
puede, en efecto, calcular la cantidad de trabajo socialmente necesario para
producir una unidad de la mercancia considerada. Aqui no entro en el debate
acerca de la conversion del trabajo complejo en trabajo simple (2001:75).

El libro citado de Silvio Bard ofrece una buena sintesis de las teorias que se
han ocupado de la globalizacion, tanto a nivel abstracto como desde la perspec-
tiva de las relaciones internacionales.® En este trabajo se aprecia que los autores
mencionados no reparan en el fendmeno de la problematica del valor, sino que
lo hacen a partir de manifestaciones externas vy consecuenciales como la comuni-
cacion, la informatica, la revolucién de los transportes, la formacion de bloques
econdmicos, la integracion, las transformaciones de la economia mundial, el co-
mercio intraindustrial e intrafirmas, el capital financiero v el fortalecimiento de
los servicios, la internacionalizacién de la produccion, etcétera; todas caracteristi-
cas indudables de la actual fase de globalizacion, pero insuficientes como para
explicar la naturaleza del fenémeno. Aunque debemos destacar que autores como
Ricardo Antunes, José Valenzuela Feijéo v Ruy Mauro Marini, constituyen excep-
ciones (Antunes, 1999:119-134; Valenzuela Feijéo, 1991; Marini, 1992).

Estructuralmente, la globalizacién capitalista en curso se tiene que comprender
con base en la teoria del valor de Marx, en tanto modo de produccién capitalista
por primera vez universalizado, que implica la redefinicién de la internacionalizacién
de los tres ciclos de reproduccién del capital en su conjunto, es decir: el capital
dinero, el capital productivo v el capital mercancias, en funcién de la tercera
revolucién industrial sustentada en la microelectrénica, la informatica, la ciencia
de los nuevos materiales v la biotecnologia aplicada mercantiimente a los proce-
sos productivos, al mundo del trabajo, a los servicios v a la tiemra.

Este “nuevo orden internacional” se asienta en la ley del valor para acortar los
ciclos de reproduccién del capital fijo, elevar la productividad del trabajo para
obtener ganancias extracrdinarias mediante la constante revolucion de los pre-
cios y la apertura de nuevos y variados mercados para la realizacién de la produc-
cion hegeménica de los centros imperiales.

4 Cfr. Marini (1996} donde analiza la globalizacién con cargo en la ley del valor de Marx.
5 Un buen debate puede verse en Andrés Romero Aldo et al. (1997-1998:125-146).
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En el plano del capital y de los mercados globalizados, la realizacion del valor
de cambio v de la plusvalia contenida en las mercancias requiere que las nuevas
empresas (pequerias, medianas o grandes), si quieren subsistir y expandirse, tie-
nen que planear y tomar en consideracion una serie de factores como por ejem-
plo, la existencia de la simultaneidad de la produccién de un solo producto en
varios paises del mundo, digamos, la fabricacién de un automdwil que es propiedad
de una empresa transnacional pero que produce sus partes en cinco o seis paises
diferentes. Pero no basta con eso, se necesita, ademés, garantizar el suministro
de materias primas, de medios de produccién y de fuerza de trabajo requeridos
por la competencia y la productividad media en el plano mundial como condicién
de la formacion de “ventajas comparativas y competitivas™ respecto a otras em-
presas, capitales o naciones inmersos en el proceso de competitividad.

Debido a que mas del 75 por ciento del costo alobal de una mercancia queda
hoy determinado en la fase de concepcion del producto (quedando solamente el
25 por ciento para la fase de ejecucién de la mano de obra (Rifkin, 1997:127)),
y que empresas como Chrysler consiguen més del 70 por ciento del valor de sus
productos de proveedores externos (tercerizacion), es que debe determinarse el
valor de las mercancias, de los servicios y de los procesos de investigacion, de
ciencia y desamrollo encaminados a la produccién de nuevas mercancias v tecno-
logias que en la practica monopolista de la competencia real intercapitalista son
apropiadas por las grandes corporaciones multinacionales, de las cuales méas del
50 por ciento son norteamericanas, puesto que solamente ellas pueden apropiar-
se de enormes masas de plusvalia que en el mundo es producida por millones de
trabajadores. Por supuesto, todo esto requiere una codificacién institucional, es
decir, legislaciones, normas y reglamentos encaminados a rdtnper las trabas y
obstaculos que, desde el punto de vista del capital, “estropean” la globalizacién-
flexibilidad; o sea, la idea del mundo de los negocios y de las empresas que
entienden por “globalizacidon”, “global”, elcélera, la existencia de un mundo sin
fronteras, a lo que apunta la obra del japonés Kenichi Ohmae, cuyo titulo es
significativo, The borderless world, Londres, Collins, 1990 (Mundo sin fronte-
ras), idea ésta promovida por la revista de negocios Business Week en 1990
bajo el titulo Stateless (Sin Estado) v por otro autor: William J. Holstein, The
Stateless corporation (Corporaciones sin Estado).

Asi entendido, desde el punto de vista del capital, los paises, capitales, ramas
productivas, empresas Y personas que no se encuentren inmersas en esos cam-
bios v procesos transitorios de modernizacion estardn definitivamente condena-
dos al fracaso y a la “desvinculacion™ del sistema internacional. Es lo que viene
sucediendo con paises y zonas enteras en Africa o en América Latina, por ejem-
plo en algunos paises centroamericanos o del Caribe que no poseen dichas ven-
tajas para sobrevivir a la competencia, por lo que se ven crillados a especializar
sus aparatos productivos y exportadores alin a costa de sacrificar el desarrollo
econdmico v social de la poblacion.

Para que pueda operar la ley del valor en estas nuevas condiciones se requiere
de la informacion; sin ella, ninglin proceso comercial o mercantil puede medirse
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en condiciones internacionales para competir en los mercados globalizados. Por
esto, la informacién tiene que ser convertida en una mercancia, sujeta a las le-
ves de la ganancia capitalista, puesto que contiene potencialmente partes
substanciales de los procesos de produccion y valorizacién del valor vy del capital.
Tan importante ha sido esta disposicion mercantil de la informatica que se calcu-
la que actualmente el conjunto de las actividades econdmicas que dependen de
la informética, de las telecomunicaciones y del audiovisual, significan entre el 8 y
el 10 por ciento del producto interno bruto mundial, por encima de la industria
autornovilistica (Cfr. Amin, 2001:130). Debido a ello, no es casual el auge sin
precedentes de la informatica que sistematiza v homogeneiza la informacion re-
lativa a la formacién de los valores vy los precios de las mercancias con el objetivo
de recabar todos los elementos de orden econdmico, organizacional, cultural,
contable, de calidad v de mercado que posibilitan el éxito o el fracaso de un
producto que aspira a desplazar a otros en el mercado mundial (automéwiles,
electrodomésticos, software, computadoras, autopartes, servicios, etcétera).

La ley del valor, su generalizacion al ambito de la economia mundial, es la
pieza de soporte de donde parte la globalizacién; pero ésta es incomprensible si
no se considera el poderoso proceso de concentracién v centralizacién de capital
que preside su formacion.

Concentracion v centralizacion del capital:
premisa de la globalizacion

La concentraciéon del capital desencadend el desarrollo tecnologico o tercera re-
volucion industrial, v ésta la globalizacion, v no a la inversa (Marini, 1996:54).

Ciertamente que la concentracién y centralizacidbn no son procesos nuevos;
ellos han existido siempre desde el origen del capitalismo, pero lo caracteristico
en la actualidad es “... la extensidén de las estructuras de oferta muy concentra-
das en la mayor parte de las industrias de alta intensidad en [&D o ‘alta tecnolo-
gia’, asi como en numerosos sectores de produccién en gran escala” (Chesnais,
1996a:94-95).%

Este fendmeno, de acuerdo con Chesnais, es propio de la mundializacién v

se manifiesta bajo la forma de una progresion cuantitativa v cualitativa del
movimiento de centralizacién y concentracién del capital industrial. Los gran-
des grupos son mas grandes v aparecen més fuertes de lo que jamas han sido.
Ellos se hallan sequros frente a las empresas v a los paises menos fuertes, a
los cuales pueden dictar sus términos, pero su grado de financiacién traduce
la fuerza de la presidn que el capital-dinero mas concentrado ejerce todavia
sobre ellos. 'Concentracion de la produccién v del capital llegado a un grado

& Sin embargo, a pesar de este grado de concentracion vy centralizacion, las grandes empresas
beneficiarias de la globalizacién son las que menos ocupan fuerza de trabajo. En México 300
empresas v unas 3 mil maquiladoras realizan méas del 90 por ciento de las exportaciones”. La
Jornada, México, 24 de julio de 2000.
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de desarrollo tan elevado, que ella creé los monopolios cuyo rol es decisivo en
la vida econdmica’. Tal era el primero de los “cinco rasgos fundamentales’ de la
definicién de Lenin. Hoy, ese grado de concentracién es todavia mas elevado,
asi como sus consecuencias fueron reforzadas por el movimiento concomitan-
te de centralizacion por fusidn-adquisicion (1996b:38).

Econémicamente, esto provocd una paulatina disolucién de las fronteras eco-
némicas en el ambito del Estado-nacién para cubrir mercados amplios e
indiferenciados; estimulé la competencia intercapitalista entre las grandes empre-
sas transnacionales con el objetivo explicito de obtener tasas extraordinarias y
superiores de ganancia con relacién a los competidores. De aqui que surjan alter-
nativas para enfrentar los obstaculos. Para superar los problemas de circulacion
de mercancias se adopta el just in time vy se estimula la descentralizacién o
tercerizacion, proceso mediante el cual las empresas verticalmente integradas es-
tan siendo obligadas por la competencia a desintegrarse o dividirse, separando
las actividades que antes ofrecian al publico consumidor para ahora adquirirlas a
un tercero a mas bajo precio, mientras que las empresas horizontales también
son obligadas por la presién del mercado a dar autonomia a sus filiales originan-
do las llamadas “empresas-red” a través de contratos de franquicia (Cfr. Singer,
2000).

De esta manera, el mercado mundial avanza en la construccion de las bases
para nivelar y homogeneizar los valores para la determinacién de los precios de
produccién v superar asi las barreras nacionales que distorsionan el funciona-
miento de la ley del valor. Con el desarrolio de la informacién vy de la comunica-
cion se crean las bases para conocer las condiciones de la produccion vy la
determinacién de los precios relativos de las mercancias.

Asi, a diferencia del siglo XIX o de la primera parte del XX, donde el capitalis-
mo era “regional™ v “local”, en la actualidad, por lo dicho anteriormente, la ley
del valor v, con ella, la ciencia informética con sus dispositivos microelectrénicos

la formacién de los precios de las mercancias y de los servicios; la cuan-
tia y la calidad de la productividad del trabajo, los procesos productivos v los
productos elaborados por una economia global internacionalizada y, solamente
en este sentido, interdependiente.

La contrapartida para el trabajador es el aumento de la explotacién a él ligada
que redunda en un método para abaratar tanto los costos de produccién del
capital como de la fuerza de trabajo y se complementa con diversos procedimien-
tos tales como pérdida de derechos laborales, recortes y/o anulacién de presta-
ciones como antigliedad; libertad de contrataciébn y despido y aiin de libre
organizacion, etcétera.

Una consecuencia en el mundo del trabajo de la difusion de la ley del valor es
el aumento de la intensidad del trabajo conforme se acelera el desarrolio tecnolé-
gico, ya que “La difusién tecnolégica es indispensable a la estandandarizacién de
las mercancias y, pues, a su intercambiabilidad, con lo que se tiende, a la larga, a
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homogeneizar los procesos productivos v a igualar la productividad del trabajo v,
por consiguiente, su intensidad” (Marini, 1996:64).

Este fenémeno de igualacién de la productividad se da en el caso de México,
aungue en condiciones inferiores en materia de derechos, prestaciones y salarios
respecto a paises como Estados Unidos y Canadd. Mientras que en el primero,
durante el periodo 1993-1999, la productividad del trabajo en la industria manu-
facturera crecié a una tasa promedio anual del 6 por ciento; en Estados Unidos
dicho crecimiento fue del 5.3 por dento, v en Canadé del 3 por dento. Las
remuneraciones, que incluyen los pagos a los obreros y empleados, bonos, horas
extra e incentivos, sin considerar las pensiones a los jubilados, para los trabajado-
res mexicanos de la industria manufacturera declinaron en 13.3 por ciento, mientras
que en Estados Unidos aumentaron 2 por ciento v en Canadi sufrieron una
caida de 5 por ciento (Centro de Andlisis Multidisciplinario, 2001:8-9).

La calificacién de la fuerza de trabajo varia de pais a pais; la intensidad media
aumenta conforme al desarrollo de la tecnologia sin que implique reduccién de
las diferencias salariales. Se acentia la internacionalizacion de la produccién y se
acelera la difusién de la industria a otras naciones, no solamente para explotar
ventajas comparativas derivadas del proteccionismo comercial como en el pasa-
do, sino fundamentalmente para contrarrestar la competencia en el plano mun-
dial (Marini, 1996:65). Aqui desempefia un papel importante la superexplotacién
del trabajo que “... se generaliza a todo el sistema, incluso a los centros avanza-
dos, lo que era un rasgo distintivo (aunque no privativo) de la economia depen-
diente: la superexplotacion generalizada del trabajo™ (Ibid).

En efecto, antes la superexplotacién era causa del aumento de la masa de
trabajadores excedentes; ahora, es una consecuencia porque aumenta dicha masa,
la pauperiza y la precariza.

De esta forma, el patrén capitalista dependiente neoliberal, con sus soportes
en la precarizacion del trabajo v la exclusién social, es esencialmente un sistema
generador de superexplotacién de la fuerza de trabajo, a lo que coadyuva, no
mitiga, el desarrollo tecnologico del capitalismo globalizado.
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