
Los dilemas de la identidad.
Una mirada sociológica acerca

de la identidad cultural
latinoamericana"
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Por ejemplo. en '" historiografia jesuita y su (ambigua) valo r&ción del legado indi­
sella preh is~nico o contemporálleO.2

Puede decirse qce '" orientaciÓII te6ric.) de la sociologla desde ese periodo no
loo favorable a '" incorpo ración del problema de la identidad y la cultura . La
recepción y asimilación de '" íeoete de '" modemi~ción.en sus distintas vertien­
tes. desde CilIO Gennani y postericrrnente con el cepalismo. privilegió como tema
central el análisis de las estructuras sociales en vista de su transformación
modemi~dora. En el caso de la Comisión Económica para AlTH!rica Latina y
el Ceribe (CEPI\lj. por ejemplo. su pensamiento wrge desde la economia con el
cuestior\amiento de los modelos neodéskos y. pcsterícrmente . ha ido integrando
algunas dim<lll$iones sociológicas y antropológicas (Sonntag. 1989). Esta tenden­
cia se ha IT\IIntenido hasta ahora Y. por ello. aún no se ha incorporado la dimen­
sión cultural del desarrollo (CEPAL. 1991). Durante el breve periodo de hegemonia
del enfoque dependentista se desarrollaron algunos aTl!lisis sobre depeOOellCia y
domi~ción cultural (por ejemplo. QuijallO. 1971), Sin embargo. no se abordó el
tema de la identidad cultural lalinoamericana. Podña conjeturarse que para estos
diversos enfoques el tema de la idell1idad apareda más bien Ugado a la cooserve­
ción de fo rmas de vida lradicionales y/o depelldientes que a los prceesce de
cambio societaP

Otra razón por la cual la sociotog ia latinoameric.)na 110 abordó la coos1i6n de la
idenlidad cultura l podrla lener car.scter metodológico . El a l'l6Jisis de '" identidad
cultural requiere fundamentalmente el uSO de metodologias comprensivas. cuali­
tativas. hermenéuticas y/o etnográficas que incorporen fluidamente la dimellSión
histórica. antropológica. psicosod a l e incluso filosófica. Estas mel0d0loglas no son
las que han lenido mayor desarrollo en la sociología lennoernerícene donde han
predomin~. hasta no hace mucho tiempo. las metodologias objetiVÍstlI5 y po­
sili"';slas.

Existe. asimismo. un problema a l nivel de laconfOlll1adón de las ciencias socia­
les. Enlre nosolros. la sociología ha estado mucho más cerca . hasta e l punto de
confoodirse en ciertos periodos . con la ecanomia y la ciencia poIl1ica. Incluso es
dillcij establecer en Latinoamé-rica una clara diferellCla en e l desarrollo de cada
una de estas disciplinas. Sin embargo. las interrelaciones con la hisloriogra fia. la
psicologla social y. en ciertos paises. con la antropotogia. han sido mucho más
<k\biJes. El caso de '" sociologla y la historia en Chile es paradigmático: el desa­
rrollo de la primera en los años se-sentas SUpuso. en buena medida. un desplaza­
miento de la historia como la gran disciplina que reñedcreba la cuestión social,
tendencia que en los últimos anos ha comenzado a revernrse con los trabajos de
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s..Jazar. Jocelyn·Holl. MouIián -btstcredor y soci6logo a 111 \ur- y otros aUlores.'
En \0$ U1timos ai'los se ha prod ucido unll llpllrtura hacia los fenómenos culturales
que se expresa . en tre (lIros aspeclos, en los estudios de cultura poUtica y e n el
desarrollo de la sociologla de la religiOn y la sociologla de la cultura. En este
contexlO. han aparecido importanles invesligaciones sociológicas cenlradas en la
identidad o donde ésta liene un papel re levante. Es el caso de los esludios de
Morandé y Larrain en Chile.

Esta emerg<mcia teJMtica se ha vislo fa...oreckla por los procesos de tra nsfor­
mación cultural. social y polnica que han experimentado las sociedades latinoa­
mericanas en este periodo. Durante la década pasada y e l inicio de la actual. en
toda LlItinoamérica se han producido las crisis económicas y poIrticas mM inten­
sas desde el retcrro de los reglmenes democr~licQS: la violencia social y poIlüca
se ha manlenido o incrementado en diversas áreas. Al mismo tiempo. movimien­
tos de ampliación de la democracia. como los lTIOvimientos indlgenas. han adqui­
rido~ fuena. sin que por ello pueda decirse tampoco que se hayaconstituido
una alternativa clara frente a l modelo nooIiberal y al agotamiento de los sistemas
polilicos eeneceuecs -delegalivos' lWellort, 1993) o elilarios. Pod ría decirse
que predomina un sentimiento gener.ilizado de confusión e incertiWmbre en nuestras
experiencias de la idenlidad latinoamericana. nacional . social. etcétera. sobre todo
considerando las fuertes Inlluencias de la globalizad6n económica y cultural en
toda la regi6n." Por ejemplo. .según las en<:ueolas del Programa de Naciones
Unidas para e l Desarrollo (2002: 15). en CMe s6Io un 4 2 por cil:mto cree que
existe una idenlidad nacional discemible y que "lo chileno está en nuest ras cos­
tumbres . velores e historia". e l 28 por cienlo piensa que -hoy es diFrcU decir qué
es lo chileno" y un 30 por cienlo considera que "no se puede hablar de lo chile­
no. todos somos distintos".

Simulláneamenle. estamos viviendo en un periodo donde el ..,¡nculo entre la
ldenlidad cullural y los Estados nacionales se ha debilitado. En e l proceso ce
Inlemacionaliw;iOn y de profundización de las interrelaciones económicas. culle­
raJes y polrticas. el modelo de las iden tidades nacionales ha perdido vigencia
(Habermas. 198 9). pese a que en muchas regiones se ha producido un renacer
de dichas identidades bajo la forma de nacionalismos extremos.'

En América Lalina. especialmente en la última década . se ha prolur.diZ&do la
dependencia eceeeeeca e incluso pol rtica. Paralelamenle . se está experimentan­
do un acele rado p roceso de modemiMción cukural mediante el impresionante
crecimienlo de la d ifusión de los medios comunicalivos: ":..e mayorIa de los bienes
y los mensajes que recibe diariamente cada pueblo han sido generados fuera de



.... territorio o en~ lmnacionaIes qla. aQn mldóenOo dentro del propio
_.;.un su pmet.wxión. esUrldare5 gHMIts'lGarda c.dini, 1993a.:2S9).
Aslm;smo. se ha pmet.rido lftl gr.-. wnpiaa6n de Il cobcrhn c» Il .... .....,;oe,
b6sic:a Y media. .....oelt,.,do ploc:eso de~ de las formas c»
((In$l,ft'IO y, en bma mk Imitad&, de los atb de-' A IU I.IU, concn:. Il
lToiylKt6t, kltemlllada las !J,,0de:5 ó.wles y 1J,.....,MdOn de lftl.~ de
Il pobrua' (L..ev.Os. 191)61 si!J*'" par fotmM de ....donlOn social que han sido
~ 1;(ln'IO''PQl:IrwI dura· (Bengoa. 1996:155 . 1661 o 'nueu¡r, pobre­
toa· (Bao..nan. 1998b:1 29 . 1521.

Frente la esk prooesode colonizaciOn a<.:derada del lTUldo 11 de de$ln.ocd6n de
''Illosas tndiciola 11 Jorm.s cM ..-la. el pemamimlo atico no puede ya defonlrse
exdusiwmente por su orienIaaon al cambio social . Enfrentado a estos procaolI

de modemi2aci6n de dir\irnka$ u6gena.s. ha resignif~ Il tem6tica de Il iden­
lld&d, no pa", utilizarla como un argumento contra el aombio social , como lo
hlderon anteriormente los conselVadores. sino peee dlscemlr sobre dichas trans­
fonTllldorles y proponer su hurnanización.

l,a$ eonsideracionu anteriores penniten o:omprt1'ldtr por qut hertlO$ optado
por P"'sentar las tl!$i$ c:l6sitas sobre la identidad cultural latinoamericllna que
PI'O"imen de otras disciplinas como la sociolo9la. Estas represenlan. en lrnportM­
le medida. la al.COn'ellexlOn de los Illlrloamericanos lObrt SU wItura e identidad.
En fuIuro seria de lntere rdaeiooar el debMe que~ con la adUaI
chQ d;Jre Il cUrIo ~11tI"'"0lI de aL*lrU oOll'er...p... ...oeos l;(ln'IO BriiMer,
Garda Condini, Gardl de Il Huerv.. Roig 11 otro.,'

Lo. JU9U'lIa por Il identidad a*nI de Latrooamlrka no es dMa. So.ge de llI'III

~ie",¡j¡ade~. de..., no saber. dade..., horizonIe de '(:ÑiS de
iden~, que por cierto no es priYatMJ de ArntrU L4tina, pero que, *' en>­
bargo. ha adquirido una cspeciaI profundidad paB llOIOltOI en las Clkimas dfc.a­
dM. por las razona ya seI\aIadas.

Ei ttrmino · idmtidad· ""*" m(a/tipIes CCII'lI'IOtadon en denc:ia5 sociaIa y en
liIosoIla. Esto haee ne«sario hac;er algunas preei$iOntS cOllce ptuales para evitar
la ambigüedad. Se ha dicho, con mOn. que la identidad es la respuesta la la
pregunta quién soy, a nivel individual; O QUiénes somos. a nivel grupal . f tnito,
nacional O continental. Y la respuesta no puede ser lino plural. · EI problema de
La Identidad" es sImIpre c» laJ Identidades. De este modo.~IOO$ concebir La
identidad cul1ural como una trama de niwles. no siempre coeccedentes. por lo
cual pueden~ "c:on/1ictos de identio:hd" lGIssl. 1982:158 y 1591.
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HabilUlllmente se la interpreta como un dato ya conslituido. como una entidad
euya posesiórl define al sujeto. esta es la int€ll' rela<::ión predominante en el pen­
samiento conservador que la concibe como "esercte del ser nacional", como un
núcleo ético cuya recuperación permllirla "asumir la identidad", Sin embargo, la
identidad cultural pUO!de ser \lisIa como un proceso abierto. n\lTlC<l completo: como
una idenlidad histórica que se encuentra en continua transformación y cuyo senli·
do res>:Ie en posibilitar el aulorreconocimiento. el desarrollo de la autonornra y la
<fjrWnica endógena (Hall. 1990: larra(n, 19963:207 a 254: 2000:12 a 42). la
Identidad proviene de la tradición. pero es siempre construcción social e hiSl6rlc/l .
la l1lIdición nunca puede !ler incuestionadZl. pues ella puede dar lugar a discursos
o pr.icticas de negación radical de la vida Ylibertad de los otros (Habermas. 1989
y 1995). No se trata tampoco de revivir el rechazo iluminista de toda tradición,
pues dicho rechazo constituye. en l'Ilalidad. otra forma de "tradicl6n del progre­
so", igualmente irlcuestionada (Habermas. 196311:295 y 1963b:113).

Entendemos que plantear la identidad como conslTUCci6n social es pensarla
C011'IO uoluntad. "como un resorte para la acci6n" m6s que como una forma de
eontemplación (Biagint, 1989:98). Tradicionalmente se considera la identidad so­
ciaI como unidad de los sujetos consigo mismos. En realidad. la identidad social es
siempre relacional e intersubjetiva. Se constituye en procesos de comunicación e
integración donde no están ausentes tensiones. conGictos y modalidades de domi­
nación. Asimismo. la identidad se construye siempre como diferenci.a con otras
identidades. Esta diferenciación puede ser entendida de ,"""has marH!ras. Una de
eDas es como una posición absoluta y un confiicto existencial, es deór, como
separación entre amigos y enemigos (5chmIlt}.- otra como oposición en la que
eSI6 Implicada el reconocimiento del otro (Hegeij (Honneth, 19921.

En s/ntesis, la idenlidad whural es un proceso de diferenciación de car<kter
intersubjetiva , mediado tnteract iva y ccmonjcatjvemente que permite el
autorreconocimiento y la autonomra. Se construye desde la tradición. pero mano
tiene con ésta una relación cñliQ. No se ret.ere únicamente al pasado sino tam­
bién al presenle y al futuro. a lo que se quiere ser (Habent'\llS. 1989). Por último,
la ldentidad. desde este punto de vista. puede ser también un principio de resis­
tencia frente a lo percibido como amenaza. alteración o dominaci(m.

CueslionomlenlO$ o lo ide<! de Idenudod la tinoamericano

Antes de describir y al'\lllizar las principales interpretaciones eceece de la identl­
dad Iatinoamericanll deberemos considerar brevemente algUOO$ planteamientos
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que impiden abordar el problema en cuestión. El primero de ellos sostiene que la
pregun\/l por la identidad latinoamericana es un pseudo problema. Se dice que
las transformaciones económicas. tecnológicas y pob1ieas nos estarian conducien·
do a un modelo sccíetal único. en el cual todos los palS'es se constituirlan come
sociedades democraticas de mercado. o bien como sociedades cuyas dinámicas
sociales es\/lrlan condicionadas por la produoxi6n de conocimientos tecnológicos.
Éste Sl!1ÍII el "fin de la historia " lFukuyama. 1990 y 1992) o el advenimiento de
"la sociedad del wnoc:imiento· (Sakaiya. 1995). Se cree que las formas actuales
de cultura El identidad nacional irian a tenu6.ndose paulatinamente ron el avance de
los procesos mencionados. y SI! Irla prodociendo una cultura hlbrida y globaliZl>da
(Nasbilt y Aburdene. 1990:10 1 a 136). En consecuenc:ia. cualquier forma de
identidad latinoamericana tenderia a desaparecer al profundizaTSl! la globaliz.a­
clón de América Lalinll y $U integración a las grandes transforTTI!>Ciones mundia·
les. Por ello. no hab rla necesiclad de analizar este tema .

La segunda postura es tan esquemática y radical como la ante rior. La identi­
dad latinoamericana se definirla únicamente en ténninos negativos: habrla una
carencia de identidad. la que es!arla determinl>da por el hecho de no ser euro­
peos. Un ensayista argentino de los años cincuentas expresó este idea de manera
ejemplar. Con tono patético. describió $U visión de América Latina,

en un tiempo habitábamos en una tierra fecundada por el espíritu. que SI! llama
Europa. y de pronto fuimos expulsados de ella . Carmos en otra llerra. en una
tierT(l en bruto: vacia de espíritu. a la que dimos en llamar América. Ahora
poblamos naciones situadas fuera del magnético crrculo de la historia: hemos
sido abatidos al magma primordial...: de poder ser todo lo que el hombre es.
hemos pasado a no ser casi ni siquiera hombres (Murena, 1954:163 y 164).

Como resulta evidente a partir de esta ene. una perspectiva como \/11 niega
todo contenido positivo a la Identidad IatinOllmericana y elimina la posibilidad de
plantear el problema.'

Un tercer planteamiento para el cual la cuestión de la Identidad (:Ultural lati­
noamericana es un fa lso problema es el postmodemista. En sus versiones más
radicales rechaza la Idea de qoo existan identidades culturales. puesto que sólo
habrta una mirlada de acontecimientos culturales que cerecen de unidad o articu­
lación. Garc ra Canc:lini representa una posición moderada dentro de este enf~

que. Su punto de J)Ilrtida lo representa la idea de hibridación que plantea. entre
ot ros aspectos, la pén:lida de limites entre las diferentes culturas (1990). Se sugie­
re que la -h ibridación" cultural caracterizarla la produox ión y situación cultural
reciente en América Latina. Sin embargo. Garcla Candini (l993bl generalizó
pos teriormente dicha Idea como un fenómeno de mezcla cultura l de carácter
universal. valido en cualesquiera periodos de tiempo y entre las mAs diversas

• WotIS< wnbitn los """'""'"'" do Enrkp..o i:>.I>ool a ..,.. _ _ do Eduardo O'Go<Jnar,
11992 : 1~ a 16)



aAns. De ea 1ormI.. c.areccña de senlido prego.A'lIal'$ol! por lo propio de nues­
b'll5 Identidades wn.~ • lo -no podrIan existir .,-¡ '¡'~ cierWs 10l'TMS
~ de~ o bien. coomo el propio "'or . firmll. en el liItmo
tiempo se ...... lIICeJlIw60 la hibridllci6n. Si bien _ ..-.AIi$iI de la gIot ' hadón
no~ kl lÓll l!liOl ldenlíl«io$ reIaówmenIoI tip«Iico¡ de Amiric.ll..aóNI Y
el Tm:a f.Vdo. romo ladefensa~. b~ de gIobaIiz;wjlln onu.
Illi. sucwstionamiInIo del Wso cilaM. entre -gIotMIiWTlO5 o rMnIo!ner la identi­
1W' lGarc» Candini. 1999:21 • 361 no COI'IlriKfiI:c. enmodo .Igmo. el oonccpIO
di: .tDid«i6n-. Por el COI'\lJ¡Vjo. podri¡l dedne qua. preci$amente gracias • la
~. I¡r,~ opooid6n tiende • petder~ senl ido. si
bim do no $igniliu que no M! suscilen Ql)Ilfktos.,-¡ tomo • la cultura. coomo ya
habiai señalado GII.ela Candnl lemprlWWlJTlCllte en CIIIIIIrG5 hlbrídos.

Prlndpillles tesis . ce rca de l. klentidi>d h,tino.meriean.

Ul primerll lesls llCeTCa de la Identidad IaliOOllmer\(llna titne un Cll.ikter paradó­
jico. Afirmll que dicha identidad no es "latiOOllmeric, na' sino lndfgena. puesto
<PI nueslrlI región l'IUnClI ha dejado de ser indigena en sus aspectos esenciala.
Ul ""'ura europea no habria sido m tre l'IOS()(rCIS mAs que lInlI yuxtllposieiOli
colcwUI o neocoloiliaL una eo.aIt......~ o una lll*Wncia de nlodemicllld.
Oeberiamos vo/w!r • li'IUtStrM r llÓCCS~ bajo esle mundo impuesIo por b
cIorninadon:s~ PlI'. encontrlll" al! nuesl1il Criea Y verdadera identidad.
rkc. por ejemplo. un inlelIctual maya:

~ afirmar que la wbiduóa ilIiC\IifI'U;ad cbanle siglos en el seno del
puebb m!IO}lI nos ha p ú ojl judo perdlnr en el llempo 11 proyedan'IiOil al ..vi­
rWto. l...& opresi6n q.» se cieme sobre nuesl1il ('MIjt;wjlln nos ha nHigado •
permaneoer en I¡r,~ Hemos sembrado durante quPentos afIos 11 ro­
~~ b dicMs lo oispu¡¡gan: es la reconcpsta de lo pl!'ioido
lMatul. 1989:148 . 157).

MovimientO$ \1 Iklera indlgcnas en k;.$ paises andinos. sobre IOdo en BoWa.
han deslIrrob:lo un discurso poI~ico similar. que puede calificarse de -Indianist.'
\1 que difiere en aspectos mllll fundamenlales del pen$llmiento "indigenista-. aun·
que muchas veces se los eQllfurv.la .'o Por ejemplo. el Movimiento Irv.lkl Peru/lno

lO 8.1.............. lo di~'" podoIo dl'finirM do lo ligo lonroa< ol~. _
don.wIcIo ". <CIO'Idió6fl _ .... tI<I _ y , _ <Itno "ado .......~. _ lo
...._do los . '3 .iM.'"~ 10""'" <loo»-
........ O -. ol • "1 "" pooluIo 111 ....iIoci(,.. ~ lo _ .. """-icln. Otoclo lo
..... <le 1940 1 ~ "s " .., 16 .. lo poIId o5cl.ol . loo
E-.doo~ ""-'" • lo .-;o" ird¡eno. b ,• •lilsaoo o~
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(MIp}. fundado en 1974. sostlJl/O que su meta e", J¡" r«:uperaciOn del Esllldo inca.
En una declaración doctrinaria afinnó que "lucha abiertamente por la implemeD­
tacíOn de un segundo Tawantinsuyu" (Carnero. citado por Barre. 1985:114 ],O
115)." Este serla un rég imen "socialista de inspjraciOn inca", ya que "nues tra
razón de ser desde el fondo de los siglos es una ralOn colectivista", la que habña
de imponerse sobre el (falso) mundo occidental jmpcesto a los indios y a la secse­
dad peruana: "A occidente lo vamos a derrotar noso!ros los indios con las ideas,
principios Ydoctrinas de nuestros abuelos del Tawantil1SU\.'J " Ubkl: 1l5 y 116),
Ideas similares fueron desarrolladas anterionnente por "el primer verdadero ide&
Iogo del indian ismo", el ayrnara boliviano Fausto Reinaga. fundador del Partido
Indio de Bolivia e inspirador de diversos movimientos indianistas, como el merxjo­

'""" ~.
En el conteste chileno. encontr<>mos una expresiOn de estos planteamienlos en

el intelectual y dirigente ayrna",. Comelio Chipana. En un trabajo de 1990. Chipana
comienza aludiendo a la neces;dad de que los propios indios sistematicen su pen­
samiento, al que define como "indianismo" . Sus ideas ~sicas surgen no de una
"creación mental" o "una abstracción racional" , sino de "la experiencia de la
vida que se ha ido decantando en estos diez mil años" (1990: 157). Esta sabid....
rfa milenaria afirma el respeto a la dignidad de los pueblos indlgenas. pero
también la necesidl>d de una sociedad arménica. "intensiva y no extensiva" que,
en té rminos poiiticos. existió bajo el Tawanlinsuyu, "un Estado confederado de
cuatro reglones", regido por principios de deber fundados en el "medio ambieD­
te", en una "eCO'justicia" (/bid :158). Sus nonnas surgen, pues, de la sociedad y
e l cosmos a la vez. Aunque no se hable expllcitamente de identidad , está claro
que, en la perspectiva Indianista . el mundo indigena habrfa conselVado sus orien'
tadones ~sicas formadas],O praclicadas desde m~enios. y que ellas pueden ser
la base de una nueva convivencia entre los pueblos indigenas y las sociedades
nacionale$.

Esta forma de pensamiento se ha desarrollado pri nci palmente en el iirea
andina , AUl. en muchos casos, la identidad étnica tribal se ha mantenido vigenle
gracias a que en las comunidades aCm estA vigente una relación entre el mundo
del trabajo y las representaciones mlticas (Schmidf , 19 91 :45 ). Dicha conexión
se a lte ra o modifica, por ejemplo. con la incorporación de los indígenas a los
pro<:eoos de tra bajo existentes en las ciudades donde emigran . Se9iln Schmidt.
se treta de un dlscerso de identidl>d sectorial, que no llega a convertirse e n un
discurso nacional. salvo cuando pretende revivir los Imperios precolombinos y
convertirse en una utopfa estatal. El indíanismo l'lO es sólo una forma de pense ­
miento político y cultural generMO por dirigentes e in telectuales de los pue-

..,. • 1.. Ideos indiOniOl" . Por w . pot1o. ni el lndigOr'IiOmO ni 01 O\diOl1rsmo son palrimoni<>
o><dlsivo do: los puobIo$ Indlgonos. Por ti OQnl'bfIo. --.omos _ Ideos tanto "" Intolo<fuolos
"bIoncoo" Ipor ojom¡>lo.. BonI'd Balallo) oomo "" los propio< moWnionIoo o lldom Indlgonos.

11 G.ODo""" Coo:no<o. "¿Qu¡I .. ti ..-Imionl<> lodo?". ...~ Ind;o,. n(on. 1. cil.!<lo
p<lO" Bañ (1985)_



bb~ de Améric.llMiNo. sino~ ha liIio des4rroIado por címlisW
lOdaIcs • inlelec:1uaIes no-Indios. El antrop6Iogo mexicano Guilll!fmo Bonf~

Bat..na es el mM dest.Jc.so de ellos. especiaImenlc m IV ol;q Maico r-fun·
do (1987).

lN~ leSis \rqlortanlc lClllN! la idenciciacI cuIIInI laIirloamericanIo. cono
Inpu. ' " a la.uñar. es la~ Ranle.a~ $On'IO$ hi$panos o he.edI' Q$
deditha cUb.n." 1...01 Indios~ at.do "'¡" fIe¡do m aIido de~."

LlI eon:ps&a se~ como WIIl COfIQUi:s&a esPrituII de ewngeización y
p;ki ••iOn de la ciuiiuciOn .....tideiltal. Señala. qlJI no fumas~ en sentido
atficto, Woo proWlcias. PMWS inIegran1a del~rIo EspMd. los esp;llflola en
la~ fundaron ..~ la Y consIiII.o)eron 11 América en ooa llIlidlld !lO"
lIlb y c:uIIInI. Le IndependenQ¡¡ sOlo habrla significado la $tpIIrllCiOn poIItiao de
EsplII\a. Nuestro ser conliRÚI sImdo i deleblemenle hi$¡)6niocQ y compartirr'loos sus
cn1l11(l.yles espiriluales: ideali$lTlO. honor. respelo 11 la autoridad. CIllolicidad Y se­
()or1o, lllA'lCfUC 110 poseamos la habilidi>d induslrial y comercial de los ang!osa}ones.
El orden social y poI~lco formado por los espMoIes en el Nuevo Mundo fue el
pilar lnstItu<.:ional sobre el que se erigieron las nuevas naciQne$ his¡lanoarnerlca'
rlllS, pese 11 \0$ diSlinlO$ inlentos de reemplazar CM O!den por olro ajeno 11 nutlI·

tro espiiIU YcUtu-ll comUn. prelmdiendo. adem6s. bon-ar \res siglos de hislOÓll
anIerior a la independencla... Todo ello ha generado 1nI siluaciOn de eoajIna'
dOO o*uraI. 11 buscar fueoa de._os. en naciones y~ lljena$. ideales y
medos de vMr que no M COilupoodell con I'IUl'SIra tradiciOn.1lo El diIenwo es
.... r+- cuno o*.ns o rdmwnos en nuestra Ifadidon hisp;mo-a.lOlO.

.. __ . ......... do .......... la 1 I ¡:O. " . "'" ~'¡ ' ,. "'" la _ p ise' ,,~ . ... ..."*' "S la.-. • \o _ "",di<,, V "'" loo hechoa he lo "'" a. _
_ ..-.lo do ... _ V 10__ , al oda __ do -.:lo-
.,._ "'"....., ,. ---. a. _ 1OIaI,. . lICt<>doa al ,...
do la_. _ doI lmpcñoI. EopoIIa" ll'M& ll ,. la

.. 00<0 ..- do EJUeI*rc ;,t..... ala ~ .. ti _ ho __ ti
......... do (He .. lo _. la _ _ ".ocio ... ckho _ sarc<lo

• '>do <dottIón,. Ia"- htgonoo. ...." . 1M lotsP doI _ !jpOdD. no _1:b1 ,
_ _ ....~ _l<k>s • \o ¡usna. A. VaIdMa .. <lobo lo ",""" "'k~

_ lo abtILo <W.o lo __• -... ,. al ..... ootano. ,. .... pUM
1I<oIon. como doopum.. doI PloIr\oll loo prlrntr.. ,......U..,..,_ • omor _ lo ' IoTr.
~ ....... sudor,. IU ...... ('ni V_o no _ poma etIIlm.o" (l946..d Ol. Corno
.. _r6. fuo si propio 'l't!oo'Mo Hobbos qMn _ la _ • loo p.IObIoo indI¡tnas -.
an alado • ""'ur...... ,. de ~"""., "Los puoblol ¡¡/vajK . ... .....hos lug. ... de A~.ko.
c.etPIO p>f si gob;omo • __ 1M..- _ .,..... • lo~ U~"l Nl\.o"a1.
"" _ gobio",,, .... . .,. L'lO, ,. -... ti dIa do hov . ... _. bosliaI (""'''1, /'1)"
010l>l>0s.. 1 &5 1~.

.. "_. _ _ ,..... la __ do ".,.,.... .... 01_ ... J810,. _ ..
~ oMdo k • <oóda -'al _ .. bjaoon la bMn ",.",... . iodo al

. ... .... .. de;. ,;o oigo . s _ al ....... do loo ho<hoa. ._ido, 01 pwco do Odpe ""
~.__,. __. """ oda.. la__ _ _

~om"" ,. .......d' • lo hIII<wIa" W ogt-' '-"11.
.. '" - c\npojona ... .al< .........__do ...,.,... Ey> ¡ 1 ' .'-S _ .. _ • ...-. ._~.....

_. la_o_lo ho d . ,. _ " 1I9116b:1'J!.



La tercera tesis se opone radic<ll~nte a lasdos anteriores. especialmente a la
indianista. Sostieoo que la identid<>d IatinoamenC<lnil consiste en qlK! sorrce occi­
dentales o podrernos lIejjar a serlo. A diferencia de Asia y Africll. América Latina
no preseraeñe culturas tradicionales vigentes. completamente dislintas a la cccj­

dental. La larga colonización ibérica habrta hecho desaparecer a las sociedades
amerindias o las habría reducido a etnias. La coloniu>ción y periodo republicano
habrlan occidentaliudo definitivamente a Américll Latina. la que participalÚl del
IengUll;e. valores. religión y par.:>digrnM ewn6mico-soc:iales europeos. La afirma·
ción de que exislina una originalidad culturallatlnOilmeri<:ana. que desde la Colo­
nia hasta ahora ha tenido diversas manifestaciones relevantes. expresarla mocho
mM un deseo que una realidad. Se piensa que los componentes indigenas y de
culturas cempesíres que todal'Ía sobreviven irán desilpareciendo con la moderni'
zación cultural O. en el mejor de los casos. quedar~n completamente circunscritos
a los circuitos de reproducción y difusión de los medios de comunicación de me­
sas. según algunas interpretaciones recientes. Reconociendo que le modemidad
latinoamericana ha sido tardla. incompleta y. en ciertos aspectos. dilerente de
Europa y Estados Unidos. se dice. por ejemplo. que nuestra región es el "extre­
mo occidente" (Rouquié. 1987l.

Expondremos ahora una de sus versiones más importantes. Leopoldo lea. el
mósofo mexicano. en algunosde sus textos. sostiene que los pueblos no--occiden·
tales. entre ellos Améric/l Latinll. se han occidentalizado en contacto con el mun·
do occidental. Este proceso se ha realizado pese a Occidente y contra sus deseos.
A diferenci/l de los orientales. los pueblos amenndícs no hablan alcanzado la
madurez cultural que les permitiera resistir la influencia europea y. por ello. ex­
perimentaron "1UIlI extr.lordinana mestiuJeión racial y cultural" (lea. 1971). Esta
última no se produjoen las regiones colonizadas por los europeos en el siglo XVIII.
lasque sólo se consideraron lactorlas y donde se rechazó la mestizac:i6n cultural y
étnica. Desde la Independencia. América Latina luchó por acceder a la moderni·
dad que se le habla negado. contra los conservadores internos y los reprewntan­
tes de la cultura occidental que nos consideraban extraf\os a su espíritu.

Desde el s1gIo XIX comenzó a desarroUarse esta interpretación europeista y
civilizatorla de nlleslra identidad. América Latina podrta llegar a ser plenamente
rnodernII aproximándose a Europa y a Estados Unidos. que representan la civili·
zación y la cultura. Alberdi. por ejemplo. decía: "en América todo lo que no es
europeo es Mrbaro" (citado por Zea. 1977:18). Esto requiere renunciar a la
he rencia amerindia e hisp6nica. Hay aqu! tres operaciones intelectuales
Interconectadas. Primero. se elabora una critica radical y estigmatizadora de )¡,S
culturas in<figenlls e ibéricas. Segundo. se idealiza la cultura europea y estadouni'
dense. Finalmente, se elabora un programa dvUizatorio par.l pasar del estado de
"barbarie" al de "civilización".

Francisco de Miranda fue uno de los prime-ros intelectUllles que sostll\lO esta
interpretación. Afirmó que los espeñoles fueron "extranjeros codiciosos" que ex­
plotaron el continente y carecieron de la virtud. cristi/lnismo y hwnildad del Padre
Las Casas (citado por lea. 1971:131). Sólo debemos conservar de la cultura



cspMoIaelaololic:ismo.~ con tolerancia y 51e1*lId6n d. ~ Iglesia Yel~.

s.rrmenao. en su~ OOra Focundo. de 1845. lornU6 el daema bisico d.
ac. postIn: ' eM'iwiM" o "bMbllrle-. Esuo í.oIl.... daignll a b indios. el .,....
rb' 6el ¡)lli$. la pampa y los rnnli_ Poch mos llJI)eQT el ll!r<tSO Y~ degr.o..
d6n si imi&Imos a F..tdoI l.InidaJensu",,~da IaL~y~
EsY nKi6n combe ... _lT\ll9i>lf.cos reanos nBt\nIa; con las Iibert.ildes poIít.....
,' Iigio M ~ deliloaacia y ~ fÓ .......... popWr ickado por M.JrtineI E.slncMo.
1968:1 261.~~ digr*Iad cuno nadoi ot:S el<:&.~ po&mos .......
cm "los yjones del norIlI" en p:der y 1A0!I'dl).: "Seai1l05 fcwb,l/nidD5- (/f¡Od: 1m

1...05~ como J.Mer Prado. José Gil For1UI y 0lI'0iS agregaron elcompo­
l'ItntC rac*. Pensllb.J,n lp las m.. w ropeas terlÍllfl "aplitudcs prMIeg~ par¡
la cMliutcí6n- !Gil FOI1u1 citbdo por Ter<\n.. 1983,104). I.m incios casi simlpre
"'" descritos con rasgos negatlYos, 0Jiven sumergidos en la naturaleu y cerTados
tobre $1 mismos: $\1 car.kter es rudo. sus senlimienlOf son Midos y corecl!n de
"affCtiones estéticas". as! como de fuerza. Viven \II'IlI~ dUla. con dolor y res~

nacl6n. en medio de la super$lici6n y la credulid.xl. Los negros nos han legado $\1

energta. melancolta y nostalglll. De los esp.moles habrSamos heredado ~ incapa­
ckllld PMll la 1o'ldu5tria.. la flllla de inici!olMil. el instinto bélico. etcétera. TCIdos
al05 rasgos se oponen al progre$O. Hay que pu itlCllr ~ raza con la migradOn
europell que ... aporIar6 su _ . indu5lria y aptiNd par¡ rd trabajo. dedI S­
mienlO lcitbdo por :zu" 1977:20). Aberdí nos itMl.a a colmar d. benefICios al
............. lisUI extranjero. E.sI.s tdNs inspiIa"... la nligiaci6i1 1't1llSÍW d. inlnigranta;
que ocuparon~ .egioi ou. lrecuentemenIe en dao,iPo de la pobIa­
d6n n:5;lena y rnestiu.

I-b¡ en di&. pottitm lnMIeduaIes y ecaiOil ' ' '5 ceoanos o ao:herenles al
neoIibe. t liD son b f~es de la uersi6n m6s ..- e~ de
dio tesis. S05tieOl!OI la necesidad de 11tCOilCUl" las Irilnsformlodon "Iilode mas
da Am&Q Utina. las lp ftlllrilln pOOlÍlndo rifl • la cW:ura trldciDnaI de la
RgI(In, indígena y cMóliea. autorilalia y C(lIe(tioista a ~ vez. f'ropugn¡lo. cuno
....... BriirIfler~ y~ de alb WsiOo-. ..... -identiclad me­
6tmIi de América 1..al1na" M :209). y cuestionan otras lnlerpo"etaóOnes como
men Q presiOn de senlitnicnlO$. frustraciones y sueOOa. que han de ceder el paso
a "las cosas tl'lOdernM- y II las idmt~ "lJfCIporcíOnlldll5 por los medí05 de
tomII'licaoción. en Pl'nicular la televisión. y por los mlllllp\es otros lenguajes que
se !l'i!r>eran con la vida urbana. con los movimlent05 del mercado cultural. y con
las l'H.>e\IllS formas de inserción de los paises en~ economta del mundo- Ubid: 21l).
Se trata de \II'IlI visión unidimensional y ah~6ricll de ~ modemi!aCi6n. donde la
l'.-.Ica identidad cultural real en América Latina es la que Imponen las transfOlTl'lll'
cienes propias de dicho proct:$O.

La lais dellT1e$liz.aje M...-aI es. Wl duela. la mis dilundida y aceplllo:la.~.

flf qo.oe exist<!n unll ideruidad y UNO cuItur;,1aI~ EIas serian el resul'
lado de ..... sitIlesis de chinlos elelTOl!l 00s oAn.nIes PfO'IeTlieQes de las ...........
amemdills. europeas y africanas. El encuenuo entra eslO5 5IfUIlO$ habla prolb:i­
do ..... "sinlesis ClllturaI tl'OI!SÜU -~ ,epr Pnta ..... ..- ", "''"'''ad Yacúlud



MlI~ el mundo."~ los ilIltecedent~ de ot$lb tesis~ l'li!fTIOI'IUIr 41
pensam;m1O de BoMulIl', podrfa decirse que su~ fu..bt Vosu:w ...eiot con
101 obrf, Le! roz;o 00irn1al. de 1924, E><pordo~mos ln'~lil~lll~ 1nI lIIf'Si6n de
aw._1Cepc:i6t~ lit. dorl PflilRldoi~ MariIno Pk::ón SaJas. quien plan.
que~ doao ,016 .., pn;lOQO de mnti.,j" no sao noóIJl 5ino tarnllitn
~~e en el tlgIo X'4 <bo>nw ellamMlo -&Iroco~
rbng"'" Pk::ón 5aIas dnt~ lit.~ de IIt.IenguII espIñcU como lIdor
unifQdor del~. Ello seN. en st mismll .., pn:d,oo;t(l del mw;•• ~
,a!: "Nuestro CMldano crioIo, ndaIo ~ iildf9~lla. abeootoedor de nuevas esencias
y Iorjador de palabras. ltSiI casMIano de los anwril:anilmos .... que se .... gratw.­
do _ \-iwncias Ymetj,,", delllboi igeI. en lit. lengua lITlportada y del espaflOl en
el mundo dislínlo-(Pleón SalM. 1944:49 y SOl.

El mnliulje cultural se eMpresarla asimismo en la rnUsica, \0$ rilos. las fiestas y
las danzas: en el arte. lit. ~leratur" y. en rTII!I1Or' medida. en lit. prodllCci6n intei,ee.
tuaJ. En algunos pasaje$ de $U obra, Pie6n SlIlas da " entender que el proceso de
mestizaje cultural no es plenamente consciente para los Slljetos que emn implica·
dos en éste. Por ello, cor1tlOOan teniendo vigencllt. las tesis "indigenistas- e "hispa·
nistas": "ccetra el hispanismo ;acta.nc:ioso Y contra el indigenismo que quen'\a
...oMi!r a lit. prellislOrilo . lit. s1n1tSis de Aml!rica es: lit. defil'lllM conciI0ci6n~iUI"
t5eribc (Ib;d:%I. En do!rtos casos. los ritos y siliobob natiolos han Q1 wxWln "~

!.ando" b"jo .., manro IIplWeIlIen'lente crisliano (/hId).
La fOOTlll mM ..-abMIa del mesl:iUIje cWturaI. o su.. lit. creaciOn de W'Ia sInle$I$

que Í1lCOi pOie " '11._~ ewopeOiI..~ e Í1d@i-. no tslariI
plInarrIInte ....i rada Esto,. 6esp.lId.. del anAhiI del lllAor sobre el~
".... ,ir:aIltico rnexkano di! siglo X'4 el twl hIbrla -.nido el mesa." como
rkigIni otr<I c...... iente o lcledogIa presente en Amtrit.I l..lIlinI., como .I«tiidad
de elalxnt y poner en prictica el proyecto de aadOu de .., l1ltII'do nur.oQ. En
tstt. los rnotiws e ideas de lit.~ se bdirian con los «IIt....."'.1k!!I C\IIIu­
rales lIborigenes y tsplItdu. En la re~iz'lÓÓ"l de <Jctlo proytdo. lit. oAwa ten­
$fa, pI.II$. el pospeI~ como nMlIdorit de "las diferencias.~ y
Mntimienlos de inItrioñ;lod enlte fIIlÓOneS y mas de 11I región- l/bid:189). Estas
ideas. si bien no $8 malerlaIiuron plenamente en la prjclQ. permi6eron ten6er
un puente entre la "poca barroca y lit. prerrevoluclonarill. pnlpllnondo eIltrreno
para el~rroIIo de 1It., ideas independentistas (lbld:l77).

AUlIQlIf lit. mayorla de las mts importantes verslones sobre la identidad cultural
Iatinoamericarla puede ser comprendida a plIrtir de las referida.s tesis. hay autores
significati'oOs que no se adscriben " ningula de ellas. MIl porque lit. consideran ut\lI
idmtidad~ o bien porque. I;(lml,> Antonio Comep-Polar. no oomparten
el $I ~1ISkI 1undarntntal qo.>e alA en lit. base de las referidas tesis: e11TlO1'lÍ$1TlO lP

" u : :: , -.1 __ ck ........... (1984j. __ *no ............ ol ...... ........ --_.-
" Br_ ür. 119fQ. __ (I9MI Y C'c>oaft> 1I99Ol -. 4tsoo . . ...? • • , ... E •

......... onocI cleI~ ... lo~'a1 lnlbn<Io .. lo _ .... . _. ck lo ldrL f Lod '-"......-..



a/irrM que e¡dste una cultura latinoamericana (Corne¡o.PoIar, 1990). Octavlo P;u.
es UIlO de los principille$ autores que w n II\Ieslnl idmtidad corno problemática y
t~. El klbe, jt>to de 101 soledad (1959) es su principal obra m esta temát~

ca. paz s6Io examina la identidad rnexican/I. pero nos parece que lo planteado por
<!I1ieI1e validez para toda Arntrial latina. Rechaza las tesis indianistas, hispallistas.
cMllzatorlas y del mestizaje: "el mexicano no quillre ser ni indio Ili español. Tampo­
co quiere desce-der de ellos. Y no se afirma en tanto que mestizo sino como
~: es un hombre. Se IlUl!Ive hijo de 111 1llIda. e empieza de si" mismo"
(/bId:79l.

Esta situaei6n de desarraigo serta la expresión de qll8 México COI'lStituye un
proyecto por realizar. Sigue .vigente, por tanto, la necesidad de una bUsqueda
para crear UI'IlI "fOTTTla- en que se manifieste la \licia y 111 historia de la naciÓfl. su
-ser", como dice Paz. "Toda la historia de México. desde la Conquista hasta la
RllI'Oluci6n. puede verse como una bl1squeda de nosotros mismos, deformados o
~ por inslitlX:iones extrai\a$. y de ...a forma que llO5 exprese" Ubld:148).
Ni el indigenismo ni el liberalismo. como tampoco el catolicismo, repiesentan la
-forma" buscada. Todos los proyectos universales y moderniumtes impuestos o
trasPlantados a MélIico son -hoy inservibles" y la "mexlcamded" no puede reaH,
:arse m ellos (lbid: 15 1).

M.Ss a(ro. lossucesivos y frustrados intmtos de corwertir a MéKÍCO en una cultu­
ra mcderTlll se explican por la persistencia de un pasado azteca y color>ia1 -qll8
aeWnos entenado, (pero) estA vivo e irrumpe entre l'>05OIros (...) Un pasado que 1'10

hemos sabido o no hemos podido reconocer. nombrar. desenmascarar" (paz.
1970,253)." Este pesimismo que concibe una conciencia trágica inmersa en la
InsUperable frustración del anhelo de una modernidad que no puede realizar.
coexiste con una vaga Ulop{a de redencion y oom.Jnl6n, un regreso a la -Ubertad
original" y a -la primitiva pureuo- (Pal:, 1959:230; Verga¡a EstMz, 2000:69 a SI).

Ani1isls y renexi6n final

El aMIlsis de las tesis expuestas penníte. a nuestro juicio, moslrar que ellas com­
parten, pese a sus diferencias. ciertos problemas fuoderreotales. En lo que sígll8
r.tenlaremos analizarlos cr rncarnente, para luego plantear algunas hipótesis a
desarrollar en futuras investigaciones.

Nlle5tro planteamiento se origina en la constatadÓfl que las tesis presentadas
00 responden satisfactoriamente a la pregunta por la identidad Iatiooamericaoa.
En taSi todas el"'s subyacen supuestos cuestionables acerca de la identidad. El
principal de ellos es que dicha identidad serta una unidadde lo diverso, en sentido
fuerte; o YlI se ha realizado, es decir, es una propiedi>d determinada. Parecerla

.. En 01\'0 ttxt<> rciI... tilO idu, ' No htrnos .prtrllli<lo • reIo<:Ionon>os """ _ pooodo.
'I\Ú6S POtqI.I< hemo< l. tlodo on '" crRic.I · (Paz. 1972,231). Lo cit. ho . ido ..t,aducldo doI
hglto, POI" lo .,... puodon producirw diforenclM ron .. Irno <>riginOI ... apofloI. 01 .,... no hornos
tenido oecao.



que la lesis del mestilaje e...llural es la menos objetable a este respecto. Sin
embargo. ella no ha problemañzado suficienlemente el car.kter in<;01TlplelO q.Je

lendnan los procesos de meSlilaje <;U!lural ni su ~reencia. que corresponden a
una ler<kmcla hisl6ricll necesaria . Tampoco ha rel1exionlldo sobre el hecho de
que la mayor parte de los penadores no se reconocen ~omo ~ulturalmenle mes­
tizos. EsIO la hace recaer en un objetivismo de l intérprete N ergara Esléve:,
2001 :2 10). ElIla tesi5 presenla olras falencias que pueden mencionarse. De un
lado. confunde el lodo con algunas partes. Es decir. homogenilll la cullura lat~

ncemeríeare . suponiendo que en todas sus expresiones se bebrra producido O
estana produc~ndose la referida slntesis mesnee. la cual sólo es indudable en
algunos /l$pectos o expres iones. De otro. no reconoce la diversidad cultural que
Implica la exislencia de múltiples culturas que mantieoon su identi(\¡,d propia,
como es el caso de las culturas indígenas. lAs tesis indianistas. hispanistas y civm·
l1ltorias. pese a sus falibles lunclammla~iones. expresan las formas de vida y
aspiraciones de sececres jmpcetenres de las sociedades Iatinoamericilnas.

En segundo lugar, nos perece que la eKistencia de lesis tan contrapuestas y
de fendidas CQn tanto vigor no es cailUlll. Revela. de algiln modo. una posible
eeracierrsnee del objelo del CU!lI pre lenden dar cuenlll: que la dilucidación de la
identidad ~ullural Ialinoomericana es a la vez un proceso relevante. en ~ieno

senlido a~uciante. y que la expe riencill de la identidad pa rece ser t1lmbi~n

diversificada y polivalente. Variariil en distinlos grupos sociales y élnicos, ~onle'

niendo en su interior diversas idenlidades relativamente incomunicadas enlre sí:
mas cercenes a las civilil1ltorias en los sectores blancos urbanos: m~s próximas 11
las indlanislas en el (;/lSO de los pueblos indigeMs. elcétera. U. idenlidad cultural,
ya \o planleábamos al comienzo del trabajo. se da en una trama de niveles. Al no
~onsiderar estas distinciones de niveles, las diversas tests limilarfan el fen6meno
que quieren aprehender. confundiendo un nivel con el conjunto de los otros nive­
les o exlrapolando sus afirmaciones a todos los reslanles. Al mismo tiempo. esta
siluación ~onfirmarfa parcialmente las tesis expuestas: ellas tendrían validez en
ese-res niveles especlficos . Lo que las harta il'\Completas. y en este sentido falsas
-con todas las reservas con que debe emplearse esta noción-. serta su pretensión
de hllber determinado el problema de la identi(\¡,d latinoamericilna. Podrfa decir­
se. siguiendo una idea de Hegel. que estas tesis lendnan razón en lo que afirman,
pero no en lo que niegan .

Dadas éstes dificultades. algunos autores han cuesñoeedc el mismo conceplo
de idenlidad cuhural. en primer lugar por suponer precísemerae la homogenei­
dad V estabilidad de la for ma de idenl idad que quieren aprehender. Pablo
G.Jadarrama hll sostenido que:

En el actual creciente proceso de inlemacio""I;UlCión de la vida social. en que
los pueblos se conocen cada ve: mejor. resulla progresivamente mM f.k~ pero
(;/ltarse de las similitudes y diferen<;ias que subsisten en las calteres de las
diferentes reglones. Incluso en un mismo pals en ocasiones se aprecia UI1ll



~ tan grande de mIInilestaciones culturales QUl! podrla poner siempre
en tela de juici(l el concepto de identidad cultural (l992:1201.

' ,' ' .

Jorge LaJrarn ha afladido a lo anterior la cuestión de la arbitrariedad y la
selectividad. Existe siempre una pluralidad de Interpre1<W:iones acerca de la iden­
tidad cultural, como en este caso respeeto de la identidad latinoamerieanll. Nin­
~ de ellas logra recoger la diversidad cultural existente en una nación o pafs.
amque cada una quiere hacemos creer que "existe s6lo una vornIadera versión
de la idlmtidad nacional" (Larrarn. 2000:35). Toda wrsión selecciona ciertas ca­
racterIsticas y excluye otras. pues opera con criterios de selecd6n, evaluación.
oposIci6l'l y I'lIIturaliUloCión de los OOIltenido$ culturales (Larrafn, 1994:163 a 165:
1996a:212), tanto si se trata de la imposición ideoI6gica al servicio de grupos de
poder o de dscursos de resistencia. "Esto demuestra -concluye Larraln-la ambl­
giledIld lnIlenmte al concepto de identidad nacional" (l9%a:2 13). aunque po­
drlo decirse lo mismo de otras formes de identidad cultural .

fInalmente. sobre este punto. Stuart H¡,U ha concluido que "el l\!rmino identi­
dad (...) es {...}el lugar (slle) de la dificultad- U9%:7l. Sin embargo. dicho con­
cepto permite plantear ciertos problemas que. de otro modo. no podrian ser
pensados. Nos enfrentamos al dilema de superar una forma de penser ya insoste­
nible. pagando el pr€('io de dejar de lMo los problemas que ella intentaba resol·
ver. o mantener el concepto de identidad con todos los problerT\llS teóricos que
éste tierle.
. Ccmo resulta evidente. la critica anterior no se refiere exdJslvamente a las
wrsiones sobre la identidad cultural latinoamericana que aqul se expusieron. sino
que. a partir de ciertos problemas detectados en ellas. ofrece un cuestionamiento
al concepto mismo. Sin llegar tan lejos. los planteamientos aqul esbozados perrnl­
ten pensar en la posibilidad de una reconstrucción de dicho concepto. mas que en
lU~. Y en la elaboración de interpretaciones mas complejas y menos
ambiciosas. En el mejor de los casos se podÓ!l concebir la identidad latinoamerl·
cana como abigarrada y cambiante. "una identidad oote~nea e Internamente
conflictiva' en lacual coexistinan varios ejes y sub-identidades en conflicto (Come­
Jo-Polar. 1990:225). La identidad latinoamericana no seria una unidad en el sen­
tido fuerte de la palabra. sino fragmentaria y diversificada.

Dos autores podrían mencionarse dentro de esta perspectiva. El primero es
Jorge Gíssi. En un articulo sobre la identidad culturallallnoamericana (l982l. el
autor "ltOlnll la idea de paz en cuanto a que la Conquista representó una expe­
riencia traumática desde el punto de vista psicosocial. Con eUa se habria iniciado
un procesode deculturaciÓll. de destrucción del univer$O sim'o6lico y de las pautas
culturales Indlgenas. a lo que habrla contribuido la religiÓll colonial. Seguidamen­
te. se habria originado lII'l prooo$O de aculturación. es decir. de Incorporación
subordinada 11 la cultura del conquistador. que fue ambivalente y parcial puesto
que no desaparederon todos los componentes de la cultura amerindill.

Desde los primeros lll'los de la Conquista empezó a producirse un proceso de
mestizaje étnico que continúa manifest.!indose hasta nuestros dlas. Sin embargo.



el mnti...¡' no esaunO:lo~. y se ha lXIft$INido tA'\& "falsa ic\enlid.ld"
a~ en las repfesenl.iláol_ hislOOcas do! caloroiudoray~. El
no ' etOi locimiellto del Indio, del negro y del matiZo poi" parte do! b _es
dcwninantes gener¡t lNo~ <P! oonsistc .... q,.Jtref ser lo <P! no se es·
l/bId:162). Esw JellÓmel lO afeclaóa. incbo. a las mismas elUs bWocas dorninano
kf,. Sin fmbargo, I:ltistirlan '"obiIos do! la cdrl.n lIQiOili,*, icaOlil como el arte.
donda se expresa. el mf$1i..... ClAnI y la ............0. ti. identidad.

El 0lr0 autor~ llO5 inIefaa drst......• aquI es elf~ mcD:ano LepoIdo
z.. En un articWo titulado "Amtrica LalN: largo ""'it hacia si misma· (1977).
acrilo con posterioridad al libro que (ÍtMI'lO$ pnlOldentemenle, sostiene que la­
tinollmérica tiene UI"Ill cullura do! ~posiciOn y no de mesllzait:

ruMa surgida do! la l.ri6n. pero no de MimllacI6n de la cull\n propla de
esos hombres {aborfgenes y españolesl. Cultura de expresiones <mcOIllradas y
por serlo. lejos de meSlizarw, de asimilarse, se han _110 yuxlapuestas. YUI<"
laposición de lo supuoesta.nwnle $Uperior sobre lo que se considera inferior.
Relación en que el mesllzo. tanto cultural. como raclalnwnte. se lranslonna en
........Ricto ..temo (lbld :?).

La pmposiciOn de lea frenle a la heterogeneidId de la cUt\If1I Iatinoarneriea·
na eonsisle en detedar los polos posibles de Integoa-en una nueva sInle:sis. impli ­
ca el ~i:aje de 1M~ extranjeras para ponerlas al seMcio de
l.atWloamtrica Y su o*n. la mtaciOO Wi,OiOlda con la --.aon. Atntrlca
Latina son sus bllgJ'.'olO$, disillleMas y diJerenci,as, _ l:IilClcioOles hetenldtas y
.. proyKlO$. Nualn icIentidad a ...... ,,,.. ada Ydobow.. por m es un aporte
original al ha:,be sin mis.

Los pIanteamiento5 de Gisal y lea resu/lan. a nuestro~.~

lll9"f"'ll€S en varios~. Pl. ,*,o, por cuanIO COI'\$liIUy€n lo!5is que ¡e........,.
een e Wltentiln aprehenda- la complejidad y~ de laW~ en
Lati ...... ' 100 . SesP'do.~ ll!U'l1l!n b clstnos nIwles en que SIl~
laIsl klen~ y. por (iIUmo, consideransu c.v6cter incompkto. Pese a do. es
posible también hacer algunos: alcanca crllicos respecto de sus prt)JXl5iciorle
lObre el proceso de f~ de la cuIturlllatinoamerlcana. A modo de ejempk>,
«ITISiderelT1Ol5 el problema de la acu!lur<lC16n lal como lo trata. Gissi . Este autor no
Incorpora en $U an41isls el probk!ma de que se produJeron en América Lati~

colonial modalidades de a<:IlIturación que no conslstieTon Clno mlmle en un lrat­
puo <) ImposX;i6n eullural del upañol al indígerla. negro o mestizo. Nos releri"
lTlO5, en pñner t.rmino. a la "aculturación~• . ilQ\Ñ1la en la cual Jos
Indlgcnas adoptan o emplean elemenlos maleriales y culturales del cooquistbdor
en .... P'OPio beneficio y para. .. propios ln!s.lt En MgO.rldo ligar. SIl produ;o
tarnbitn la llamada ·lII:lhadón a contnIpeIo., consisten.. en la adopci6n. por



parte de europeos. de rasgo:s y forlT\Olls culturales nativas, existiendo ir.clusive ee­
sos de completa asimilación alas etnias aborigenes (RieSli, 1986,49,/ ss.). Este
tipo de aculturación se produjo. por ejemplo. entre soldados '/ cautivos np¡ll'loles
que conYMeron con lo!I mapuche. Tambi~n el caso de los Capitanes de Amigos.
frecuentemente C/IS/Idos con mujeres indJgenas e Inc:orporados /1 la cultura mapuche.
lo que les valió las c:rfticas de lo!I gobernadores y /lltos /uncJonarios del Reino de
Olile (león Solrs. 1990:160 a 175: Villalobos 1995,175 a 156}.

Por cierto, no puede dejar de seflalarse que, para la discusión sobre la idenll'
dad cultural latinoamericana, resulta necesaria la realiuci6n de investigaciones
1Us16ricas y c1enlfflCO"SOciales que tengan el mavor ligoT y profundidad posibles.
Sin embargo. de los planteamientos antes presenllldos se desprende que la inda·
gacIón sobre esta temática por parte de las ciencias sociales y, en especial . por la
socio\ogla. no puede limitarse ni agotarse en la realización de nuevos estudios; de
estudios lnterd\sciplinarios. entre otros. Por el contrario. gT/lon parte de la dificul­
rad alaOOrdar esta temática reside en el insuficiente análisis teórico y epíslemol6gico
de los trabajos sobre el tema.. Como hemos señalado, los mismos supuestos res­
pecto de la noción de identidad -obviamente la mM relevante en este campo­
que están en la base: de las tesis expuestas resultan claramente cuestioollbles
desde una perspectiva que intente aprehender la complejidad del fenómeno en
cuestión. Nuestra opinión es que las investigaciones sobre la identidad cultural
Iatinoamericanll deben inc:.o<porar lad~ teór'o:ll. epistemológica Ymetodológica
de las cier.clas sociales y la filoso/la contemporáneas. Asimismo, parece necesario
!UpeTar la IICriticidad y el dogmatismo que exhiben la mayor parte de las inter­
pretaciones sobre las identidades culturales en Arnérica Latina, que se expresan
00 s6Io en la referida /lusencia de reflelÓÓTlte6ñca y epistemológica, sino tambltn
en la falta de referencias a otras \ll)rsiOTles. sea para explicitar proximidades.
complementarledades o disensos. lo habitual es que cada aulor escriba un discur·
50 monol6gico. con escasisimas referencias a ceas interpretaciones o carencia de
ellas. Se constata, frecuentemente, Wl/I pretensión de conocimiento segOn la cual
cllda UJIO p¡lreciera estar descubriendo o recreando el tema, y que aparece a los
ojos del lector no especializado como un descubrimiento temático y de contenido.
Existe un soterrado. aurque no explicito. conflicto de interprel&ciones, el cual. sin
embargo, no genera un debate abierto que permue tanto a los autores como a
los especialistas y al público interesado, revisar y profundizar SUS planteamientos.
incorporando el discurso del otro. De este modo, se pierde la oportunidad y la
posibilidad de mutuo autoenclarecimiento yel desarroDo del conocimiento socioI6­
gico sobre esta importante temática.

Se diria que esta forma de producción intelectual. este modo de construir los
discur$os identitartos es una metáfora de la propia cultura latinoamericana. de la
pre<:ariedad o ausencia del reconocimiento del otro: de la ditlcultad de crear
comunidades cienlificas basadas en formes cooperativas de producción de los ro­
OOCÍITIi<!nt05, y de desarrollar frente a estos temas complejos y controvertibles una
actitud racional y dialógica. Es decir, una disposición a crear discursos cuyas pre­
tensiones de validez se establezcan mediante procedimientos intersubjetivos de



dialogo y de debate. donde nadie pretenda poseer un $llOOr Irrefutable y deflnill­
1'0 que los autorizaria a substraer $U dl5curso de la critica racional o a excluir los
discursos del otro.

Fmalmente. pareciera adecuado buscar un equdibrio entre el modelo del~
yo. a menudo muy generalizador y con escaso apoyo emplr\co, y los estudios lTllIlj

ecoíedcs y especíñcos. cuya capacidad de responder a la pregunta por la identi­
dad latinoamericana es Umltada. En suma. rnés que cerrer un debate, las pAginas
pre<»!entes pretenden estimularlo. intentilndo dar cuenta de un conjunto de pro.
blem<ls e interrogantes que, sin negar la propia experiencia identitaria. ni redu­
ente a discurso, confronte las tesis examinadas con los problemas teóricos y
metodol6gjcos que hoy se plantean respecto a las identidades culturales. Con ello.
se ha pretendido mostrar los principales puntos desde los cuales la temAtica po­
dria ser redefinida por la sociologia latinoamericana. en di<!ilogo fecundo con otr1I$
disciplinas.
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