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|. INTRODUCCION

interés por las instituciones judiciales, explicado por un sector de

la doctrina como una normal evolucién en la presencia de las
actividades estatales, representada en este caso todavia por la clasica
division tripartita: legislativo, gecutivo y judicial. Asi, si € siglo xix
puede ser identificado como el siglo del Poder Legislativo (dada su par-
ticipacion por la elaboracion, en los paises europeos, de las grandes
leyes del sistema: codigos civiles, comerciales, de procedimiento), y la
primera parte del siglo xx como el del Poder Ejecutivo (encargado de
la puesta en marcha del sistema de prestaciones del Estado de bienes-
tar), ahora, en este nuevo siglo, «parece haberse avanzado hacia una
fase en que le corresponde un esencial protagonismo al Poder Judicial,
encargado de garantizar y proteger las situaciones creadas por la con-
tinua evolucion de los regimenes constitucionales». Esta situacion se
encuentra reforzada, por la innegable convergencia generalizada en las
ultimas décadas en las sociedades europeas en cuanto a los objetivos a

En | os Ultimos afios hemos asi stido a una verdadera renovacion del
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perseguir por e Estado,' o cual Ileva como consecuencia una mayor
atenciéon hacia e cumplimiento de los derechos reconocidos por €l
ordenamiento y exigidos por los ciudadanos.

Dentro del estudio del Poder Judicial, encontramos temas que resul -
tan de importancia en el marco de organizacion de o que en Espafia ha
sido denominado Estado autonémico. Por g emplo, €l uso de losidiomas
propios de cada region auténoma ante los diversos 6rganos judiciales
plantea cuestiones interesantes, atendiendo sobre todo a su vinculacién
con la normativa constitucional vialos articulos 3°, 24 y 139, y, en es-
pecial frente alas reivindicaciones lingisticas efectuadas por los mis-
mos entes territoriales. Asi, 10 que pretendemos en el presente trabajo
es revisar algunas de las interrogantes acerca del uso idiomatico ante
los érganos jurisdiccional es espafioles y laforma en que se ha pretendi-
do dar solucién alos problemas vinculados, en especial en el ambito del
estatuto de los jueces y la posibilidad u obligacién de que éstos conoz-
can las lenguas de las comunidades autonomas donde desarrollan su
labor.? Para entender la forma en que el tema aparece imbricado, con-
sideramos pertinente primero explicitar el régimen constitucional, tanto
de las lenguas como de los jueces, y luego plantear el conocimiento de
la lengua autondémica como exigencia a los juzgadores en las diversas
comunidades auténomas espafiolas, destacando las acciones que desde
laactividad politica participativa o desde | os propios gobiernos autono-
micos se estan realizando en tal sentido. Sobra decir que este trabajo es
apenas un acercamiento al tema de las lenguas espariolas, ya que ladoc-
trina ibérica se ha desarrollado con vastedad en otras vertientes del fe-
némeno linguistico.

1 LoPEz GUERRA, Luis, “Lalegitimidad democréticadel juez”’, Cuadernos de Derecho Publico 1, mayo-
agosto 1987, pp. 44.

2 Este trabajo dejafuerade andlisis el derecho de los extranjeros, que no comprendan o hablen el idioma
oficial, de obtener asistencia linguistica inmediata a su presentacién ante los tribunales, tratdndose de la
jurisdiccion penal espafiola[art. 520.2.€) delaLey de Enjuiciamiento Criminal], aunque se entiende que se
trata de una parcela del mismo rubro, ya que resulta preceptivo procurar en todo momento la comprension
para las parte del procedimiento en el cual se ponen en juego derechos y libertades. Por otra parte, el
Convenio para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamental es, mejor conoci-
do como Convenio de Roma (1950) reconoce en su numeral 6°, y en relacion con el tema de este trabajo,
dentro del derecho aun proceso equitativo que «Todo acusado tiene, como minimo, los siguientes derechos:
aser informado, en el mas breve plazo, en una lengua que comprenday detalladamente, de la naturalezay
de la causa de la acusacion formuladas contra €; ... [y] a ser asistido gratuitamente de un intérprete, si no
comprende o no habla la lengua empleada en la Audiencia» [6.2.8) y €)]. Estamos en presencia del desa-
rrollo del derecho aunatutelajudicial efectiva; en el caso de los idiomas autonémicos estamos en presen-
cia de derechos lingtiisticos reconocidos constitucionalmente, como veremos mas adel ante.
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1. LENGUA Y JUECES: EL REGIMEN CONSTITUCIONAL ESPANOL

1. El Poder Judicial en e modelo autonémico

Antes de exponer laregulacion que corresponde alos juecesy alaslen-
guas, debemos ocuparnos, en forma breve, del régimen autonémico y
su especia configuracion, dado que, como sabemos, Espafia se organi-
za en un modelo sui generis conocido como Estado de las Autonomias
gue otorga a cada uno de tales entes politico-territoriales atribuciones,
restringidas o plenas, relacionadas con los &mbitos legislativos y guber-
nativos, reservando para el Estado central lo relativo a Poder Judicial.
En tal virtud, la organizacion en el ambito jurisdiccional queda expre-
sada en la Constitucion Espariola de 1978 (CE) y en la Ley Orgéanica
6/1985, de 1° de julio, sobre el Poder Judicial (LOPJ).?

Cada comunidad autdbnoma posee un estatuto en el cual se configuran
los elementos de organizacion juridicay politicalocales. Considerando
el modelo federal, puede adelantarse que estos estatutos funcionan
como constituciones locales, especialmente en el sentido de no contra-
venir las disposiciones de la CE, aunque con la enorme diferencia de
gue corresponde alas Cortes Generales su expedicion y reformay no a
los organos legislativos de los entes autonémicos, como ocurre en €l
modelo federal. La propia CE define a los Estatutos de Autonomia
como norma institucional basica de cada Comunidad Autonoma,* y tal
reconocimiento implica que el contenido de los estatutos es esencial-
mente organizativo, «en cuanto conlleva la idea de creacién de un ente
en gercicio del derecho de autonomia reconocido por la propia Cons-
titucion». En tal tesitura debe entenderse la mencion del articulo 152.1
CE, que esboza la posibilidad de que en los estatutos se regulen los

3 Hay otros ordenamientos que inciden sobre aspectos especificos del Poder Judicial: Ley Orgénica
2/1987, de 18 de mayo, sobre Conflictos Jurisdiccionales, Ley Organica50/1981, de 30 de diciembre, sobre
el Estatuto Organico del Ministerio Fiscal; Ley Organica5/1995, de 22 de mayo, sobre el Tribunal del Jura-
do y sus modificaciones posteriores; Ley 38/1998, de 28 de diciembre, de Demarcacion y Planta Judicial;
entre otros.

4 En la propia Constitucion se establece, dado el reconocimiento de los Estatutos como norma insti-
tucional bésica de las Comunidades Auténomas, que “el Estado |os reconocerdy amparar4 como parte in-
tegrante de su ordenamiento juridico” (147.1 CE). Asimismo, se sefialan los contenidos de cada estatuto:
“a) la denominacion de la Comunidad que mejor corresponda a su identidad histérica. b) La delimitacion
de su territorio. ¢) La denominacion, organizacion y sede de las instituciones auténomas propias. d) Las
competencias asumidas dentro del marco establecido en la Constitucion y las bases para el traspaso de los
servicios correspondientes alas mismas’ (147.2 CE). Finalmente se sefidla que “lareforma de | os Estatutos
se gjustard a procedimiento establecido en los mismos y requerir, en todo caso, la aprobacion por las
Cortes Generales, mediante ley organica” (147.3 CE). Los siguientes numerales (148, 149 y 150 CE)
sefialan las diversas areas competenciales, tanto del Estado como de las Comunidades Auténomas.
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supuestos y las formas de participacion de las comunidades auténomas
«en la organizacion de las demarcaciones judiciales del territorio»,
aungue limitandol e a que se haga «de conformidad con lo previsto en la
Ley Organica del Poder Judicia y dentro de la unidad e independencia
de éste».

A pesar detal circunstancialos estatutos de autonomia aluden a otros
rubros del ambito jurisdiccional, llegando incluso a sefidar lineamien-
tos generales que en ocasiones parecen rebasar tales competencias orga-
nizativas. Conviene recordar que via el articulo 149.1.5 CE, € Estado
tiene competencia exclusiva en materia de Administracion de Justicia
(y también en cuanto a las bases del régimen estatutario de los funcio-
narios de las Administraciones Publicas -149.1.18 CE-).

Si bien el modelo autonémico no se corresponde con ninguno de los
conocidos, debe advertirse que esta organizaciéon politico territorial
comparte elementos del modelo federal,® del modelo regional y también
del modelo unitario,® siendo considerado como uno de |os intentos més
serios, ala vez que diferenciado, del constitucionalismo moderno, en-
caminado a lograr un alto grado de desconcentracion territorial, pero
gue destaca precisamente por €l especia régimen del Poder Judicial, que
en este modelo se configura como propio y exclusivo del Estado cen-
tral, sustraido en principio alos poderes territoriales o autonémicos.

Conforme a 117.1 CE «lajusticia emana del pueblo y se administra
en nombre del Rey por Jueces y Magistrados integrantes del Poder
Judicial, independientes, inamovibles, responsables y sometidos Unica-
mente al imperio de laley». Quedaasi definido que el Poder Judicial es
el cuerpo de juzgadores encargados de la funcién jurisdiccional,” y

5 Por ejemplo Gonzalez Encinar sefidla que la organizacion territorial presente en la CE encaja en un
modelo de «Estado federal asimétrico»; y Aia considera a Estado autondémico actual como «un sistema
federal con hechos diferenciales». Citado en Ruiz-Rico Ruiz, Gerardo, Los limites constitucionales del
Estado autonémico, Madrid, Espafia: Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2001, pp.15-16.

6 Para una revision detallada de la estructura competencial en el modelo autonémico, tratandose de la
Administracion de Justicia, puede revisarse el trabajo de ALvarez ConpE, Enrique “El dmbito competen-
cia del Consgjo General del Poder Judicial y las Comunidades Auténomas’, en Revista del Centro de
Estudios Constitucionales, nim. 16, septiembre-diciembre 1993, pp. 9-45. En este trabajo el autor ofrece
una amplia bibliografia sobre el tema. También véase JmeENez Asensio, Rafael, Dos estudios sobre
Administracion de Justicia y Comunidades Auténomas, Madrid, Espafia: Civitas, Instituto Vasco de
Administracion Publica, 1998.

7 Sefiala Lopez Guerra que desde el punto de vista organico, €l Poder Judicial se configura como un
poder fundamental de Estado en el sentido de situarse en el mismo nivel y rango que los deméas 6rganos
constitucionales, y claramente diferenciado de ellos; desde el punto de vista funcional, se encomienda al
poder judicial la potestad jurisdiccional. Esta potestad puede definirse atendiendo a algunos elementos: a)
es una actividad de declaracién del Derecho en casos concretos, lo que la diferencia de la actividad norma-
tiva, usualmente gjercida mediante disposiciones generales; b) es una aplicacion, pues, del Derecho pre-
existente, regida por lo tanto por consideraciones estrictamente juridicas: no es una actividad regida por
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diferenciados de la Administracion de Justicia. Este Poder Judicial
posee una garantia de inamovilidad de los Jueces y Magistrados [117.2
CE] y un principio de unidad jurisdiccional como «base de la organi-
zacién y funcionamiento de los Tribunales» [117.5 CE].® Conforme al
articulo 122.1 CE, la LOPJ «determinara la constitucion, funciona-
miento y gobierno de los Juzgados y Tribunales, asi como €l estatuto
juridico de los Jueces y Magistrados de carrera, que formaran un Cuer-
po unico y del personal al servicio de laAdministracién de Justicia». Y,
conforme a articulo 123.1 CE, el Tribunal Supremo sera el 6rgano
jurisdiccional superior en todos los 6rdenes, exceptuando la materia de
garantias constitucionales.

A nivel autonémico la estructura judicial culmina con los Tribunales
Superiores de Justicia. Estos tribunales, respondiendo a la nueva orga-
nizacién del Estado espafiol, fueron establecidos por la Constitucion de
1978, cuyo articulo 152.1, parrafo segundo, dispone preci samente que un
«Tribunal Superior de Justicia, sin perjuicio de la jurisdiccion que co-
rresponde al Tribunal Supremo, culminaralaorganizacion judicial en el
ambito territorial de la Comunidad Auténoma». Por su parte, la LOPJ
regula estos tribunales en sus articulos 70 a 79, siendo el primero de
tales articulos una reproduccién del antedicho precepto constitucional.
Los articulos citados de la LOPJ se completan con diversos articulos
delamismaLOPJy con otros de laLey 38/1988, de 28 de diciembre, de
Demarcacion y de Planta Judicial, especialmente losintegrantes del Ca-
pitulo Il del Titulo I11.°

consideraciones de oportunidad palitica; y, c) sobre todo, es una actividad irrevocable por otros poderes del
Estado. Lo decidido jurisdiccionalmente tiene caracter de cosa juzgada, y sélo podra revisarse jurisdic-
cionalmente. Ello diferencialaactividad jurisdiccional delaaplicacién administrativadel Derecho en casos
concretos... Una caracteristica adicional reside en que, normalmente, la funcién jurisdiccional se ejerce
como resolucién de conflictos entre partes, siendo el juez un tercero supraordinado que decide segin
Derecho. Ello Ileva implicita la nota de que el juez actla segiin pretensiones que se le formulan, esto es,
respondiendo a peticiones, y no de oficio. LoPEz GUERRA, Luis, Introduccion al derecho constitucional,
Valencia, Espafia: Tirant 1o Blanch, 1994, pp. 85-86.

8 En relacion a este principio Montero Aroca sefiala que es obvio y andémalo que adquiera rango cons-
titucional tal principio: obvio, por cuanto es imposible que un Estado no federal tenga méas de unajurisdic-
ciony que solo hay un Unico “ pueblo esparfiol” del que emanan todos |os poderes[1.2 CE]; anémalo porque,
si el principio no tiene dudas tedricas, no hay necesidad de plasmarlo en lanorma fundamental, de la misma
manera como no hacen referencia a él las constituciones de los paises del entorno politico y cultural, sien-
do Espafia précticamente el Unico pais que ha sentido la necesidad de reflgjarlo constitucional mente.
MoNTERO ARoCA, Juan, “Comunidad Vaenciana y administracion de justicia’, Revista Valenciana
d’ Estudios Autonomics 18, febrero-mayo 1997, p. 4.

9V éase Constitucion de los Tribunales Superiores de Justicia de las Comunidades Auténomas, Madrid,
Esparfia: Consejo General del Poder Judicial, 1989, p. 7. Aqui se sefiala que estos tribunales no tienen prece-
dente en Espafia, «como no sea, en alguin aspecto, el Tribunal de Casacién de Catalufia, instituido en la Se-
gunda Republica», tampoco pueden considerarse continuadores de las Audiencias Territoriales, al tener sus
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En relacién ala centralidad de las decisiones que se dan en el momen-
to original, antes de la transferencia de competencias a las Comunida-
des Autdnomas, un sector de la doctrina buscaba justificar la necesidad
de una mayor participacion autondmica. Asi se argumentaba que era
obvio gque “lamayor proximidad de los érganos judiciales alos centros
de decision y provision de medios material es tenia que impactar positi-
vamente sobre el funcionamiento global de los aparatos judiciales’.”
Ninguna mencion se hace al hecho de gue lalengua constituiria un fac-
tor relevante en el mejoramiento de la funcion jurisdiccional.

2. Lenguas espariolas

La Constitucién espafiola reconoce la oficialidad™ del esparfiol (caste-
[lano)* para todo € territorio estatal. Y, respecto de esta lengua, «el
deber de conocerlay el derecho a usarla» [3.1 CE]; asimismo se predi-
ca la oficialidad de las deméas lenguas espafiolas en los territorios
autonémicos donde éstas se utilicen y sean reconocidas por €l estatuto
correspondiente [3.2 CE]. En tal tesitura comparten oficialidad con el
espafiol: el catalan, el vasco o euskera, €l valenciano y el gallego. Co-
rresponde a las comunidades auténomas, segun el articulo 148.1.17 CE,
la enseflanza de sus lenguas propias, y atal tenor cada una de ellas ha
dictado disposiciones sobre el uso y ensefianza de sus lenguas. Como
veremos més adelante, a revisar la normativa de cada comunidad

propias caracteristicas y nuevas competencias. V éase también CALDERON CUADRADO, Ma. Pia, “El Tribunal
Superior de Justicid’, Revista Valenciana d’ Estudios Autonomics 18, febrero-mayo 1997, pp. 145-183.

10 v/ ¢ase JMENEZ ASENSIO, ob. cit., p. 136.

1 Laoficialidad de una lengua, siguiendo a Ifiaki Agirreazkuenaga, implica tres notas caracteristicas:
a) poder «ser empleada sin trabas, con plenitud de efectos juridicos, en todo tipo de relaciones tanto publi-
cas como privadas»; b) la obligacién por parte del Poder Publico «paraincorporar a sus planes educativos
la ensefianza de la lengua, de tal suerte que se asegure su conocimiento una vez que se haya superado la
educacion obligatoria»; y, ¢) «que no cabe alegar laignoranciade lalenguaoficial en quelaAdministracion
se manifiesta, siemprey cuando ésta, de conformidad con el deber constitucional que le corresponde, garan-
tice eficazmente la ensefianza en los centros escolares». AGIRREAZKUENAGA, Ifiaki, “Reflexiones juridicas
sobrelacficialidad y el deber de conocimiento delaslenguas’, en Estudios sobre la Constitucion Espafiola.
Homenaje al profesor Eduardo Garcia de Enterria, Tomo I, Madrid, Espafia: Civitas, 1991, pp. 682-684.

12 preferimos utilizar el término espafiol parareferirnos al idioma oficial de Espafia. Siguiendo en parte
lo sefidlado por Pilar Garcia Mouton: “La lengua oficial de Espafia 'y de otras comunidades hispanoha-
blantes es el espariol, también llamado castellano por motivos histéricos, pues no cabe duda de que su ori-
gen esta en la variedad que se habl6 en la Castilla primitiva... recibié después influencias diversas, se pulié
como lengua general y evoluciond hacia normas mas o0 menos alejadas de su origen primero. El nombre de
castellano tiene, por tanto una explicacién l6gica por su origen, pero, en realidad si se habla desde un punto
de vista linguistico, seria preferible usar espafiol —equivalente a francés, inglés, italiano— y reservar
castellano para la variedad de Castilla’. GARcia MouToN, Pilar, Lenguas y dialectos de Espafia, 4° ed.,
Madrid, Espafia: Arco Libros, 2002, p. 24.
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auténoma, dentro de tales disposiciones es posible encontrar normas
relativas a acceso ala administracion de justicia (establecido como un
derecho alalengua).

Se parte, en principio, de que el reconocimiento del derecho a em-
plear la propia lengua ante el Estado tiene la naturaleza de un derecho
subjetivo de los denominados de la personalidad, cuyas caracteristicas
son, entre otras, las de inalienabilidad, imprescriptibilidad e inviola-
bilidad. Y constitucionalmente encuentra apoyo en el preambulo de la
Constitucion que explicita que para alcanzar los ideales de justicia, li-
bertad y seguridad, asi como promover el bien de cuantos la integran,
la Nacion Espafiola, proclama su voluntad de «proteger a todos los
espafnolesy pueblos de Espariaen el gjercicio de los derechos humanos,
sus culturas y tradiciones, lenguas e instituciones».

En tal contexto, y podria afirmarse que frente a esta posicién, aparece
el carécter del castellano como «lengua espafiola oficial del Estado» y €l
«deber de conocerla», aunque matizado por la mencion del «derecho a
usarla». Ello llevaria a que, estando el ambito del Poder Judicial reser-
vado a Estado, se interpretara que el idioma a utilizar ante éste era el
castellano o espariol. Con lo cua quedaba servida la primera disputa
sobre utilizacion de las lenguas espafiolas distintas del castellano ante
el Poder Judicial, dado que esta posicion encontraba oposicion en el
derecho reconocido a uso de las lenguas cooficiales en aquellas comu-
nidades con lengua propia.

El temade lalengua, tratandose de algunas comunidades auténomas,
reflgjalas més diversas posiciones dentro de la sociedad espafiola, y en
términos general es puede decirse gue ha servido parajustificar determi-
nadas demandas politicas y juridicas. El caso de la exigencia del
conocimiento de lalengua cooficial, alos miembros de lajudicatura, es
gjemplo de tales pretensiones. Sin embargo, va més alla por cuanto se
pretende que el Estado central tenga minima presencia, alin en las areas
gue constitucionalmente estan reservadas a éste, como es €l caso de la
administracion de justicia. No podemos extendernos en tal tépico, que
no es objeto de este trabajo, pero si sefialamos tal circunstancia que ha
merecedio la atencion de amplios sectores de la investigacion social.
Con este trabajo unicamente buscamos analizar el fenébmeno de la len-
gua en Espana, atendiendo en particular a su regulacién constitucional
y estatutaria tratandose de la actividad jurisdiccional; alavez que explo-
ramos someramente el régimen general de seleccion de los miembros
del Poder Judicial atendiendo a los particulares requisitos establecidos
en los estatutos de autonomia. Estamos seguros de que el andlisis de
estos temas se complementa con la revision de la idea de que las pecu-
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liaridades culturales, como es el caso de la lengua, fundamentan de-
terminados derechos de aguellos grupos sociales que las poseen.” Los
hechos diferenciales son un factor de primer orden para explicar el
model o juridico espafiol.

3. Administracién de justicia en las comunidades autbnomas

El modelo de administracion de justicia en Espafia, que involucra aun-
gue sea en minima parte lo mismo a las comunidades auténomas que al
gobierno central, es un modelo inacabado, en constante discusion y
transformacion que se articula en torno alalegislacion particular y alas
negociaciones gque en la materia realizan los entes politicos. Sefiala
Jiménez Asensio que “es fundamental destacar en este momento [1998]
gue el modelo de articulacion del Poder Judicial, en lo que serefiere a
reparto de atribuciones entre CGPJ [Consgjo General del Poder Judi-
cial], Gobierno central y comunidades autbnomas, es un modelo abier-
to cuya configuracion puntual corresponde a la LOPJ, asi como a las
sucesivas reformas que la misma vaya teniendo. Las opciones son va-
rias, pero todo apunta a que, la apertura del sistema ird introduciendo
cada vez con mas fuerza a las comunidades autébnomas en el desarrollo
del sistema de administracion judicial en su conjunto, pues las comu-
nidades auténomas, en tanto instancias territoriales en las que descan-
san importantes atribuciones, resultan piezas nucleares para un mejor
funcionamiento del aparato judicial y un mayor fortalecimiento de una
debilitada legitimacion de la Justicia en Espafia’.*

Dentro de las intervenciones de las comunidades auténomas en mate-
rias vinculadas con el gercicio de la funcion jurisdiccional, Jiménez
Asensio sefidla que puede destacarse la valoracion de la lengua y del
derecho propio de las mismas comunidades autonomas, especialmente
en la provision de destinos, en dos vertientes: a) configuracion como
meérito preferente (y, en consecuencia, la participacion autonémica en
términos de acreditar el conocimiento de lalenguay del derecho pro-

13 v/ éase sobre el tema: LoPEz BASAGUREN, Alberto, “Los derechos lingliisticos entre mayoriay minoria
(algunas observaciones acerca de la proyeccion de la cooficialidad linguistica sobre el Poder Judicial)”, en
CoRrCUERA ATIENZA, Javier, dir., Los nacionalismos: globalizacion y crisis del estado-nacién, Madrid,
Espafia: Consgjo General del Poder Judicial, 1999, pp. 135-169; PRIETO SANCHIS, Luis, coord., Tolerancia
y minorias. Problemas juridicos y politicos de las minorias en Europa, Cuenca, Espafia: Universidad de
Castilla-La Mancha, 1996; El dret a la diversitat linglistica. Reflexions al voltant de I'article 22 de la
Carta dels Drets Fonamentals de la Unié Europea, Barcelona, Espafia: Editorial Meditérrania, 2002;
Sicuan, Miquel, Bilinguismo y lenguas en contacto, Madrid, Espafia: Alianza Editorial, 2001; ademés de
los citados en la bibliografia final.

14 JmENEZ ASENSIO, Ob. cit., p. 28.
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pio) para la provision de plazas por concurso dentro de la Administra-
cion de Justicia; y, b) valoracion como mérito del conocimiento del
derecho y de la lengua propio de la Comunidad Auténoma en la pro-
vision de plazas de Presidente del Tribunal Superior de Justiciay delas
Audiencias Provinciales.”

Sin embargo, en tales casos, debe atenderse a la existencia de la nor-
mativa que regula las actuaciones del Poder Judicial, LOPJ princi-
pal mente, para entender como se articula el derecho a utilizar lalengua
en el &mbito judicial, alavez que nos permita percibir |os alcances que
puede tener la normativa autondmica en la misma materia. Asi, cada
una de las comunidades autonomicas ha dado un perfil caracteristico,
dentro de su estatuto de autonomia, al uso de lalengua ante la adminis-
tracion de justicia, pero en todo caso ha estado limitado, so pena de de-
clararse incongtitucional, a los limites que degja el ordenamiento estatal.

[11. EL CONOCIMIENTO DE LA LENGUA AUTONOMICA COMO EXIGENCIA
A LOS JUECES EN LAS COMUNIDADES AUTONOMAS

1. El marco general

En e &mbito de las administraciones publicas se advierte que, tratan-
dose de comunidades auténomas con lengua propia, se regula el acceso
del ciudadano alas mismas en plenitud de sus derechos linguisticos. No
ocurre lo mismo en el caso del Poder Judicial, merced, en primer lugar,
alaestructura constitucional del mismo, cuya competencia queda reser-
vada al Estado; y, en segundo lugar, por la movilidad a que se someten
los miembros del mencionado Poder Judicial, que dejainoperante cual-
quier disposicion relativa a conocimiento idiomatico.

Ahorabien, debe distinguirse entre los miembros del Poder Judicial y
los de la Administracion de Justicia, toda vez que en sentido estricto el
Poder Judicial es el conjunto de juecesy magistrados (117.1 CE), mien-
tras que la administracion de justicia queda entendida como €l conjun-
to de personas que actla en auxilio de estos, se trata del denominado
«personal a servicio de la administracion de justicia». Tanto jueces 'y
magistrados, como este Ultimo personal, quedan sujetos en sus actuacio-
nes alanormativa constitucional, y, como mencionamos supra, alo esta-
blecido en la LOPJ, de ahi que sea indispensable hacer tal referencia.

15 | hidem, p. 136.
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Si bien escierto que la L OPJ establ ece un amplio catalogo de normas
referidas al ambito jurisdiccional, a nosotros nos interesan aquellas que
se ocupan del tema linguistico. Partamos pues de |as disposiciones sobre
el gjercicio de los derechos linglisticos en sedes judiciales, contenidas
principalmente en el articulo 231 LOPJ:

1. Entodaslas actuacionesjudiciales, los Jueces, Magistrados, Fiscales, Secreta-
rios y demés funcionarios de Juzgados y Tribunales usardn el castellano,
lengua oficial del Estado.

2. Los Jueces, Magistrados, Fiscales, Secretarios y demas funcionarios de
Juzgados y Tribunales podrén usar también la lengua oficia propia de la
Comunidad Auténoma, si ninguna de las partes se opusiere, alegando desco-
nocimiento de ella que pudiere producir indefensién.

3. Las partes, sus representantes y quienes les dirijan, asi como los testigos y
peritos, podran utilizar la lengua que sea también oficial en la Comunidad
Auténoma en cuyo territorio tengan lugar las actuaciones judiciales, tanto en
manifestaciones orales como escritas.

4. Las actuaciones judiciales realizadas y los documentos presentados en €l
idioma oficial de una Comunidad Auténoma tendran, sin necesidad de tra-
duccién a castellano, plena validez y eficacia. De oficio se procederd a su
traduccion cuando deban surtir efecto fuera de la jurisdiccion de los 6rganos
judiciales sitos en la Comunidad Auténoma, salvo, en este Ultimo caso, si se
trata de Comunidades Autonomas con lengua oficial propia coincidente.
También se procedera a su traduccion cuando asi |o dispongan las leyes o a
instancia de parte que alegue indefension.

Estos son los lineamientos generales en materia del uso de derechos
linglisticos ante la Administracion de Justicia. Y por ello establecen
tanto los alcances como los limites a que se habran de sujetar los funcio-
narios judiciales. Sobra decir que esta referencia no puede entenderse
Sino en conjuncion con las normativas autonomicas de aquellas comu-
nidades con lenguas propias, que a su vez establecen lineamientos par-
ticulares tratdndose del uso del idioma cooficial.

En el ambito contencioso administrativo se predican similares dispo-
siciones gue conviene tener en cuenta, por cuanto sirven para detectar
la politica publica existente en el &mbito de la regulacion linguistica
ante los drganos con funciones gecutivas y jurisdiccionales. El articu-
lo 36, que se ocupa de lalengua de los procedimientos, sefiaa:

1. Lalengua de los procedimientos tramitados por la Administracion General
del Estado seré el castellano. No obstante |o anterior, 10s interesados que se
dirijan alos 6rganos de la Administracion General del Estado con sede en el
territorio de una Comunidad Auténoma podran utilizar también lalengua que
sea cooficial en ella
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En este caso, el procedimiento se tramitara en la lengua elegida por €l inte-
resado. Si concurrieran varios interesados en el procedimiento, y existiera
discrepancia en cuanto a la lengua, € procedimiento se tramitara en caste-
[lano, si bien los documentos o testimonio que requieran los interesados se
expediran en lalengua elegida por |os mismos.

2. En los procedimientos tramitados por las Administraciones de las Comuni-
dades Auténomas y de las Entidades L ocales, €l uso de lalengua se gjustara
alo previsto en lalegislacién autondmica correspondiente.

3. LaAdministracién publicainstructora debera traducir a castellano los docu-
mentos, expedientes o partes de |os mismos que deban surtir efecto fuera del
territorio de la Comunidad Auténomay los documentos dirigidos alos intere-
sados que asi |o soliciten expresamente. Si debieran surtir efectos en €l terri-
torio de una Comunidad Auténoma donde sea cooficial esa misma lengua
distinta del castellano, no sera precisa su traduccion.'

Puede observarse que se reitera en la mayor parte, e modelo con-
tenido en el 231 LOPJ. Y en tal sentido, las directrices tendientes a
garantizar el derecho a uso de las lenguas cooficiales ante Grganos
jurisdiccionales quedan marcadas en ambos textos legales. Sin embar-
go, en ninguno de los textos aparece la mencién acerca de que los jue-
ces deban conocer €l idioma propio de la Comunidad Auténoma. La
mencion existente alude Unicamente a la posibilidad de que los fun-
cionarios judiciales utilicen la lengua autonomica, pero sin aludir a su
conocimiento obligatorio. Es decir, se garantiza que quienes acudan a
los 6rganos jurisdiccionales o hagan utilizando la lengua propia, pero
no se garantiza que los jueces que conozcan de la controversia deban
conocer el idioma cooficial. Y es precisamente en este punto en €l cual
se han elevado voces exigiendo se reconozca un derecho de los ciu-
dadanos de las comunidades auténomas con lenguas propias a que los
juecesy magistrados que conocen de |0s asuntos en tales territorios ten-
gan acreditado el conocimiento del idioma autonémico.

Conviene revisar cada uno de los casos de Comunidades Auténomas
con lenguas propias, con laintencion de advertir como se ha regulado
o intentado regular el uso de la lengua cooficial en el ambito de la
administracion de justicia, asi como para observar algunos de los inten-
tos de normalizacion que buscan el establecimiento de un bilingtismo®’
en cada uno de esos territorios.

16 Tomado de GoNzALEz Perez, Jesls y GonzALEz NAVARRO, Francisco, Comentarios a la Ley de
Régimen Juridico de las Administraciones Pablicas y Procedimiento Administrativo Comun (Ley 30/1992,
de 26 de noviembre), Tomo |, Madrid, Espafia: Civitas, 1999, p. 974.

17 Miquel Siguan sefiala que se denomina “bilingiie al sujeto que posee dos sistemas linguisticos —dos
lenguas— con amplitud y profundidad similar y que es capaz de utilizarlos en cualquier situacién de su con-
texto social con parecida facilidad y eficacia’.
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2. Cataluina

En el Estatuto de Catalufia (EAC)* se reconoce unaidentidad de la que
no puede hablarse sin referencia ala lengua propia de esta Comunidad
Autonoma: el catalan (3.1 EAC), el cual es considerado junto con el
castellano como oficial en Catalufia (3.2 EAC). Sera la Generalidad
(institucion en que se organiza politicamente el autogobie