De Re Probitatis

Analisis preliminar
de un documento
historico

ENRIQUE VILLELA*

A RAIz DE La publicacion de mi articulo “La Ensefianza de la Anato-
mia! varias personas interesadas en sostener puntos de vista con-
trarios pero que aun no se han decidido a darlos a conocer por escrito
ptiblicamente v, como si dij¢rase, a campo abierto, echaron a volar dos
especies futiles que he dejado correr sin mavor interés hasta el dia de
hoyv en que, ante su pertinacia, me veo en la necesidad de refutar, maxime
que, como se vera, el asunto rebasa los limites de algo meramente per-
sonal.

Tratase de la cita que hice en mi articulo aludido, de una opinion
mcluida en la edicion mimeografica dada a luz por el Departamento del
Ramo para informar “el resultado del Symposium de Anatomia efectuado
del 25 al 27 de mayo ppdo., en 111 Reunion de Escuelas y Facultades de
Medicina” (of. 527, jun. 20/60). Dicha cita trasladada a la letra dice
como sigue en relaciéon con la ensenanza dc la Anatomia Clinica:

“g) Debe ser impartida por un anatomista v No por un
Clinico, pues los conocimientos que imparten al alumno
deben scr gencrales de Clinica v tencr como base una
Anatomia bien simentada” (sic.).

Puecs bien, las personas a quc me referi lineas arriba han pretendido
Lacer crecr nada menos que el tal documento NI cxiste NI ha existido,
asi lisa v llanamente; v otras, sin atreverse a tanto, han propalado que la
cita tal como la consigné, fue deformada v alterada, para segun ellas,
“servir mejor a mis propcsitos” (1).

Profesor de la Universidad Naciornal de Nl¢xico.
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Planteada la cuestién en tales términos, sea de inexistencia, sea de
alteracién deliberada dcl texto, en cualquicra de los dos casos, resulta
en grave entredicho la probidad de quien esto escribe. Es, pues, €llo lo
que obliga a hilvanar estos renglones, muv a mi pesar, va que no ocultaré
que toda mi preferencia inclindtase a pasar por alto el asunto, sin conce-
derle ninguna importancia, v por lo mismo a abstenerme en lo absoluto
de tratar nada acerca de ello.

lo. [ILxistencia del documenio citado. Sc exhiben a continuacion
en facsimil los parrafos pertinentes que dejaran cstablecida sin género de
duda la realidad v autenticidad de aquel (la edicién fue hecha en mi-
ncozrafo en cinco fojas, por el Departamento de Anatomia y publicada
v distribuida, a lo que sabemos, sin permiso de la Direccion de la Facul-
tad, no obstante tener el caricter de un oficio dirigido a ¢sta ultima).
Helos aqui:

FAC. NAL. DE MEDICINA
DEPTO. DE ANATOMIA.
St. Dr. Raidl Fournier V.,
Dircctor de la Facultad
Nacional de Medicina,
Presente.

Por medio de la presente me permito informar a usted el resultado del Symposium
de Anatomia, efectuado del 25 al 27 de mavo ppdo.. en III Reunién de Escuelas v
FFacultades de Medicina.

Este Symposium sc inicio ¢l dia 25 de mavo a las 17 hs. en que fueron tratados
los siguientes temas, con las resoluciones que se anotan:

2. La Anatomia Clinica. kn relacion con cste tema fueron expresados los siguientes
puntos:

a). Es una de las ramas bdsicas de la enschanza moderna de la Anatcinia, la
cual debe ensefiarse obligatoriamente en todas las Escuclas de Medicina.

b). La enseflanza de esta materia debe realizarse cen un minimo de 6 horas
semanales (150 anualces).

c). La Anatomia Clinica debe ser impartida una vez adquirido €l conocimiento
morfologico.

d}. Igual que todas las materias, debe tencr coordinacion v secuoncia.

e). Es preferible realizar el cstudio de ella por segmentos.

f). De preferencia debe ser ¢l mismo prefesor de Anatomfa Humana v de
Anatomia Clinica.

g). Debe ser impartida por un anatomista v no por un clinico, pues los cono-
cimientos que impartan al alumno dcbe ser generales de clinica, v tener como basc
una Anatomia bicn simentada,
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4. Los profesores que impartan la Anatomia Humana deben scr formados con
estudios de post-graduados, dedicindose totalmente a la ensefianza (ser prolesores
de ticmpo completo v de no ser posible, deberdn ser considerados de medio tiempo).

Atentamente,

“POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU".
El Jefe del Depto de Anatomia.

Dr. Fernando Quiroz Gutierrer

20. Confrontacién de textos. Si se coteja el facsimil con la cita
arriba transcrita, se advertird sin necesidad de desplegar mavor esfuerzo,
que ¢sta fue totalmente correcta, sin quitar ni agregar ni un 4pice al ori-
ginal, el cual se respetéd con rigurosa fidelidad hasta en su construccion
gramatical v ortografia sui géneris.

30. Suum quique. Lo que antecede da a cada quien lo suyo v ponc
cn su lugar la idoncidad cientifica v ¢tica de cada una de las partes: la
de quicn citd el documento nenmine discrepanti v la de los que obsesiva-
mente me han atribuido haberlo inventado o alterado.

Para dejar mavormente satisfechos a quienes me he referido en el
parrafo precedente, tomar¢ del precioso documento a debate otras tres
citas, las que vov a transladar entre comilladas al pié¢ de la letra, permi-
tiéndome subravar por mi cuenta lo pertinente v afadir a continuacion
los comentarios que me sugieren:

A Y 00 la uliima (sic) de las ramas de la Anatomia Humana
deberd conoccrse como Anatomia del desarrollo o Embriologia.
la cual debera ser enseiada con tendencias clinicas, sobre todo
aquellos temas que tengan interés para el médico general.
omitiendo hasta donde sca posible, temas de indole bioldgico
(sic)” (foja 2 lineas XVIII a XXII).

Comentario: Descariamos preguntar a nuestros respetables Profeso-
res de la materia —Dila. Amelia Samano Bishop, Diia. Victoria de Ia
Cruz, Diia. Ma. Elena Castillo Romero, Diia. Elvira Estrada Flores, Dn.
Daniel Nieto Roaro, Dn. Gildardo Espinosa de Luna, Dn. Hermilo Cas-
taneda Velasco, Dn. Manuel Antonio Loépez Herndndez, Dn. Rigoberto
Borrego Roman— como han podido arregldrselas para enseiiar sin Biologia
una disciplina que clla misma es, como la Medicina toda, una rama
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troncal de las Ciencias Biolégicas? ;Como, ignorando (hasta donde sea
tosible!) la Biologia, podran ser explicadas v comprendidas cuestiones
fundamentales imprescindibles de ontogenia vy de filogenia? ;Cémo sin
el enfoque de un mismo punto en diversos seres se podra apreciar, a traves
de sus margenes de variabilidad, lo que tiene de esencial?

Es oportuno rememorar, v lo hacemos con dilecta admiracién v
rcspeto, las palabras del Maestro I'undador de la Catedra de Embriologia
en nuestra Escuela, el eminente v concienzudo investigador Prof. Dn Isaac
Ochoterena: “... Las Ciencias Médicas tienen como base los datos csen-
ciales del pensamiento bioldgico en su mas amplio sentido, v sobre ¢l
descansa toda la hermosa superestructura de las ensefianzas medicas, que
cada vez son mas cientificas a medida que arraigan mejor en este firme
cimiento; mejores al paso que mas se conocen y con mavor acierto se
interpretan las correlaciones dinamicas, evolutivas, entre la estructura y
las funciones y, por ende, se consideran sin restricciones, los fendmenos
biolégicos de que se trata desde los puntos de vista onto v filogenéticos,
tanto en lo que concierne a la Fisiologia como a la Patologia™,

B. *“... EI Frofesor de Anatomia debera scr dec preferencia
de tiempo completo, v como minimo de medio tiempo, con

un promedio dc tres horas diarias de labores de las cuales

dedicard a la ensenanza el 50% v el otro 50% a la investigacion,

problemas escolares, etc.” (foja 5, lineas de la VI a la X)).

La cuestion es un tanto complicada a causa de la participacién de
varios factores de distinta indole que deben ser tomados en cuenta en su
cxamen v en cl planteamiento de soluciones. Por ello, sin pretender ahon-
dar el punto, si considero que seria una muy Gtil contribucién para
esclarecerlo, el publicar un balance idéneo v desde luego fundado riguro-
samente en los hechos, acerca del rendimiento logrado —asi en la ense-
flanza como en la investigacion— a través de un ensayo generoso que de
1657 a la fecha se realizo al dar algunos profesores de Anatomia —tres
a lo que alcanzo a saber— la designacion de profesores de carrera en la
categoria de medio tiempo. Seria en verdad interesante conocer cualcs han
sido sus contribuciones cicntificas v docentes durante el lapso de un
¢uinquenio, lo que permitira a no dudarlo cstimar, o avizorar por lo me-
nos, la calidad v cantidad del rendimiento producido.
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C. "... se podra utilizar cualquier texto, pero se considera
que la Anatomia Humana del Dr. Fernando Quiroz Gutiérrez,
cumple con todos los requisitos basicos de la ensefianza
de la Anatomia Macroscépica. Se acordé que ¢éste libro o cual-
quier otro que se use como texto, deberi evolucionar para
cubrir constantemente las nccesidades actuales y futuras de
la ensefianza” (hoja 2, lineas de la XXXVIII a la XLIII).

Comentario: También aqui resulta indispensable un balance que
ponga de manifiesto en que ha evolucionado ¢l texto a que se alude, desde
su primera edicion hasta la ultima. Y no me refiero a los Adenda que se
le han hecho, sino a su pedagogia, metodologia v sindéresis. Bajo este
angulo y a pesar de los aciertos que en contrario pone el autor en el
prélogo de su tercera edicién, la obra sigue siendo como desde su origen
hasta hov, un texto limitado a la descripcién morfoldgica y por ende de
un valor cognoscitivo restringido por cuanto al concepto funcional del
que fundamentalmente carece, lo mismo que en cuanto al enfoque clinico
del que también se halla ausente. Con estas carencias, la obra, por mu-
chos méritcs que se le supongan el campo de la Morfologia pura, ha Ile-
gado a ser obsoleta e inadecuada, por lo mismo, para servir a las nceesi-
dades v orientaciones de la ensefianza conforme a la pedagogia modcrna,
v asimismo si se lc mira desde el punto de vista de la Reforma a la
FFnsefianza de la Anatomia a la que, lejos de apovar, contraria de modo
cvidente. Sobre estos aspectos, me cxplayar¢ proximamente.

Realmente cuesta trabajo llegar a comprender como el Symposio de
Anatomia de la IIT Reunion de Escuelas v Facultades dc Medicina —siem-
pre segun el documento a debate del que se toman los términos textua-
les— pudo aceptar semejantes conclustones y resolucioncs. ;Acaso deberdn
mds bien pensarse que son las conclusiones v resoluciones del Departa-
mento de Anatomia a que me he referido o por lo mencs sus exégesis ad
libitum? Tal vez la duda tenga que persistir, dado que, a menos dc en-
contrarme equivocado, no sc publico nada al re:pecto que proviniera de
un comunicado directo de la 11T Reunién antes mencionada.

Analizado desde diversos dngulos —ce han tocado solamente algunos
de los mas destacados entre otros varios que tamb:ién podrian scr motivo
de justificado examen critico— el documento a dcbate alcanza un signi-
ficacion hisérica. Pone en efecto, de manifiesto una actitud ideolégica
que merece someterse a detenido juicio para justipreciarla en su real
alcance.
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Baste decir por hoy, contirmando el aserto anterior y formulando tan
solo una apreciaciéon somera, lo siguiente: Se introduce una reforma
bdsica en la ensefianza de la Anatomia —que por rutina se habia con-
vertido en una Anatomia puramente “de cadaver” —para darle una orien-
tacién eminentemente aplicativa, es decir, correlacionando los conoci-
mientos hacia el ser vivo v creando asi dos ramas —Anatomia Clinica y
Anatomia Radiolégica— que, con estas caracteristicas, conferirian a la
Anatomia una modalidad dindmica de la que estata carente, a fin de
cnlazarla definitivamente con la Clinica.

Y precisamente cuando esto ocurre y cuando se requiere, en apoyo
de la reforma, de un espiritu de la mas amplia y leal comprensién, que
aunara cn concierto armonico la técnica pura v la cultura clinica v ain
humanistica, nos sale el Departamento de Anatomia con la peregrina con-
clusiéon de que la Anatomia Clinica “debe ser impartida por un Anatomista
y NO por un Clinico”, afirmacién que solo admite parangén, en desven-
turado pero rigido paralelo, con aquella otra, mencionada antes, que pide
ensefiar la Embriologia Sin Biologia (hasta donde sea posible! ?) (sic),
como si no existieran 50 afos de experiencia que demuestran palmaria-
mente que, salvo raras y contadas excepciones que en concreto habre
de sefialar mas adelante, la Anatomia estuvo confinada a través de tan
cilatado lapso, al circulo estrecho de la pura descripcion morfolégica v
que quienes han desdenado orientar su espiritu hacia cualquier innovacion,
reforma y progreso, a pesar de lo mucho que algunos de ellos hablan de
Anatomia Dindmica v Anatomia Funcional, persisten en ignorar o recha-
zar estas orientaciones trascendentes v beneficiosas y siguen impartiendo
la ensenanza de la Anatomia hov... como hace 50 afios!
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