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RESUMEN

Cinco ratas fueron sometidas a un programa de intervalc fijo 60 segundos, en el que se ma-
nipul6 la frecuencia de descargas eléctricas aplicadas durante la pausa. No se encontraron
efectos sistemdticos de la frecuencia de descargas sobre la pausa posreforzamiento o sobre la
tasa terminal de respuesta. Estos resultados y, en particular el dltimo de ellos, son incon-
gruentes con la interpretacién de los programas de intervalo fijo como programas Muiltiples
Extincién-Intervalo Variable y la aplicacién del modelo de relatividad del reforzamiento. Se
sugiere una interpretacién basada en efectos locales de las descargas, posiblemente como ge-
neradoras de respuestas incompatibles con la conducta terminal. Esta interpretacion se sus-
tenta en dos observacianes: Primera, aunque en forma moderada, la pausa incremento en las
condiciones de descarga, independientemente de la frecuencia. Segunda, tales incrementos
se observan desde la introduccién temprana de las descargas eléctricas.

Palabras clave. Intervalo Fijo, relacién de igualacion, reforzador alimenticio, descargas eléc-
tricas, ratas.

Abstract

Five rats worked under a Fixed-Interval 60 seconds reinforcement schedule in which shock fre-
quency during the pause was manipulated. No systematic effects were found between frequency
of shocks and the pause or the terminal rate of responding. These results, in particular the lat-
ter one, run against an interpretation of Fixed-Interval Schedules as Multiple Extinction-Varia-
ble Interval Schedules and its description by the law of relative reinforcement. It is suggested
that local effects of shock account for the obtained results. This assertion is based upon two
observations: First, the pause tended to increase as a consequence of shock delivery, inde-
pendently of its frequency. Second, increases in the pause were observed since the early applica-
tion of shocks.

Key words. Fixed-Interval, matching law, food reinforcement, shocks, rats.
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Los programas de intervalo fijo (IF) prescriben la entrega del reforzador
para la primera respuesta emitida después de transcurrido el tiempo espe-
cificado. Por lo comiin, el conteo de tiempo se inicia a partir de la entrega
del reforzador. En estas condiciones, los animales inicialmente responden
a una tasa moderada (cf. Ferster y Skinner, 1957) por lo que la entrega de
los reforzadores ocurre a intervalos relativamente constantes, aproximados
al valor temporal programado. Conforme este programa se mantiene por
varias sesiones, los animales se aproximan a un patrén relativamente esta-
ble que se caracteriza por un periodo sin respuesta después del reforza-
miento, que se extiende aproximadamente hasta un tiempo entre uno y dos
tercios del valor temporal programado, desde donde el animal se mantiene
respondiendo hasta la entrega del siguiente reforzador.

Aunque se ha afirmado que, una vez que el animal empieza a respon-
der, lo continia haciendo a una tasa positivamente acelerada (v. gr. Dews,
1978; Ferster y Skinner, 1957), algunos investigadores muestran evidencias
de que tal afirmacién es, al menos imprecisa (Gentry, Weiss Laties, 1983;
Schneider, 1969; Shull y Brownstein, 1970). Ante esta incertidumbre, no es
raro que los investigadores hayan dirigido su atencion a las dos propiedades
perfectamente reconocibles de la ejecucion observada en animales someti-
dos a este programa: un periodo sin respuesta (pausa posreforzamiento), y
un segundo periodo que se inicia en el momento en que el animal empieza a
responder y que concluye con la entrega del siguiente reforzador (tiempo de
trabajo). Como el intervalo entre reforzadores (IERF) es relativamente
constante, se suscita una interdependencia completa entre pausa posreforza-
miento (PPRF) y tiempo de trabajo (TTR). Al nimero de respuestas por in-
tervalo dividido entre el tiempo de trabajo se le denomina tasa terminal y se
le considera como una variable importante en estos programas.

Un hecho mas o menos bien establecido es que la PPR tiende a incre-
mentar conforme aumenta el valor del intervalo (véase, por ejemplo, Lowe,
Harzem y Spencer, 1979). También existe evidencia de que la tasa terminal
tiende a decrementar conforme aumenta el tamaiio del intervalo (Capehart,
Eckerman, Guilkey y Shull, 1980). No obstante, atin queda por resolver si los
factores que afectan el tamafo de la pausa, también lo hacen con la tasa ter-
minal, y viceversa. En este sentido, algunos autores llegaron a la conclusién
de lo que se denominé “independencia funcional”, esto es, que las variables
que propician cambios en la tasa terminal no afectan la PPR, mientras que
las variables que propician cambios con la pausa no lo hacen con la tasa ter-
minal (Killeen, 1969; Lépez y Pereira, 198S; Shull, 1971).

La hipétesis de la independencia funcional de la pausa y la tasa termi-
nal en programas IF, se vio cuestionada al observarse que, al menos en ra-
tas, la tasa terminal es una funcién creciente del tamaiio de la pausa (Lowe
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y Harzem, 1977) y que decrementos en el nimero de respuestas por inter-
valo producen decrementos en el tamaifo de la pausa (L6pez y Pereira,
1985; Nunes, Alferink y Crossman, 1979). Dos proposiciones adicionales,
sugieren que las manipulaciones efectuadas en el periodo de la pausa pue-
den producir cambios en la tasa terminal: el principio de proximidad relati-
va (Shull y Brownstein, 1975; Shull y Guilkey, 1976) y el anilisis en
términos de estado sugerido por Schneider (1969).

En particular, este \ltimo autor sefiala que el comportamiento de ani-
males sometidos a programas de IF sugiere una descripciéon en términos de
dos estados conductuales. El primer estado corresponde gruesamente al
periodo de la PPRF, mientras que el segundo se inicia con la transicién a
una tasa de respuesta relativa y concluye con la entrega del reforzador.
Ademés, segin Schneider (1969) este patrén de comportamiento sugiere
la conceptuacién de los programas IF como programas multiples Extin-
cién- Intervalo Variable, donde el componente de extincién esté temporal-
mente discriminado y corresponde, gruesamente, al periodo de la PPRF y
el componente de intervalo variable se relaciona con los diferentes tiem-
pos de trabajo que concluyen con la entrega del reforzador. Para fortale-
cer esta proposicién, dicho autor presenté evidencia de que la relacién
entre tasa de reforzamiento y tasa de respuesta en el segundo estado de
programas IF, es similar a la que obtuvieron Catania y Reynolds (1968, ex-
perimento 1) con programas de Intervalo Variable. En una corroboracién
mas directa, Spencer (1981) encontré resultados similares (sin embargo,
véase Lopez y Santoyo, 1988).

De lo anterior, si se considera la evidencia obtenida en investigacio-
nes sobre contraste conductual (véase, por ejemplo Rachlin, 1973) y los
modelos de relatividad del reforzamiento (de Villiers y Herrnstein, 1976),
es claro que si los programas IF se comportan como programas multiples,
la manipulacidon de condiciones prevalecientes en el primer estado debe
provocar claros efectos en la tasa terminal; a medida que incremente la
frecuencia de reforzamiento apetitivos (v. gr. alimento) en el primer esta-
do, se esperan decrementos en la tasa terminal del segundo estado; a medi-
da que incremente la frecuencia de estimulos aversivos (v. gr. descargas
eléctricas) en el primer estado, se esperan incrementos en la tasa terminal.
la primer relacion se deriva de los hallazgos en programas miiltiples inter-
valo-variable. Como se sabe, si uno de los programas de intervalo variable
se mantiene constante, mientras que en el otro se varia la frecuencia de re-
forzamiento, la magnitud de contraste serd maxima cuando la frecuencia
de reforzamiento en este dltimo componente sea cero. De hecho en la
comparacién que hizo Schneider (1969) de sus datos obtenidos con progra-
mas de intervalo fijo con los datos de intervalo variable obtenidos por Ca-
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tania y Reynolds (1968), se observé que las tasas en el segundo estado de
los programas IF fueron mas altas que en los programas de intervalo varia-
ble. Sin embargo, el peso de este hallazgo se ve reducido por tratarse de
comparaciones entre grupos provenientes de distintos experimentos y no
existe evidencia adicional que sustente este hallazgo. La segunda relacion,
incrementos en la tasa terminal en funcién de frecuencia de estimulos
aversivos agregados a uno de los componentes del miltiple carece de evi-
dencia directa, aunque se deriva de la misma formulacién de la relacién de
igualacién aplicada a programas miltiples. No obstante, es claro que sélo
se ha presentado evidencia indirecta al respecto (Baum, 1973).

Hasta la fecha sélo se ha recalizado un experimento en el que se varian
las condiciones prevalecientes durante el primer estado en programas IF.
Shull y Guilkey (1976) sometieron a palomas a programas de IF de 120y
240 segundos y, en diferentes condiciones, manipularon la frecuencia de
entrega de alimento libre durante la pausa, segiin programas de tiempo va-
riable. Bajo estas condiciones, sus resultados sugirieron una modesta rela-
cién creciente entre la frecuencia de alimento libre y el tamaiio de la
PPRF.

De esta forma, el tnico experimento disponible en que se manipula-
ron condiciones prevalecientes durante la pausa no parecen tener un gran
efecto sobre el patrén de respuesta en programas IF . De hecho, aunque
los autores no presentaron datos de la tasa terminal, los registros acumula-
dos que presentan parecen indicar que tampoco hubo cambios dignos de
mencién en el patrén de respuesta ni en la tasa terminal. Sin embargo, va-
rios detalles hacen dificil una clara interpretacién de los hallazgos. Por un
lado, como se empled el mismo tipo de reforzador tanto para el programa
IF como para los reforzadores libres entregados durante la pausa, resulta
dificil sostener la entrega del reforzador como principal marcador tempo-
ral y, por consiguiente, asegurar cierta comparabilidad con programas IF
regulares. Segundo, la entrega de reforzadores libres durante la pausa en-
cubre una contingencia adicional, puesto que incrementando el tamaiio de
la pausa los animales estuvieron en posibilidad de prolongar el periodo de
entrega libre de alimento.

Por las razones anteriores, en la presente investigacién, en lugar de
manipular la entrega de alimento libre durante la pausa, se manipuld la
frecuencia de descargas eléctricas. Esta manipulacién permite verificar si
la relacién entre incrementos en frecuencia de descargas y tasa terminal es
creciente, tal como se deriva de la formulacién de igualacién (véase, por
ejemplo, Bouzas. (en prensa). Por otro lado, esta manipulacién ademés de
mantener el alimento como principal marcador temporal, tiene la ventaja
de poder programarse como un evento breve, puntual, evitando asi inte-
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racciones entre entrega de eventos adicionales € intervalo entre reforzado-
res. A fin de evitar el control del tiempo de vigencia de la aplicacién de
descargas por la emisién de la primera respuesta, se programaron periodos
fijos de 20 segundos a partir del reforzamiento, que corresponde al primer
tercio del programa IF 60 seg aplicado. Por iltimo, y a fin de evitar adapta-
cién a las descargas debido a presentacidn ritmica (cf. Holz y Azrin, 1966),
estas se programaron segiin intervalos variables aleatoriamente determina-
dos.

METODO

Sujetos

Cinco ratas macho, de la cepa Wistar, de aproximadamente tres meses de
edad al inicio del experimento e ingenuas experimentalmente. Los anima-
les fueron alojados en jaulas individuales y se les sometié a un régimen de
privacién de comida de 23 horas, con agua disponible de manera continua
en sus jaulas.

Aparatos

Una cdmara de condicionamiento operante para ratas (marca BRS-Forin-
ger), de 24 cm. de alto, 30.5 cm. de fondo. En la parte superior de la pared
frontal se encontraban tres luces estimulo y en la parte inferior izquierda,
a 8 cm. del piso, una palanca cuya operacién activaba un interruptor con
un peso muerto minimo de 20 gr. aplicado a la palanca. En el centro de es-
ta pared y a una altura de 3 cm. del piso estaba colocado un receptéculo de
alimento, conectado en su parte posterior por medio de una manguera a
un dispensador de pellas de tipo revélver. Dos focos de 6 w colocados en la
esquina superior de la pared frontal y cubiertos por un material opaco pro-
porcionaron la iluminacién general de la cdmara estaba alojada en un cubi-
culo que, junto con una fuente de ruido blanco y el ruido producido por un
ventilador, sirvieron para atenuar la influencia de ruidos extraiios del exte-
rior. El control de los eventos programados se hizo por medio de equipo
de estado sélido. Los conteos se efectuaron en una hilera de 10 contadores
electromécanicos.
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Procedimiento

En la primera sesidn, todos los animales fueron entrenados a respon-
der a la palanca por medio de moldeamiento manual y, una vez que res-
pondieron confiablemente a la palanca se les mantuvo en un programa de
reforzamiento continuo hasta completar 36 reforzadores. En las siguientes
dos sesiones se mantuvo a todos los animales en el programa de reforza-
miento continuo y en la cuarta sesidn, se introdujo un programa de Inter-
valo Fijo 60 seg. (IF 60) inicidndose el experimento en si.

En el programa de IF 60, la primer respuesta después de transcurridos
los 60 segundos tuvo como consecuencia la entrega de una pella de alimen-
to de 45 mg y un cambio de estimulos que consistié en apagar la ilumina-
cién general de la caja y la luz estimulo izquierda, y en encender el foco
central de las luces estimulo por un periodo de 3 seg. Al término de este
periodo se inici6 el conteo del siguiente intervalo, restableciendo la ilumi-
nacion general y encendiendo el foco izquierdo colocado por encima de la
palanca operativa. Todas las sesiones concluyeron con la entrega del refor-
zador nimero 36. Después de esta condicién de linea base, se introdujeron
5 condiciones experimentales en las que se programd la aplicacién de des-
cargas eléctricas de 2 mA, con duracién aproximada de .05 seg, durante un
periodo de 20 segundos contados a partir de la terminacién de los estimu-
los asociados al reforzador, segin el siguiente arreglo:

Durante los 20 segundos posteriores al reforzamiento, por medio de
un reloj de baja precisidn, se envié un pulso cada 1/10 de seg a un selector
probabilistico de tal forma que, del total de pulsos, s6lo un porcentaje pro-
dujo una salida, que fue enviada a un generador de descargas eléctricas co-
nectado a las barras del piso de la caja. De esta forma, del total de 200
pulsos posibles, los animales recibieron un porcentaje de 5, 10, 15, 35,y 75
de descargas. Dichos porcentajes se presentaron en diferentes condicio-
nes, para hacer un total de seis (contando el IF 60 de la linea base). El
cambio de condiciones se programé tomando como criterio un minimo de
15 sesiones y que tanto la PPR promedio como la tasa terminal promedio
de las ultimas cinco sesiones, se mantuviera en una banda de 10% respecto
a la media general de esas sesiones. El orden de las condiciones y el nime-
ro de sesiones por condicidn se presenta en la tabla 1.

En contadores electromecénicos separados, se acumuld el total de res-
puesta por sesion, la pausa posreforzamiento (contada de la terminacion de
los estimulos asociados al reforzador a la primera respuesta ) y el tiempo de
trabajo (contada de la primera respuesta al inicio del reforzamiento), tiem-
pos obtenidos con una aproximacién a la décima de segundo. Todos estos
conteos se iniciaron a partir de la entrega del primer reforzador.
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‘ISUJETD FRECUENCIA DE DESCARGAS ELECTRICAS FOR

CONDICION
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Tabla 1. Se presenta el nimero promedio de descargas eléctricas por intervalo, computado
sobre las iiltimas cinco sesiones de cada condicién. El nimero de la izquierda entre parénte-
sis se refiere al orden de aplicacién de la condicibn, el de la derecha se refiere al nimero de
sesiones aplicadas en la condicién.

RESULTADOS

En la figura 1 se presenta la pausa promedio (eje vertical), obtenida
sobre las dltimas cinco sesiones de cada condicién, como funcién del pro-
medio de las descargas eléctricas aplicadas en esas sesiones. En general, se
observa que, comparadas con la pausa observada cuando no se aplicaron
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descargas, la mayoria de las condiciones en que se aplicé descarga tendie-
ron a producir pausas de mayor tamano. No obstante, no se observd ningu-
na tendencia sistemitica a medida que la frecuencia de descargas
incrementd. En una inspeccion visual de los datos, se observa una cierta
tendencia de las pausas a incrementar, segin el orden en que fueron pre-
sentadas las condiciones con descarga eléctrica agregada. Sin embargo, un
anilisis de varianza, tomando el orden de presentacién como variable cate-
gorica, no confirmé esta tendencia.

En la Figura 2 se presenta la tasa terminal promedio (eje vertical), ob-
tenida sobre las dltimas cinco sesiones de cada condicién, como funcién
del promedio de las descargas eléctricas aplicadas en esas sesiones. La tasa
terminal se calculé dividiendo el total de respuestas por sesién entre el
tiempo de trabajo acumulado. En general, no se observaron tendencias
consistentes entre sujetos y la gran mayoria de valores obtenidos en la tasa
terminal se mantuvieron dentro de un margen de 0.5 a 1.5 respuestas por
segundo, pero sin mostrar tendencias sistemdéticas en ninguno de los suje-
tos. En un anélisis de varianza, tomando el orden de presentacién de las
condiciones como variable categdrica, tampoco se encontraron efectos de
orden.

Figura 2
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En la figura 3 se muestra la proporcién de las pausas promedio obte-
nidas en cada una de las primeras 15 sesiones de la primera sesién en la
que se aplicaron descargas eléctricas, respecto al promedio de la pausa ob-
tenido en las Gltimas cinco sesiones de la Linea Base. De esta manera, un
valor de 1.0 indica pausas del mismo tamaio, valores mayores de 1.0 indica
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incrementos en la pausa en la condicién con descargas y valores menores
menores de 1.0 indican decrementos en la pausa en la condicién con des-
carga. En tres de los casos, aproximadamente a partir de la quinta condi-
cién con descarga la pausa proporcional tendi6 a ocurrir en valores
mayores de 1.0, en los dos casos restantes (FIW-6 y FIW-8), la pausa pro-
porcional oscilé de manera desordenada alrededor de 1.0.

Figura 3
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SESIONES

En la figura 4 se muestra la tasa terminal proporcional, que se calcul6é
dividiendo las tasas promedio obtenida en cada una de las primeras 15 se-
siones de la primera sesién en la que se aplicaron descargas, entre la tasa
terminal promedio; calculada sobre las ultimas cinco sesioes de la Linea
Base. Excepto en un caso (Fi 5) en que todos los puntos ocurrieron por
encima de 1.0, en los demas casos los valores tendieron a dispersarse alre-
dedor de 1.0, aunque quizd de manera no tan desordenada en el caso de
FIW-6, en que los datos se asemejan a una sinusoide.

En términos generales, los diferentes andlisis s6lo logran mostrar mo-
destos efectos sobre el tamafio de la pausa posreforzamiento una vez que
se introducen las condiciones con descarga eléctrica anadida, pero los in-
crementos observados no se relacionaron con incrementos en la frecuencia
de descargas y tampoco parecen diferir estos efectos a medida que incre-
menta el nimero de sesiones.
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DISCUSION

Existen varias razones para suponer que, si en programas IF se manipulan
las condiciones prevalecientes durante la pausa, son de esperar ciertos
efectos en alguno de los dos estados que caracteristicamente se observan
en animales sometidos a estos programas: la pausa posreforzamiento y la
tasa terminal.

Por ejemplo, si se concibe a los programas IF como programas Muilti-
ples extincién-intervalo variable, como lo hace Schneider (1969), es de espe-
rar que la manipulacién de condiciones en el periodo de extincién tenga
efectos en la tasa terminal. En particular, la aplicacién de descargas eléctri-
cas durante la pausa debe producir incrementos en la tasa terminal y, de he-
cho tales incrementos deban ser una funcién creciente de la frecuencia de
descargas en ese periodo. Lo anterior se sigue de las formulaciones de He-
rrnstein (1970) sobre la ley relativa del efecto que predice igualacién en pro-
gramas multiples (v. gr. de Villiers y Herrnstein, 1976; Rachlin, 1973).
Aunque en el caso de programas miiltiples esta formulacién no ha sido com-
probada con descargas agregadas a uno de los componentes, una investiga-
ciéon de Baum (1973) sugiere que la reducciéon en la tasa de descarga
eléctrica entra en la relacién de igualacién en forma similar a los incremen-
tos en la tasa de presentacion de alimento. Asi mismo, Bouzas (en prensa) y
Rachlin y Herrnstein (1969), proponen que tanto descargas eléctricas como
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alimento pueden tomarse a lo largo de una misma dimensién de valor y de
esta forma quedar comprendidos por la ley relativa del efecto.

Una segunda posibilidad implica posibles efectos inhibidores del re-
forzamiento. Por ejemplo, Carr y Reynolds (1974) estudiaron programas
miltiples manteniendo un programa de IF en un componente constante,
mientras que el componente variable manipularon la frecuencia de refor-
zamiento. En estas condiciones, encontraron incrementos en la pausa en el
IF en funcién de los incrementos en frecuencia de reforzamiento en el
componente variable. Los autores consideran que estos resultados sugie-
ren que la frecuencia y magnitud de efectos inhibidores temporales obser-
vados en IF, son funcién de las propiedades estimulo del reforzador. De
esta manera, la aplicacion de estimulos novedosos durante la pausa, podria
provocar decrementos en la misma (cf. Harzem y Harzem, 1981).

También se ha argumentado que el periodo posreforzamiento corres-
pondiente al primer estado posee propiedades aversivas. Richards y Rilling
(1972) demostraron que en palomas sometidas a programas IF, se observa-
ron conductas de ataque principalmente concentradas aversivas de tal pe-
riodo. De esta manera, las descargas agregadas en el presente experimento
no harian sino incrementar la aversividad de tal periodo y, quiza, producir
la eliminacion completa de pausas breves, que con frecuencia se observan
en los programas IF regulares.

Para evaluar estas posibilidades, en el presente experimento se mani-
puld la frecuencia de descargas eléctricas aplicadas durante un periodo co-
rrespondiente a un tercio del intervalo fijo programado (de 60 seg). El
andlisis de estado estable indic6 que la tasa terminal de respuesta no se vio
modificada de manera sistematica por la manipulacién de la frecuencia de
descargas durante la pausa y que, de hecho, no se pudieron encontrar dife-
rencias entre la tasa terminal en condiciones de lineas base con aquellas en
las que se agregd descarga. La PPRF tampoco varié de manera sistematica
conforme se incrementé la frecuencia de descargas. No obstante, en este
caso, la mayoria de los datos indican incrementos en el tamafio de la PPRF
durante la aplicacion de descarga, independientemente de su frecuencia,
en comparacion con el tamafo observado en el IF de linea base.

Como existe la posibilidad de efectos transitorios de la aplicacién de
descargas, en un anélisis adicional se gratificaron los datos de tasa terminal
y PPRF proporcionales a sus valores correspondientes en las dltimas sesio-
nes de IF sin descarga. Ninguno de estos andlisis indicé efectos transito-
rios. De hecho, puede decirse que los valores observados en estado estable
no difiricron mayormente de los observados en las primeras sesiones.

Lo anterior significa que los incrementos producidos en la PPRF debi-
do a la aplicacién de descarga, aunque provocaron valores muy variables a
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lo largo de las condiciones, se manifestaron desde las primeras sesiones y
se mantuvieron mientras las descargas se mantuvieron vigentes.

La insensibilidad de la tasa terminal a las descargas aplicadas durante
la pausa es incongruente con una interpretacion de los programas IF como
miltiples extincidn-intervalo variable. Los incrementos en la pausa bajo
condiciones de descarga, en comparacién a su ausencia, eliminan una posi-
ble interpretacion en terminos de desinhibicién, pero mantienen como in-
terpretaciones viables las explicaciones en términos de efectos inhibidores
propios de la estimulacién producida por las descargas o de un incremento
en la aversividad del periodo posreforzamiento debido a las descargas
agregadas.

En un andlisis mas detallado de las dos ultimas posibilidades, 1a hip6-
tesis de aversividad resulta incongruente con el hecho de que las PPRFs
no se incrementaron como funcién de las descargas, sino que, aparente-
mente el efecto fue la mera presencia de las descargas. No obstante, tanto
el papel de aversivo como inhibidor de las descargas se puede sostener si
se considera que estas producen respuestas incompatibles con la conducta
terminal, apretar la palanca en este caso. Si se considera que las descargas
generan respuestas incompatibles por un periodo constante, la posibilidad
de pausas breves se veria muy disminuida. Por otro lado, los incrementos
en la pausa dependerian de la posicién temporal que ocupa en el intervalo
la dltima descarga aplicada, que en el caso de esta investigacién podia ocu-
rrir en el vigésimo segundo después del reforzamiento. No obstante, el
momento de la dltima descarga no fue controlado, puesto que se aplicé de
manera aleatoria. La reduccién de pausas breves y los incrementos ocasio-
nales en la PPR debidos a descargas aplicadas en el dltimo segmento del
periodo de 20 seg pudieron contribuir a los incrementos observados en los
valores promedio de la pausa en la condicién de descarga.

Es posible que los anteriores efectos se pueden observar con la aplica-
cién de cualquier tipo de estimulo incondicionado durante la pausa. Los
resultados de Shull y Guilkey (1976) son congruentes con esta afirmacion,
puesto que el alimento libre entregado durante la pausa produjo incremen-
tos en la pausa, pero no completamente sistematicos en relacién a la fre-
cuencia de alimento libre. No obstante debe considerarse que, en este caso
el programa de entrega de alimento libre durante la pausa se mantuvo
mientras el animal no emitiera la primera respuesta, lo que pudo agregar
contingencias adicionales.

Aunque los argumentos anteriores son meramente especulativos,
creemos que no hacen sino subrayar una conclusién un tanto mas cauta. La
manipulacién de las condiciones prevalecientes durante la pausa hasta
ahora realizadas, no parece tener efectos sistematicos congruentes con la
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formulacién de dos estados de Schneider (1969), aunque una conclusién
definitiva debe esperar evidencia con un rango de intervalos mayor al em-
pleado en el presente experimento. Ademads, excepto por factores locales
que son resultado directo de los eventos agregados, la adicién de descargas
no parece alterar en mayor grado la segmentacion de dos estados. Segiin
parece, esta segmentacion sigue reglas temporales debidas a la regularidad
temporal en la entrega del reforzamiento contingente.
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