A medio camino. El sistema mediatico mexicano y su
irregular proceso de modernizacion

Halfway Towards Modernization. Mexican Media System and its Uneven Process of
Modernization

Rubén Arnoldo Gonzalez Macias'
Martin Echeverria Victoria?

Recibido el 12 de junio de 2017.
Aceptado el 3 de noviembre de 2017.

Resumen

Los estudios contemporaneos sobre el periodismo en México han tomado dos posturas defini-
das y, al mismo tiempo, contrapuestas. A inicios de este siglo se publicé una serie de trabajos
—principalmente en los Estados Unidos de América— en los que se sefialaba el avance hacia
una profesionalizacion de la prensa en el marco de una modernizacion generalizada del sistema
mediatico nacional. Sin embargo, investigaciones posteriores —en su mayoria mexicanas— han
subrayado la continuidad de las practicas y esquemas que marcaron la relacién entre los medios
y el régimen autoritario del siglo pasado, particularmente en los niveles estatal y local. Por tal
motivo, el objetivo de este trabajo es explicar la coexistencia de factores liberales y autoritarios
en el ejercicio periodistico mexicano. Para lograrlo, el argumento central se enfoca en el andlisis
de las fuerzas exdgenas (relacionadas con el sistema politico) y enddgenas (vinculadas al sistema
mediatico), que simultaneamente fomentan y/o bloquean la transformacion del periodismo, con
lo cual generan un proceso irregular de modernizacion.
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Abstract

Contemporary studies on Mexican journalism have two clear —but opposite— stances. At the
beginning of this century, a series of studies was published —mainly in the United States— which
stressed an ongoing professionalization of the press, parallel to the general modernization of
the national media system. However, more recent studies —most of them conducted by Mexican
scholars— have underlined the continuity of the practices and patterns that determined the re-
lationship between media and the authoritarian regime of the previous century, particularly at
the regional and local level. Therefore, the aim of this article is to explain the reasons behind the
coexistence of both these liberal and authoritarian characteristics of Mexican journalism. In so
doing, the core argument draws upon the concepts of those exogenous and endogenous forces
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(related to political and media systems, respectively) that simultaneously foster and/or hinder the
transformation of the media, thereby creating an uneven process of modernization.

Keywords
Modernization, Mexico, Media System, Political System, Post-authoritarianism, Emergent De-
mocracies.

Introduccion

Desde la década pasada, el periodismo mexicano ha sido objeto de estudio por parte de aca-
démicos nacionales y extranjeros. A pesar de que ambos grupos de investigaciones coinciden
en ciertos aspectos, claramente difieren en su argumento final: mientras los segundos sugieren
que la prensa en general esta inserta en un proceso de cambio hacia su modernizacion, los
primeros afirman, por el contrario, la existencia de una continuidad de las formas periodisticas
premodernas y autoritarias.

Asimismo, la mayoria de dichos trabajos parte de evidencia anecdética o descriptiva, en lugar
de desarrollar una explicacién mas elaborada de un fenémeno tan complejo como la moderni-
zacion de los medios. Con la finalidad de subsanar tal limitacion y partiendo de una ya robusta
literatura disponible, este articulo busca desarrollar un marco tedrico que supere ambas posiciones
y que permita explicar de mejor manera la coexistencia de rasgos liberales y autoritarios dentro
del sistema mediatico mexicano, el cual genera una practica periodistica inspirada en los ideales
modernos, aunque acotada por realidades premodernas. La simultaneidad de ambos aspectos,
tanto en los procesos de produccién noticiosa como en los contenidos publicados cotidianamente,
es resultado de un proceso irregular de modernizacion que no consigue ser homogéneo, tal como
el estancamiento o retroceso tampoco es generalizado. De este estado hibrido o suspendido de
cambio participan tanto las fuerzas exdgenas del sistema politico-econémico como las enddgenas
del sistema mediatico.

La originalidad de la propuesta de este articulo consiste, en primer lugar, en que retoma los
hallazgos de estudios previos y, a través de un marco explicativo unitario, los lleva a un nivel mas
elaborado de abstraccion. Asi, mas que una mera puesta al dia de la literatura, este esquema
organiza el vasto, pero atin disperso conocimiento sobre el periodismo mexicano, y lo encamina
hacia una estructura integradora. En otras palabras, este articulo esta cimentado en los trabajos
contemporaneos mas relevantes que se publicaron en espafiol e inglés, y a partir de los innegables
aportes de todos ellos. En él se propone un modelo tedrico que unifica sus principales hallazgos
empiricos para generar una explicacion mas elaborada de dicho fendmeno. En segundo lugar,
este modelo excede su aplicabilidad al caso mexicano, ya que puede ser adoptado para el ana-
lisis de sistemas mediaticos en otras democracias emergentes; en especial, de América Latina,
region en la que los paises comparten una experiencia comdn en cuanto a transiciones politicas
de regimenes autoritarios a democraticos.

Para desarrollar las ideas antes expuestas, este documento se organiza de la siguiente forma:
la primera seccion presenta el marco tedrico con el que se explica el proceso de modernizacién
mediatica. Enseguida, en la segunda seccion, se reflexiona el caso mexicano a la luz de las
conclusiones de la seccién anterior y de la evidencia empirica de estudios anteriores. Después,
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en la tercera seccion, se discuten las implicaciones del esquema que se considera como el mas
acertado en la comprension del proceso de modernizacién del periodismo mexicano. Por tltimo,
el texto cierra con unas reflexiones finales acerca de los alcances y posibilidades futuras de la
propuesta tedrica por la cual nos inclinamos.

Modernizacion mediatica

Esta seccion tiene por objetivo describir y clarificar la aproximacion tedrica que sera usada para
explicar el proceso de modernizacion de los medios en México. No obstante, como primer paso, es
fundamental ofrecer una discusion sobre el concepto de modernizacion, sobre sus caracteristicas
e implicaciones para el entendimiento de los cambios sociales.

En primer término, cabe sefalar que el concepto modernizacién es problematico,> dado que
su uso difiere de un contexto a otro y, por ende, su significado preciso carece de consenso.* La
palabra modernizacion es ampliamente utilizada, por ejemplo, como sinénimo de evolucién,
desarrollo, globalizacion e incluso americanizacion, pero, ademas, a menudo se percibe como un
concepto dicotomico, que necesariamente implica su idea opuesta: la tradicion; por esta razon,
todo aquello que no es moderno debera entenderse como tradicional o arcaico.®

Asimismo, debido a su evidente vinculo con los paises desarrollados y su proyecto de reinge-
nieria institucional, la modernizacion es también asociada con un parroquialismo occidental. La
razon es que los estandares que historicamente han sido usados para medirla fueron establecidos
en Europa y los Estados Unidos de Américca durante el siglo xix. Como resultado de lo anterior, se
espera que aquella sociedad que quiera ser considerada moderna adopte un esquema importado
de Occidente.5

A pesar de que hay una tendencia a considerar como sinénimas las ideas de modernizacion y
occidentalizacion —especialmente como procesos unidireccionales—, en la practica no hay sélo
una sino varias formas en que una nacién puede volverse moderna. En otras palabras, en lugar
de una modernidad, existen diferentes modernidades en y entre los paises.” Esto significa que
la modernizacion no es el resultado de la mera imposicion o adopcion de valores y estandares
extranjeros, sino que implica la existencia de un contexto que favorezca o impida dicho proceso.
Por tanto, cada sociedad puede alcanzar este punto a través de su muy particular conjunto de
condiciones exdgenas y enddgenas. En ese sentido, un pais puede ser moderno, pero no nece-

3 Apesar de estas complicaciones, es un término recurrente en el campo de los estudios sobre periodismo, especialmente
en la literatura aqui discutida, por lo que su uso permanece en el presente trabajo.

4 Ver, por ejemplo, Alejandro Portes, “Modernity and Development. A critique”, Comparative International Development,
vol. 8, nim. 3, 1973, pp. 247-279; Dean C. Tipps, “Modernization Theory and the Comparative Study of Societies. A Critical
Perspective”, Comparative Studies in Society and History, vol. 15, nim. 2, 1973, pp. 199-226; Shmuel N. Eisenstadt, “Multiple
Modernities”, Daedalus, vol. 129, nim. 12000, pp. 1-29.

5  Alejandro Portes, op. cit.,, y Dean C. Tipps, op. cit.

6  Paolo Manciniy David L. Swanson, “Politics, Media, and Modern Democracy. Introduction”, Politics, Media, and Modern
Democracy. An International Study of Innovations in Electoral Campaigning and Their Consequences, Praeger, Westport, cT,
1996, pp. 1-26; Volker H. Schmidt, “Modernity and Diversity. Reflections on the Controversy Between Modernization Theory
and Multiple Modernists”, Social Science Information, vol. 49, niim. 4, 2010, pp. 511-538.

7 Shmuel N. Eisenstadt, op. cit.
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sariamente occidental.® Mas aun, dentro de una misma nacion también puede haber algunas
regiones mas modernas que otras, como ocurre en el caso mexicano.

Una vez sefialadas las limitaciones conceptuales, importa ahora avanzar hacia una definicién
de dicho término. A pesar de la diversidad de aproximaciones, se puede considerar la moderniza-
cion como un proceso de cambio social, asociado a nociones como las de crecimiento econdmico
basado en la industrializacion; democratizacion del sistema politico; organizacion burocratica
de las instituciones; movilidad social a partir de la educacion, y existencia de una prensa liberal,
entre otras. Mas alla del cambio per se, este concepto también puede ser considerado como una
transformacion orientada hacia metas especificas y liderada por elites politicas y econémicas.’

Por lo que respecta a la investigacion en el area del periodismo, a fines del siglo pasado
e inicios de éste, diferentes autores han coincidido en que los sistemas mediaticos en todo el
mundo se estaban alineando a los estandares del modelo liberal." Esto significa que en la prensa
se ha dado una convergencia de valores y practicas como la comercializacién, la independencia
politica, el apego a los datos y la separacion entre informacion y opinién. La razén de esto es
que los sistemas politicos también se estan moviendo en una direccién similar, caracterizada por
el declive de la identidad partidista, el incremento del comercio internacional y la mediatizacion
de la politica, por mencionar sélo algunos aspectos. Sin embargo, estudios mas recientes han
cuestionado dicha hipdtesis, especialmente en el caso de los paises en desarrollo, cuyos sistemas
mediaticos, a pesar de una oleada general de democratizacion, no necesariamente se han mo-
dernizado y muestran rasgos manifiestos de su pasado autoritario.' En otras palabras, en lugar
de transitar directamente del autoritarismo al liberalismo, numerosos medios en el Sur global
han adoptado formas hibridas de hacer periodismo, que presentan diferentes combinaciones de
cambios y continuidades. Lo anterior también puede considerarse como un reflejo del sistema
politico al que pertenecen y que formalmente se percibe como democratico, aunque en la prac-
tica esta limitado por resabios autoritarios. De igual forma, esto tltimo es evidente en el &mbito
econdmico, en el que las corporaciones trasnacionales coexisten con el comercio informal y otras
actividades economicas paralegales.

En ese sentido y siguiendo la antes mencionada nocién de mltiples modernidades, la practica
periodistica también puede caracterizarse como heterogénea, antes que homogénea, puesto que
existe la convivencia de multiples periodismos dentro de un mismo sistema mediatico.'”> Mas

8  Porejemplo, durante la Guerra Fria algunos Estados miembro de la ahora extinta urss fueron considerados en su momento
como modernos, aunque formaran parte del blogue comunista. Ver idem, y Natalia Roudakova, “Comparing Processes. Media,
Transitions, and Historical Change”, en Daniel C. Hallin y Paolo Mancini (eds.), Comparing Media Systems Beyond the Western
World, Cambridge University Press, Nueva York, 2012, pp. 246-277.

9  Alejandro Portes, op. cit.; Dean C. Tipps, op. cit.; Shmuel N. Eisenstadt, op. cit.; Volker H. Schmidt, op. cit.

10 Ver, por ejemplo, Paolo Mancini y David L. Swanson, op. cit.; Daniel C. Hallin y Paolo Mancini, “Americanization, Globa-
lization, and Secularization. Understanding the Convergence of Media Systems and Political Communication”, en Frank Esser
y Barbara Pfetsch (eds.), Comparing Political Communication. Theories, Cases, and Challenges, Cambridge University Press,
Nueva York, 2004, pp. 25-44.

11 Jean K. Chalaby, “Political Communication in Presidential Regimes in Non-Consolidated Democracies”, Gazette, vol. 60,
nam. 5, 1998, pp. 433-449; Colin Sparks, “Media and Transition in Latin America”, Westminster Papers in Communication
and Culture, vol. 8, nim. 2, 2011, pp. 3-41.

12 Silvio Waisbord, “In Journalism We Trust? Credibility and Fragmented Journalism in Latin America”, en Katrin Voltmer
(ed.), Mass Media and Political Communication in New Democracies, Routledge, Nueva York, 2006, pp. 64-77; Alfonso de
Albuquerque, “On Models and Margins. Comparative Media Models Viewed from a Brazilian Perspective”, en Daniel C. Hallin
y Pa;)lzogl\{lr)ancini (eds.), Comparing Media Systems Beyond the Western World, Cambridge University Press, Nueva York, 2012,
pp. /2-35.
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alla de su falta de homogeneidad, tanto en un pais como entre varias naciones, los medios en su
conjunto son diversos, no son estaticos y tampoco pueden reducirse a las partes que los integran,
por lo cual estan profundamente vinculados al contexto que los rodea."

Es asi como la naturaleza situada e interdependiente de los medios con el entorno politico es
un fenémeno clave para entender la transformacion o el estancamiento de la prensay las practicas
periodisticas. Lo anterior es particularmente significativo en el caso de las nuevas democracias,
porque muchos de sus medios —si no es que la mayoria— eran parte del régimen anterior, de
tal suerte que es poco probable que suceda de la noche a la mafiana una ruptura dramatica con
su pasado o, al menos, un cambio importante. Por si fuera poco, el resultado final de este proceso
es igualmente dificil de predecir, dado que implica la interaccion de factores tanto exdgenos como
endogenos que fomentan o impiden la modernizacion.'

Considerando las caracteristicas de los sistemas politico y econédmico como los agentes
exodgenos que promueven la modernizacién de los medios (ver Tabla 1), la literatura sefiala una
amplia gama de estos aspectos: globalizacion (flujo/adopcion de valores, ideas y practicas pro-
venientes de otros paises); secularizacion politica (declive de la identidad partidista); expansion
de mercados (comercializacion de un vasto menu de bienes, servicios e informacion); ampliacion
de libertades y derechos civiles (acceso a la informacion, legalizacion del aborto, matrimonios del
mismo sexo, etcétera), entre otros. Por otro lado, factores enddgenos de los sistemas mediaticos
también pueden promover su propia modernizacién. Algunos de estos rasgos tienen que ver con
el aumento en el niumero de empresas de comunicacién y, por ende, una mayor amplitud en la
oferta de contenidos; con la expansion de medios comerciales; con la desaparicion de la prensa
de partido, y con la profesionalizacion periodistica.'®

Sin embargo, también existe un cimulo de factores tanto exdgenos como enddgenos que im-
piden la modernizacion. Por lo que respecta a los primeros, varios autores enfatizan la existencia
de mercados de consumo reducidos, bajos niveles de educacion, desarrollo tecnolégico limitado,
clientelismo, etcétera.!” Asimismo, los factores enddgenos generalmente se refieren a audiencias
reducidas y fragmentadas, instrumentalizacion, y limitada profesionalizacion periodistica, entre
otros."®

Si, como se comentd anteriormente, existen multiples modernidadesy, por lo tanto, diferentes
caminos para alcanzarlas, entonces la interaccion entre los factores internos y externos puede

13 Daniel C. Hallin y Paolo Mancini, “Ten Years After Comparing Media Systems. What Have We Learned?”, Political Com-
munication, vol. 34, nim. 2, 2016, pp. 1-17.

14 Katrin Voltmer, “How Far Can Media Systems Travel? Applying Hallin and Mancini's Comparative Framework Outside the
Western World”, en Daniel C. Hallin y Paolo Mancini (eds.), Comparing Media Systems Beyond the Western World, Cambridge
University Press, Nueva York, 2012, pp. 224-245.

15 Ver, por ejemplo, Daniel C. Hallin y Paolo Mancini, “Americanization, Globalization, and Secularization”, op. cit;;
Natalia Roudakova, op. cit.

16 Para ampliar la discusion de las caracteristicas de ambos sistemas, se recomienda consultar obras como Daniel Hallin
y Paolo Mancini, Comparing Media Systems. Three Models of Media and Politics, Cambridge University Press, Nueva York,
2004; Robin Brown, “Mediatization and News Management in Comparative Institutional Perspective”, en Kees Brants y Katrin
Voltmer (eds.), Political Communication in Postmodern Democracy. Challenging the Primacy of Politics, Palgrave MacMillan,
Hampshire, 2011, pp. 59-74.

17 Silvio Waisbord, op. cit., y Katrin Voltmer, op. cit.
18  Se recomienda consultar, Daniel C. Hallin y Paolo Mancini, Comparing Media Systems, op. cit. y Natalia Roudakova, op. cit.
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generar diversos resultados. Por ejemplo, el fendmeno conocido como despilarizacion'® muestra un
caso en el que ambas fuerzas convergieron en la misma direccion y, como resultado, los sistemas
politico y mediatico en Holanda se modernizaron. En las antipodas, la caida del bloque comunista
no trajo consigo la modernizacién inmediata de Rusia, porque el choque entre los impulsos que
buscaban erosionar el orden de las cosas y aquéllos que lo mantenian produjo un sistema politico
y mediatico hibrido, caracterizado por una combinacién de cambios y continuidades en ambas
esferas.?’ Este comportamiento hace eco de la situacion que se observa en México, la cual sera
analizada y discutida en las siguientes secciones.

Tabla 1. Fuerzas exégenas y endégenas que fomentan o impiden la
modernizacion de los medios

Fuerzas exdgenas Fuerzas enddgenas

Globalizacion.
Secularizacion politica.
Expansion de mercados.
Ampliacion de libertades y
derechos civiles.

Aumento en el numero de medios.
Oferta de contenidos amplia.
Declive de la prensa de partido.
Profesionalizacion periodistica.

Fomentan
modernizacion

Mercados de consumo precarios. Audiencias reducidas y
Limitan Bajos niveles educativos. fragmentadas.
modernizacion  Desarrollo tecnolégico limitado. Instrumentalizacion.
Clientelismo. Baja profesionalizacion periodistica.

Fuente: elaboracion propia.
El proceso de modernizacion de la prensa mexicana

Como punto de partida, México representa un caso ilustrativo para la aplicacion del esquema
de modernizacion heterogénea, ya que el pais comparte con diversas naciones, especialmente
de América Latina, una serie de similitudes acerca de su proceso de democratizacion. Como se
discutira en las siguientes paginas, a pesar de los cambios constantes en los partidos gobernantes
en el nivel federal, el estatal y el municipal, que comenzaron hacia finales del siglo pasado, dicha
alternancia no ha ido acompafada de una modernizacién de la prensa en general. Aunque hay
ciertos indicios de desarrollo, el periodismo en México no podria ser considerado plenamente
moderno, dado que “la relacion entre los medios y el poder politico no se ha vuelto mas trans-

19 Desde finales del siglo xix y parte del xx, como resultado de una serie de conflictos religiosos y de clase, la sociedad
holandesa estaba estructurada a partir de cuatro pilares: protestantes, catolicos, liberales y socialistas. Cada uno de estos
grupos contaba con su propio partido politico, instituciones sociales y medios de comunicacion. No obstante esto, a finales
de la década de los sesenta, el movimiento modernizador en toda Europa, aunado a la erosion interna de los pilares, generd
la despilarizacién de los sistemas politico y mediético holandeses. Ver Robin Brown, op. cit.

20  Tras la desintegracion de la urss, los medios rusos fueron privatizados y, por tanto, se transformaron de érganos oficiales
de comunicacidn en empresas comerciales. Bajo estas circunstancias, se esperaba que el periodismo critico despuntara; empero,
la oligarquia que asumi6 el control del pais continué con la vieja practica de la instrumentalizacion. Ver Natalia Roudakova,
“Journalism as Prostitution. Understanding Russia’s Reactions to Anna Politkovskaya's Murder”, Political Communication, vol.
26, nim. 4, 2009, pp. 412- 429.
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parente, equilibrada y profesional”.?' Con la finalidad de explicar este fendmeno, y siguiendo el
antes mencionado esquema de interaccion entre fuerzas exdgenas y enddgenas, el objetivo de
esta seccion es describir los rasgos historicos y politicos detras del proceso de modernizacién
incompleta del sistema mediatico en México, asi como analizar los factores que fomentan, blo-
quean o ralentizan su desarrollo (ver Tabla 2).

Por lo que respecta al sistema politico, una de las principales fuerzas externas que dio pie al
inicio de la modernizacion del sistema mediatico mexicano fue la alternancia partidista, que co-
menzo en la década de los ochenta del siglo pasado y que primero se manifestd en los gobiernos
locales y estatales, hasta que en el afio 2000 alcanzé el nivel federal.2 Otro factor externo que
abono al proceso fue la liberalizacion de la economia, que generé un mercado interno y externo
mas competitivo, lo cual permitié que algunos periédicos pudieran escapar del monopolio que
el Estado ejercia sobre el papel y otros insumos necesarios para las publicaciones. Este mercado
que dio finalmente también entrada a otros nuevos competidores.?.

Antes del triunfo del Partido Accion Nacional (pan) en las elecciones presidenciales del 2000
—hecho que rompié los 70 afios de hegemonia del Partido Revolucionario Institucional (Pri)—,
la comunicacion politica habia estado histéricamente controlada por el Estado, situaciéon que
limitaba la libertad de expresion y el derecho a la informacion. Esta circunstancia era facilitada
por un esquema legal que beneficiaba ampliamente a los propietarios de medios comerciales,
que se aunaba a una serie de practicas clientelares que fomentaba la coercion de autoridades
gubernamentales sobre la prensa. Como resultado, en lugar de criticos, tanto los diarios como las
estaciones de radio y television se volvieron déciles aunque privilegiados receptores de recursos
gubernamentales.?* Sin embargo, esta situacion se torné cada vez mas dificil de sostener, debido
a una amplia reforma politica que permitia a los partidos de oposicion participar de manera mas
activa en el debate de iniciativas y en la contienda electoral.

Por su parte, este clima emergente de apertura coincidi6 con una serie de eventos sociales y
electorales que comenzd hacia finales de la década de los sesenta, que se aceler6 en los ochenta
Yy que, a su vez, generd respuestas politicas por parte del régimen para mitigar la presién publica
y el descontento social. Algunas de estas coyunturas fueron la masacre estudiantil de 1968; el
terremoto que sacudid la capital del pais en 1985, y el levantamiento zapatista en Chiapas al inicio
de 1994, ademas de las constantes crisis econdmicas y los cuestionados procesos electorales,
como el presidencial de 1988.

Fueron precisamente las elecciones de 1988, consideradas un parteaguas por diversos aca-
démicos, las que provocaron un cambio en el periodismo politico. A pesar de que los partidos
de oposicion comenzaron a obtener triunfos importantes en el nivel local en la década de 1980,

21 Manuel Alejandro Guerrero, “Broadcasting and Democracy in Mexico. From Corporatist Subordination to State Capture”,
Policy and Society, vol. 29, 2010, p. 23.

22 Chappel H. Lawson, Building the Fourth Estate. Democratization and the Rise of a Free Press in Mexico, University of
California Press, Berkeley y Los Angeles, 2002; Darren Wallis, “The Media and Democratic Change in Mexico”, Parliamentary
Affairs, vol. 57, nim. 1, 2004, pp. 118-130; Sallie Hughes, Newsrooms in Conflict. Journalism and the Democratization of
Mexico, University of Pittsburgh Press, Pittsburgh, 2006.

23 Manuel Alejandro Guerrero y Mireya Marquez, “El modelo ‘liberal capturado’ de sistemas mediéticos, periodismo y
comunicacion en América Latina”, Temas de Comunicacion, nim. 29, 2014, pp. 135-170, y Jo Tuckman, México. Democracia
interrumpida, Grijalbo, México, 2015.

24 Maria Cristina Reyes, “Comunicacion politica y medios en México. El caso de la reforma a la Ley Federal de Radio y
Television”, Convergencia, vol. 14, nim. 43, 2007, pp. 105-136.
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los cimientos del sistema politico mexicano se cimbraron ese afio debido a unas cuestionadas
votaciones que, en medio de fuertes acusaciones de fraude, llevaron a la presidencia al enton-
ces candidato del partido gobernante, Carlos Salinas de Gortari. Al no poder explicar todas las
irregularidades cometidas durante el proceso electoral para, con ello, dar certidumbre a los
resultados finales, las autoridades electorales fueron duramente criticadas. A su vez, y debido a
que no ofrecieron una cobertura equilibrada entre los candidatos, también los periodistas fueron
objeto de protestas publicas.?

Sin embargo, no todos los medios reaccionaron de la misma manera a tales cambios politicos;
estos Ultimos, fomentados por las fuerzas endogenas de modernizacion. En términos generales,
comparados con la radio y televisién, los periédicos mostraron mayor sensibilidad y asertividad
hacia tales eventos? y fueron los que mejor entendieron las aspiraciones democraticas de la
opinién publica mexicana, la cual demandaba a las autoridades la construccién de un sistema
politico moderno, que procurara el acceso a los medios para todos los sectores de la sociedad y
no Unicamente para la clase politica.

Al respecto, es importante sefalar que dichos cambios fueron resultado de un largo proceso
de gestacion iniciado en los ochenta, en el que ciertos medios innovadores comenzaron a con-
frontar el modelo autoritario de comunicacion. Al hacerlo, otorgaron mayores espacios a temas
que anteriormente contaban con poca visibilidad; también cubrieron con mayor equidad los par-
tidos de oposicidn, cuestionaron el discurso oficial, investigaron el desempefio de los gobiernos,
y diversificaron sus fuentes de informacion cuando incluyeron a la ciudadania. Evidentemente,
los reporteros de estos medios compartian una vision mas liberal de la practica periodistica.
Asimismo, tenian en comun una capacitacion constante, experiencia en los modelos extranjeros
de cobertura, estandares éticos mas elevados y un desencanto generalizado hacia el régimen.
A pesar de que el contexto politico no era el ideal, lograron crear una nueva dinamica del oficio
del reporteo, (muy diferente a la de los esquemas oficiales) que adoptaron posteriormente otros
medios de comunicacion.”

En concreto, a través de la reestructuracion institucional de las organizaciones periodisticas,
ocurrié una transformacion que consistié en la adopcion de ciertos principios del modelo liberal,
como la objetividad, el desapego ideoldgico y la orientacion civica (opuesta a la version oficial
de gobierno),?® los cuales fomentaron que los medios dieran un paso hacia su independencia.
Como resultado, se concret6 el nacimiento del cuarto poder mexicano.?®

25  llya Adler, “The Mexican Case. The Media in the 1988 Presidential Election”, en Thomas E. Skidmore (ed.), Television,
Politics and the Transition to Democracy in Latin America, The Woodrow Wilson Center Press, Washington, 1993, pp. 145-173,
y José Ramoén Santillan, “La construccion periodistica de la democracia en México de 1988 al 2000", Zer, vol. 13, nim. 24,
2008, pp. 203-222.

26 Jacqueline Peschard, “Los medios de comunicacion en la construccién de la cultura politica democrética en México”,
América Latina Hoy, vol. 25, 2000, pp. 87-94, y Chappel H. Lawson, op. cit.

27  Chappel H. Lawson, op. cit., y Sallie Hughes, op. cit.

28  También existen algunos casos, como los de Proceso y La Jornada, que no pueden clasificarse como meramente liberales,
debido a su abierto apoyo a partidos de izquierda, su linea editorial antigobierno, y el ejercicio de un periodismo claramente
opinativo o interpretativo. A pesar de que bien podrian catalogarse como un resultado de la modernizacion, pertenecen mas
bien a la tradicién de la prensa facilitadora, la cual, en lugar de adoptar una postura neutral sobre el interés publico, comparte
con ciertos grupos politicos su identidad ideoldgica, sus intereses y su agenda. Ver Clifford G. Christians, Theodore L. Glasser,
Dennis McQuail, Kaarle Nordenstreng y Robert A. White, Normative Theories of the Media, University of lllinois Press, Chicago,
2009.

29  Chappel H. Lawson, op, cit., y Sallie Hughes, op. cit.
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Por su parte, esta fuerza endégena fue acompafiada por otros eventos en la esfera econdmica
que, eventual y paulatinamente, dio también entrada a otros nuevos competidores, e incremen-
t6 la autonomia de los medios.*® En primer lugar, la liberalizacion econdmica contribuy6 a la
privatizacion de los canales de television publica Imevision (hoy TV Azteca) y a la llegada de
otras empresas mediaticas como el periodico Reforma o, mas recientemente, la nueva cadena
nacional abierta Imagen Televisién. Aunado a lo anterior, a través de sefiales de cable o satélite,
se crearon otros canales enfocados a noticias, tales como Milenio, CNN México y Foro TV. De
la misma manera, gracias al creciente acceso a internet, en el periodismo en linea (online) han
surgido portales como Sin Embargo, Aristegui Noticias o Pie de Pagina.

A pesar de estas claras sefiales de modernizacion, las cuales eran evidentes en el nivel nacional,
también hay una serie de factores exdgenos y endégenos que impide la completa transforma-
cion de la prensa mexicana. Considerando al sistema politico como la principal fuerza externa,
importa sefialar que, como resultado de la alternancia en el gobierno federal, se precipité una
fragmentacion del poder en los estados. A diferencia de sus predecesores priistas que ejercian
un férreo control en todo el pais, las nuevas autoridades de oposicion adoptaron una politica de
neutralidad y facilitaron, asi, el reforzamiento de los liderazgos locales, que a la postre se tornaron
cacicazgos. De tal suerte que mientras la figura presidencial se ha debilitado paulatinamente,
los gobernadores y alcaldes han ganado presencia y, en consecuencia, han estado ejerciendo el
poder sin un adecuado sistema de rendicion de cuentas.>' Como prueba de lo anterior, en el 2017
aun habia varios estados y municipios a lo largo de todo el pais en donde no habia acontecido
la alternancia.®

Otro factor exdgeno que bloquea o retarda el proceso de modernizacion esta directamente
vinculado con los diversos medios de coercién que algunos actores poderosos, como autoridades
gubernamentales, politicos, empresarios y, de manera reciente, el crimen organizado, utilizan con
la finalidad de controlar al sistema mediatico en México. Historicamente y en diferentes niveles,
distintos intereses politicos y econdmicos, en lugar de los exclusivamente periodisticos, han
moldeado la prensa.?* El amplio abanico de instrumentos suaves para controlar la informacion
incluye chayotes, contratos de publicidad oficial, exenciones de impuestos, papel periédico ba-
rato y servicio casi gratuito de la agencia oficial de noticias Notimex, por mencionar sélo unos
cuantos. No obstante, cuando estos métodos no son lo suficientemente persuasivos, una serie de
mecanismos mas duros esta siempre lista para ponerse en marcha: auditorias sorpresa, reclamo
de facturas vencidas y, en algunas ocasiones, incluso intervencion directa. Los dos estilos de
coercion han tenido el mismo fin: censura o alineamiento. En otras palabras, como clientes que
son, se espera que los medios difundan Gnicamente la informacién autorizada por su patron.

30 Chappel H. Lawson, op. cit.; Sallie Hughes, op. cit., y Manuel Alejandro Guerrero y Mireya Marquez, op. cit.
31 Manuel Alejandro Guerrero y Mireya Marquez, op. cit. y Jo Tuckman, op cit.

32 Ainicios del 2017, habia cinco estados en los que atin no se habia dado la alternancia en el poder: Campeche, Coahuila,
Durango, Hidalgo y el Estado de México. Esto significa que, después de casi noventa afios, el pri todavia gobierna una parte
importante del territorio mexicano.

33 Para casos especificos, se recomienda ver, por ejemplo, Rubén Amoldo Gonzélez, “Economically-Driven Partisanship:
Official Advertising and Political Coverage in Mexico. The Case of Morelia”, Journalism and Mass Communication, vol. 3, ndm.
1, 2013, pp. 14-33; German Espino, “Periodistas precarios en el interior de la RepUblica mexicana. Atrapados entre las fuerzas
del mercado y las presiones de los gobiernos estatales”, Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, vol. 61, nim. 228,
2016, pp. 1-30.
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En ese sentido, el clientelismo, que es vestigio del régimen autoritario, resulta ilustrativo de
los factores politicos externos que explican este tipo de practicas, sobre todo porque la transicion
democratica no ha sido capaz de erradicarlo o siquiera de atenuarlo. Dicho mecanismo funciona
sobre la base de que buena parte de la politica mexicana se fundamenta en relaciones extrale-
gales de dominacidn, en las que la subordinacion es recompensada con todo tipo de favores. El
clientelismo significa el uso de influencias y recursos por parte de un ente superior (patron), con el
fin de proteger o beneficiar a un inferior (cliente), a cambio de su lealtad. Mediante la distribucién
discrecional de bienes o servicios para premiar a sus grupos de apoyo, no pocos miembros de la
burocracia y de los grupos politicos han podido perpetuarse en el poder. A su vez, esta situacion
se ve favorecida por una limitada tradicion de asociaciones civiles, que podrian contrarrestar la
influencia de los numerosos grupos de interés vinculados con ciertas autoridades y partidos po-
liticos, como los sindicatos de maestros, electricistas y petroleros.3* Un ejemplo de estas practicas
es que las licencias para explotar frecuencias de radio y television son otorgadas por el gobierno
a partir de arreglos clientelares, en lugar de ser el resultado de un proceso justo conducido por
un organismo auténomo e imparcial.®* Por las razones mencionadas, el sistema mediatico esta
sobrepoblado de empresas, pero con una diversidad editorial reducida.

En las ultimas fechas, una nueva forma de coercion se ha sumado al sistema mediatico: la vio-
lencia en contra de los reporteros. De acuerdo con diferentes informes académicos y periodisticos,
nacionales e internacionales, México es uno de los paises mas peligrosos del mundo para ejercer
esta profesion y la libertad de prensa esta muy limitada.*® Las agresiones van desde amenazas
verbales, robo de equipo y golpizas, hasta secuestros, tortura y asesinatos. Ademas de la gravedad
inherente a la situacion, otro factor que la hace mas problematica atn es el concurso del gobierno
en su expansion, tanto de forma activa, mediante el uso de la violencia en complicidad con los
grupos criminales o de manera independiente para censurar contenidos, como de manera pasiva,
a partir de la falta de garantias legales o materiales para el ejercicio periodistico.

También existen fuerzas enddgenas que son un obstaculo para la modernizacion del sistema
mediatico mexicano, que estan directamente relacionadas con los factores exégenos antes
mencionados.

En primer lugar, se encuentra la liberalizacion comercial que permitié la llegada de nuevos
competidores al mercado de contenidos, lo que reforzé a las ya de por si fuertes agrupaciones
de medios® y, por ende, favoreci la concentracion de empresas mediaticas en los grupos oligo-
pdlicos ya establecidos.®®

34 Jonathan Fox, “The Difficult Transition from Clientelism to Citizenship. Lessons from Mexico”, World Politics, vol. 46,
ntm. 2, 1994, pp. 151-184, y Michael Vogler, The Role of Clientelism in the Mexican rrrRegime, Centre of Ibero-American
Studies kias Papers, 2007.

35  Javier Esteinou, “La Ley Televisa y la formacion de la Iv RepUblica mediatica en México”, Revista Mexicana de Ciencias
Politicas y Sociales, vol. 50, nim. 202, 2008, pp. 53-70.

36  Jeannine E. Relly y Celeste Gonzalez, “Silencing Mexico. A Study of Influences on Journalists in the Northern States”,
The International Journal of Press/Politics, vol. 19, nim. 1, 2014, pp. 108-131; Celia del Palacio, " Periodismo impreso, poderes
y violencia en Veracruz 2010-2014. Estrategias de control de la informacion”, Comunicacion y Sociedad, vol. 24, 2015, pp.
19-46, y Sallie Hughes y Mireya Marquez, op. cit.

37  Colin Sparks, op. cit., y Manuel Alejandro Guerrero y Mireya Marquez, op. cit.

38  Por ejemplo, el nuevo canal de television abierta Imagen Television es parte de Grupo Imagen, el cual ya contaba con otro
canal de television por cable, cinco estaciones de radio, un periédico, cuatro revistas y siete publicaciones en linea. Consultar
Imagen Television. Pagina disponible en <http://www.imagen.com.mx/> [fecha de consulta: marzo, 2017].
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En segundo lugar, el factor interno critico para la modernizacion del sistema mediatico mexi-
cano esta relacionado con su profesionalizacion. Las caracteristicas historicas de la prensa en
este pais han sido, entre otras, la dependencia del boletin oficial, el dominio de las autoridades
politicas sobre la agenda y la falta de investigacion periodistica.*® En concreto, dadas sus propias
limitaciones profesionales, buena parte de los medios tienden a ser aliados de la clase en el
poder, en lugar de observadores criticos. Con la finalidad de explicar de manera mas amplia las
implicaciones de las fuerzas exdgenas y endogenas del sistema de medios en México, la siguiente
seccion ofrecera un analisis de dichos aspectos.

Tabla 2. Fuerzas exégenas y enddgenas que fomentan o impiden la
modernizacion de los medios mexicanos.

Fuerzas exdgenas Fuerzas enddgenas

Privatizacion de canales de
television publica.

Llegada de nuevos medios
(impresos, electronicos y en linea).
Practica del periodismo civico.

Alternancia partidista en el nivel
Fomentan la local, el estatal y el federal.
modernizacion Reformas politicas.

Liberalizacion econémica.

Concentracion de medios.

e G e Consumo de noticias reducido y

Limitan la Clientelismo.
S . fragmentado.
modernizacion \cl?o(elgcr:(c)ig. Profesionalizacion periodistica
: limitada.

Elaboracion propia.
Discusion: modernizacion irregular de la prensa mexicana

Tras la explicacion del esquema tedrico en paginas anteriores, el objetivo de esta seccion es discutir
las implicaciones de las fuerzas enddgenas y exdgenas en la modernizacion de la prensa en México.
En primer lugar, es importante recordar que los estudios contemporaneos sobre el periodismo
en México han tomado dos direcciones opuestas. Por un lado, algunos estudios internacionales
de principios de este siglo* consideraron que, como resultado de la transicion democratica, los
medios se habian modernizado. Sin embargo, diversas investigaciones nacionales mas recientes*'
han sefialado que, a pesar de que se hayan dado algunos avances en el nivel nacional, tanto la
prensa local como la regional atin no superan su pasado autoritario.

39  Para un recuento de algunos casos especificos, se sugiere consultar: Mireya Mérquez, “Valores normativos y practicas
del reporteo en tension: percepciones profesionales de periodistas en México”, Cuadernos de Informacién, vol. 30, 2012, pp.
97-110; Francisco Javier Martinez, Rubén Gonzalez, Oscar Mario Miranda, “Actores politicos y sociales de los telediarios: una
tarea pendiente de las televisoras mexicanas”, Revista Latina de Comunicacion Social, nim. 70, 2015, pp. 750-764, y Rubén
Arnoldo Gonzalez, " Investigative Journalism in Mexico: Between Ideals and Realities. The Case of Morelia”, Estudios sobre el
Mensaje Periodistico, vol. 22, nim. 1, 2016, pp. 343-359.

40  Chappel Lawson, op. cit.; Darren Wallis, “The Media and Democratic Change in Mexico”, Parliamentary Affairs, vol. 57,
num. 1, 2004, pp. 118-130, y Sallie Hughes, op. cit.

41 Ver, por ejemplo, Salvador de Ledn, “Comunicacion publica, transicion politica y periodismo en México. El caso de Aguas-
calientes”, Comunicacion y Sociedad, nim. 15, 2011, pp. 43-69; Rubén Arnoldo Gonzalez, “Economically-Driven Partisanship”,
op. cit., y German Espino, op. cit.
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El primer conjunto de estudios pretendia ser representativo de la realidad nacional; empero,
slo consideraba algunas de las ciudades principales y, por tanto, mas desarrolladas del pais
(principalmente, la Ciudad de México, Guadalajara y Monterrey). A partir de sus hallazgos, valiosos
sin lugar a dudas, los autores asumieron que habia una tendencia hacia la americanizacidn de
la prensa, porque los medios que analizaron habian adoptado de alguna manera los canones del
periodismo liberal (comercializacion, reporteo de datos mas que de dichos, desapego politico,
postura critica, etcétera). Asimismo, consideraban que la modernizacién tendia a ser homogénea,
como resultado de la transicién democratica del sistema politico. Por lo tanto, “en una especie
de efecto cascada, el éxito inicial de publicaciones independientes promovid la transformacion
gradual de toda la prensa”.? Si bien no puede sefialarse que dicho argumento es incorrecto per
se, la principal critica a éste es la suposicion de que —de acuerdo con los estandares occidenta-
les— habia un proceso de transformacion uniforme y generalizado.

En las antipodas se encuentra una serie de investigaciones mas recientes, realizada por aca-
démicos mexicanos,* quienes han senalado todo lo contrario. Con base en diferentes estudios de
caso, conducidos en varias ciudades medianas a lo largo del pais (como Culiacan, Tepic, Hermosillo,
Querétaro, Aguascalientes y Morelia, entre otras), sus hallazgos han sefialado consistentemente
la continuidad de rasgos autoritarios en la practica periodistica. No obstante estos hallazgos,
es pertinente aclarar que dichos trabajos son de corte monografico y se han realizado a partir
de distintos enfoques tedricos y metodolégicos, lo que dificulta integrarlos bajo un esquema
comparativo, a pesar de que obtengan resultados similares.

Vale la pena resaltar que, independientemente de su innegable contribucién al entendimiento
de este fendmeno, ambos conjuntos de investigaciones comparten una limitante: mas que explica-
tivos, son principalmente descriptivos; es decir, mientras los primeros enfatizan la transformacion,
los segundos sefialan la continuidad, pero ambos ofrecen explicaciones mas bien institucionales,
es decir, basadas en las organizaciones periodisticas, antes que en el nivel estructural o sistémi-
co. A pesar de ello, en fechas mas recientes, Guerrero y Marquez* superaron esta condicion y
presentaron un modelo de periodismo liberal capturado. De acuerdo con los autores, el sistema
medidtico mexicano esta estructurado a partir de los principios liberales de la prensa comercial,
mas su operacion aun esta determinada por una relacion clientelar con los actores politicos.

Aunado a lo anterior, Echeverria y Gonzalez** demostraron empiricamente la coexistencia de
rasgos liberales y autoritarios tanto en periddicos nacionales como locales durante la cobertura
de las elecciones legislativas de 2015. Sus hallazgos muestran que los diarios de la Ciudad de
Meéxico tuvieron un desempefio ligeramente mas profesional que sus contrapartes locales, puesto
que han recurrido a diferentes fuentes de informacion y han utilizado géneros periodisticos mas
elaborados que la mera nota informativa. Sin embargo, ambos tipos de medios mostraron un
sesgo politico similar, y otorgaron una limitada visibilidad a dicho proceso electoral.

42 Chappel Lawson, op. cit., p. 89.

43 Entre otros, Frida Rodelo, " Periodismo en entornos violentos. El caso de los periodistas de Culiacan, Sinaloa”, Comunicacion
y Sociedad, nim. 12, 2009, 101-118; Rosalia Orozco, Relaciones prensa-gobierno en Tepic. Una caracterizacion de practicas
predominantes en el periodismo local de México, Universidad de Guadalajara, Guadalajara, 2010, y Victor Hugo Reyna, Nuevos
riesgos, viejos encuadres. La escenificacion de la inseguridad pablica en Sonora, El Colegio de Sonora, Hermosillo, 2014.

44 Manuel Alejandro Guerrero y Mireya Marquez, op. cit.

45 Martin Echeverria y Rubén Arnoldo Gonzélez, “La modernizacion diferenciada de la prensa nacional. Una comparacion
centro-periferia”, en Martin Echeverria y Carlos Ahuactzin, Comunicacion politica y elecciones federales 2015, 1cGDE, Puebla,
2016, pp. 125-148.
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A partir de estos dos Ultimos trabajos, este articulo pretende llevar su argumento a un nivel
macro, puesto que lo que aqui se busca es explicar la razén por la que el sistema mediatico
mexicano es, a la vez, liberal y capturado, cambiante y continuo. Para lograrlo, este documento
enfatiza las condicionantes que fomentan o impiden la modernizacion, denominadas como fuerzas
exdgenas y enddgenas, las cuales no necesariamente se mueven en la misma direccién, sino que
pueden enfrentarse. De hecho, un alineamiento homogéneo de fuerzas es la excepcion y no la
regla, especialmente en paises fuera del Norte global.

El caso mexicano prueba que el choque de fuerzas genera un proceso irregular de moderni-
zacion periodistica, en el que convergen caracteristicas tanto liberales como autoritarias. En ese
sentido, esta propuesta no asume ni una transformacion general ni un estancamiento total; por
el contrario, se destaca la existencia de un conjunto hibrido de practicas con diferentes niveles
de modernizacion, que es resultado de las constantes tensiones entre fuerzas exogenas y endo-
genas. En concreto, en lugar de un modelo periodistico Unico, en México hay una diversidad de
periodismos, moldeados por un igualmente diverso conjunto de modernidades.

De esta manera, la existencia de divergencias en el oficio periodistico dentro del sistema me-
diatico mexicano resulta de la interaccion desigual y heterogénea de factores internos y externos,
aunque prevalecen aquellos aspectos estructurales que obstaculizan el proceso de modernizacién.
Lo anterior significa que, por ejemplo, la alternancia partidista y la liberalizacion politica y econoémi-
ca no han sido capaces de erradicar el clientelismo, fomentado por los cacicazgos tradicionales. Por
otro lado, el creciente mercado de medios y algunos signos de americanizacion no han superado
la histdrica falta de profesionalismo, promovida por el chayote, contratos de publicidad oficial,
violencia y demas formas de coercion. Este fendmeno es particularmente visible en los niveles
local y regional, donde los medios son mas vulnerables ante los poderes politicos y econémicos.
Por su parte, gracias a su fortaleza informativa y econdmica, la autodenominada prensa nacional,
ubicada en la capital del pais y en algunas otras ciudades importantes, cuenta con un margen de
operacion significativamente mayor. Sin embargo, esto no representa una inmunidad total ante
presiones similares a las que sufren organizaciones mediaticas de otros estados.

En concreto, los medios locales y nacionales enfrentan retos parecidos, pero las condiciones
exdgenas y enddgenas de los ultimos difieren de las de los primeros, por lo cual, en comparacion
con sus pares locales y regionales, los medios de la Ciudad de México tienden a ser mas moder-
nos, aunque su practica periodistica no es del todo liberal, porque aln presentan ciertos rasgos
autoritarios. En suma, la modernizacion de la prensa mexicana, en lugar de ser homogénea o
completa, aun es irregular.

Conclusiones

Entendida como un proceso continuo de cambio, la modernizacion de los medios es resultado de
un conjunto de fuerzas exdgenas, principalmente relacionadas con la democratizacion del sistema
politico y la liberalizacion de la economia, y endégenas, propias de la profesion periodistica, que
cuando sincronizan y acoplan su desarrollo, facilitan la transformacion general del sistema. Em-
pero esta situacion de convergencia arménica de ambos tipos de fuerzas es mas una excepcion
que una regla, como lo demuestra el caso mexicano, ya que, por el contrario, en el contexto de
las nuevas democracias, es mas probable que se dé una colision entre ellas.
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Como resultado de la interaccion entre los factores que promueven la modernizacion y aquéllos
que la impiden, surge una mezcla de cambios y continuidades que determinan la organizacién
y operacion de las empresas de comunicacién. Sin embargo, en paises extensos como México,
dichas condiciones no pueden generalizarse a lo largo y ancho del territorio nacional, puesto que
cada region presenta una particular combinacion de fuerzas que fomentan la transformacion y
otras que la obstaculizan. En concreto, en lugar de un sistema mediatico nacional homogéneo,
existen varios subsistemas heterogéneos con su propio proceso de modernizacién.

El caso mexicano es un ejemplo apropiado de este argumento, dado que en cada una de sus
regiones coexisten diferentes niveles de fuerzas exdgenas y endégenas, mismas que determinan
el ritmo y los alcances de la transformacion. A pesar de que las caracteristicas previamente des-
critas del sistema politico y mediatico estan presentes en todas las regiones del pais, los rasgos
especificos de cada zona impulsan el cambio o la continuidad. Por esta razon, los medios de la
Ciudad de México —asumidos como nacionales— tienden a ser mas liberales que sus pares en
los estados, aunque —vale apuntar— ambos también comparten algunos aspectos autoritarios.

Considerar como irregular el proceso de modernizacién periodistica en México no implica
ni transformacion ni atraso definitivos; por el contrario, el proceso apunta a una diversidad de
practicas en el ejercicio del periodismo, moldeadas por una interaccion diferenciada entre fuerzas
exdgenas y endogenas. Dicho de otra forma, existen multiples periodismos y no, un solo patron
mas o menos consolidado de ejecucion. En estos términos, resultaria poco realista esperar una
modernizacién homogénea de la prensa cuando el propio pais se encuentra a medio camino,
cualitativa y geograficamente, de su transicion democratica, lo cual también es el resultado de
la coexistencia de aspectos tanto liberales o democraticos como autoritarios.

Resulta pertinente reiterar que este documento representa una investigacion de tipo docu-
mental, elaborado a partir de una amplia revision de la literatura nacional e internacional sobre
este tema. Por lo tanto, no hay un disefio metodoldgico como tal, puesto que no es un trabajo
de corte empirico, sino mas bien una propuesta tedrica.

Dicho esto, existen varias preguntas que se desprenden a partir de las categorias, relaciones
y procesos establecidos, y que le ofrecen fecundidad a nuestra propuesta. Por mencionar un par
de vetas, seria posible preguntarse cémo se conjugan los elementos modernos y premodernos de
otros ambitos sociales (la educacion, la politica, la economia liberalizada), para frenar o acelerar
la modernizacion de los medios, de modo que se puedan establecer limites y vinculaciones mas
precisas a dicho proceso. Por otro lado, también seria posible especificar tipos ideales (en el sentido
weberiano) para las modernidades y periodismos “mltiples” que proponemos, de manera que
dicho continuum general se establezca como un conjunto de categorias estables que reflejen
las fases en las que se encuentran aquéllas, de tal suerte que se puedan examinar de manera
discreta y trabajar metodoldgicamente.

En este sentido, haria falta investigacion empirica que le diera concrecion y especificidad a las
afirmaciones tedricas vertidas aqui. Es importante, por ejemplo, evaluar empiricamente el nivel
que han alcanzado los estandares de modernizacion en determinadas circunscripciones geopo-
liticas (locales, regionales o nacionales), describiendo los aspectos que favorecen o retrasan la
modernizacion social y periodistica, tales como la penetracién de la globalizacion, la secularizacion
politica, la expansion del mercado, la profesionalizacion periodistica o la amplitud y sofisticacion
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de las audiencias de medios, los cuales se observan como indicadores especificos que residen
tanto en las practicas como en los contenidos periodisticos.

Una vez establecida esta descripcion y operacionalizados los indicadores, varios disefios de
investigacion de tipo explicativo pueden ser auxiliares. Seria posible establecer una explicacion
causal mediante un modelo que contemple estos indicadores y los correlacione; llevar a cabo
analisis longitudinales que comparen circunstancias historicamente premodernas (en el caso de
México, por ejemplo, previas a 1988) y modernas, recientes o contemporaneas; o bien, comparar
los diferentes niveles de impacto de las fuerzas enddgenas o exdgenas en los sistemas mediaticos
regionales dentro de México o alguna otra democracia emergente, particularmente en América
Latina, regién cuyas naciones comparten experiencias similares de postautoritarismo.

En cualquier caso, las opciones estan abiertas para plantear o replantear preguntas de larga
data en el campo académico de la comunicacion acerca de la maduracion del periodismo politico
como un bien publico, bajo un vector teérico y metodolégico poco explorado, pero a nuestro
juicio, prometedor.
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