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Resumen

A continuacidn se propone una metodologia de modelacion del sisrema internacional,
con aplicabilidad en el estudio de orros sisremas sociales complejos. La metodologia se
basa et el winculo entre hipdtesis, modelo v weorda, concebidas comon erapas necesarias
de la modelacian de coalguier sistema social. FElardealo esni estrocmorado en cuatzo
pactes, basadas en la explicacion de la metodologia propuesta: 2} L inecoduccidn a la
tenria di la modelacion by la descripeion de las tres fases de b triada propuesea; ¢ ol
gjemplo de la medelacion retnddes come metodoliogda aplicada al estudio de las relaciones
mrernacionales; v d) conclusiones,

Abstract

This article proposes a modelation methodology of the mrernational system, also ap-
plicable o the analysis of other complex soctal systems, This methodology is based on
the linkaye between hypothesis, model and thears, which are eonsidered as necessary
phases of the modelaton of every social systemn. This papet is arranged into four main
sectons, hased on the explanation of the exposed methodology: a3 introduction o the
mdelation rtheory; b description of the three phases of the proposed rmiad; ) the
example of themars modelaton as an applicable methodology for the smady of Tater
national Reladons: and Ji concluzions,

Introduccion a la teoria de la modelacion

La teoria clisica de la ciencia generalmente vincula la modelacion a las teorfas
sistémicas, como dos mecanismos interrelacionados, Micnrras que la teoria es
la culminacion del proceso de estudio, el objetivo v la propuesta final, los
modelos son concebidos como instrumentos u objetos de trabajo. Desde esta
perspectiva, una teoria sobre la modelacion podria parecer paraddjica, aunque

Doctor en Clencias Polibeas ¥ Sociales con erientacion en Relaciones lnernacionales por la
ey s-UnAM, Cuenta con estudios de Perodisme en varias instruciones acadérmicas de Ruma-
rilz, Holanda v Dinsmarca. Acrualmiente es invesigadors visitante en el Centro de hvestgaciones
sobre Amiérica del Noeme de b osand.
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ofrece la oporrunidad de reflexion sobre el proceso de creacion tedrica en si.

En realidad, los modelos no pertenceen a ninguna teorfa en si, y tampoco
a la teoria en general. Su uso v abuso traspasa ¢l sentido de la representacion
grifica en cualquier forma (figura, matriz, red, esquema, mapa, grifico, etc.).
Fon la musica, el modelo toma la forma de notas musicales; en la quimica, el de
la fdrmula de una fragancia. Al igual que en las ciencias duras o en las artes, en
las Ciencias Sociales la representacion grifico-visual pana por sus
potencialidades didactico-cognoscitivas ¥ por sus capacidades de
representacion, reproduccion v simplificacion.

Sin embargo, el sentido del modelo traspasa el de una imagen.
Eumoldgicamente, la palabra “maodelo™ proviene de la misma raiz que “modao”,
v tal parentesco alude a forma, manera y uso, segin recuerda Briones.' El
concepto de modelo se relaciona con el verbo “modelar” v con el sustantivo
“modulo”, pero se diferencia de *moldear™ (que remite a la copia e imitacion).

El modelo corresponde a la forma de pensar, a la ideologia e idiosincrasia
de su creador. Practicamente todas las decisiones que tomamos a diatio se
hacen con base en modelos ¥ supuestos o presupuestos, denominados de
manera cientifica como hipotesis.

Los modelos son ficciones utiles que sirven para imaginar v simular; son
abstractos al tiempo que ofrecen simplificaciones de sus objetos de estudio v
describen recurrencias (leyes) a través del lenguaje matematico. Al modelar, la
abstraccion puede significar que el modelo capta sélo una o dos variables del
sistema, como por ejemplo la descripeion de sus partes o las etapas en su
evolucion. De manera paraddjica, la simplificacion conlleva a una
comnplejizacion del objeto de estudio. Los modelos organizan y proveen nuevas
ideas, descubren e inventan. Desde esta perspectiva, la modelacion se basa en
la interdisciplinaridad v la sustenta.

En la ciencia en general, v en las Relaciones Internacionales en particu-
lar, los modelos constituyen herramientas para organizar y estimular ideas y
conocimiento sobre cierto aspecto de la realidad v hacerla “revivir”.” Los
maodelos representan una “simplificacion, una reflexion abstracta pero parcial
del objero estudiado™,® un estucrzo de condensacion.®

'Gullering Briones, citado en Olga MNivenberg ef wl, Dinedvar para la traegrmacidn, Innovamones o fz
lalacion de programal ¥ provectsr odafes, Paidos, Bucnos Aires, 2000, o 134,

*Crisvoforo Sergao Bertuplia v Franco Vaio, Newlineanity, Chaar ard Compilocty, Oeford University
Press, Nueva Yok, 2005, p, 17,

* Silviu Brucan, Dbt pefiticd sandiate, Editura Nermira, Bucaresr, 1997, n 35,

"Walter J. Murplus, The Hearenr are Falfing, The Soentific Prediction of Catantrapbier in Our Time,
Plenum Press, Nueva Yotk v Londees, 1992,
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Los maodelos son instrumentos que sirven para la construccion y
reconstruccion teorica, al continuar o romper con las teorias precedentes” La
modelacidn intenta evitar el peligro de aislar la teoria de la realidad, va que a
veces sucede que la realidad y la metodologia corren como dos lineas paralelas”
En la prictica, los modelos se construyen a partir de la reoria de grafos” o con
base en programas compatacionales capaces de abarcar ona multitud de varia-
lles.

Karplus® identfica tres tipos de modelos: deductivos, inductivos ¢ hibridos.
Los deductivos parten de lo general a lo especifico, mientras los inductivos
parten de informacion especifica para crear una ley. En el deductivo se empieza
con base en alguna ley cientifica o una ecuacidn aplicable para representar el
modelo. En la prictica, los modelos necesitan de una combinacion del método
deductivo ¢ inductivo v requieren de ejemplos (modelos hibridos).

Por otra parte, cabe distinguir entre los modelos estaricos,
cortespondientes a sistemas lineales v estaticos (como una maguina, cuyo
comportamiento es previsible) ¥ los modelos dindmicos, que representan
sistemas no lineales, poco previsibles, como el sistema internacional (ver Figura
1. Aparte del sentido de representacion de cada modelo en si, los modelos
pueden estar conectados de manejara grifica, lo que aumenta su complejidad.
Gallego-Badillo describe varias posibilidades de conexiones entre los mismos
modelos-grafos:

Cuando una arista comiensa v termina en un punto, recibe el nombre de lazo, de
ahi que se llamen grafos simples a aquellos que no poseen ni lueos ni arists maildples,
Lars hay odentados o digrafos, en los que los aristas poseen una direccion, de
donde una travectoria ez una secuencia de aristas orientadas en un cierto orden
gque al cerrarse, constinayen un circuitn. Hay grafos que conticnen teayvectotias que
incluyen cada arista o vértice una sola vez v terminan en el vértice inicial; tales
grafos won Bamados ededanos o hamilronianos. Bxisten grafos conocidos como
arboles, que son conexos v en los gue hay travectorias que conectan cada par de
vertices. Todos aquellos grafos que pueden ser convertidos en otros equivalentes,
pero desprovistos de cruces, son por definicion grafos planares.”

* Anouk Barherousse v Pascal Ludwiy, “La fiction de monsicur Bole™ en Saons of avenir: fer fiottons
e dat sedenece, v, 147, julio-agrosto 2006, @, 58,

" Sitvia Brucan, La dirdvn def poder, Siglo w, México, 1974, p. 4.

"Ta reoria de grafos deseribe “la forma come estin conectados un conjunts de puntos”, Véase
Rermuln Ceallego-Badillo, § e constrsctivisi salire fas feomadaiar, Cooperariva Fditorial Magisterio,
Bogotd, 1998, p. 217,

*Walter [ Karplus, g 6, p 62

"Romulo Gallego Badill, s s, pp. 217-218.
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Figura 1
Tipologia de sistemas y modelos
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La primera fase: las hipotesis

A continuacion proponemnos un programa general de andlisis del  sistema
internacional que puede ser utilizado en las Ciencias Sociales en general, Se
trata de retomar la triada hipotesis-modelo-teoria, ¢n la cuul los tres
componentes pueden ser percibidos como etapas de estudio. Los modelos se
construyen con base en hipotesis, pero ¢l propasito final de los modelos debe
traspasar la mera representacion y dirigirse hacia la creacion de una teoria (ver
Figura 2},

Iil vinculo entre hipdresis v modelo ha sido explorado desde la
Antigiiedad, Para Aristoteles, la hipdtesis es el tundamento de una tesis, un
principio; micntras que para Prolomeo la hipotesis es una simple ficcion
geomérrica, una maneta de describir ¥ prever los movimientos celestes.

En una primera etapa, las hipdtesis facilitan la absrraccion del objeto de
estucio; ellas simplifican la realidad internacional de mancra purc{:id'i a las
ciencias duras v facilitan la modelacion. Cuando mis partes logramos distinguir
¢ nuestras l‘]i:[_‘lfj[f:5151 mias numernsas las conexlones gue podemos idennficar;
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Figura 2
Programa general de anilisis sistémico
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de ahi la asociacion muy socorrida entre modelacion como mérodo v la
complejidad como teorfa.

Bertuglia y Vaio™ observan que las hipotesis a la base del modelo no son
nunca un reflejo estricto, completo v objetive de la realidad, ni social ni natu
ral. Al contrario, estas hipotesis reflejan nuestra comprension parcial de la
realidad —o0 mejor dicho nuestra inaccesibilidad al conocimiento completo—,
las opiniones y prejuicios del autor, asi como las elecciones que se tienen que
hacer para las aproximaciones a efectuar,

La segunda fase: la creacién-comprobacion de modclos

Ein b sepunda ciapa, se orean modelos para deseribin las leves de foncionarmiento
de los sistemas representados, tanto para comprobar la hipdtesis como ¢l

¥ Cristeforo Sergio Bertoglia v Franco Vado, g, @t
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modelo mismo. Para propositas didacticos se pueden identificar cuatro tipos
de componentes que conforman ¢l sistema internacional: las “cajas negras™,
las inter v las correlaciones vy los vacios estructurales. De hecho, Cilliers™
identifica las “cajas negras”™ como unidades biasico-iniciales del analisis y de la
modelacion. Las cajas negras son los elementos que fomentan la informacion
mis importante para la investigacion. La siguiente etapa seria identificar
jerarquias de analisis v conexiones posibles entre los actores internacionales
considerados mids importantes.

T.os actores internacionales estin organizados en funcidn de las estrucruras
de autoridad v/o poder del sistema internacional. Segiin Mesarovic v Macko,
la descripcion estrarificada permite la descompaosiciin del sistema para conocer
sus componentes v relaciones. Por ejemplo, el realismo opera este tipo distincion
entre actores con poder pequeno, mediano o grande, pero descontextualiza el
elemento poder del resto de las variables que influyen en la vida internacional.

Orro clemento de analisis son los vacios estructurales existentes entre
varias regiones del sistema internacional, tanto en términos de comunicacion
como de desarrollo. Por ejemplo, la negacion de relaciones diplomaticas o no
reconncimiento de un pais, como en el caso del conflicto China-Tiber, puede
ser interpretado como este tipo de separacion-vacio, tan lleno de sentido como
la guerra misma. Este tipo de vacios crean pautas para la formacion de
mediadores con papel de vinculacion, como por ejemplo las ONG para
resolucidn de conflicto.

Otro aspecto digno de estudiar es la fdpologia de las conexiones, ranto
entre los actores internacionales (“interrelaciones™), como entre las partes v ¢l
sistema en general (“correlaciones™), segin se aprecia en la Figura 3.

Segin Prigogine v Stengers,"” las correlaciones se definen con respecto a
las relaciones entre el todo v las partes, que caracteriza a cada uno de ellas. Las
partes cn cuestion “pueden ser simplemente las diferentes regiones del sistema,
v entonces nos preguntaremos como un determinado suceso local afecta a su
entorno, sobre qué alcance y en qué medida™."

Las interrelaciones son las relaciones entre varias partes del sistema. Tin
tre éstas, se pueden distinguir: relaciones neutrales, vinculos causales
(aurodeterminacion), las relacion de poder (correspondientes a las estructuras
jerarquicas descritas mas arriba) v redes. Las relaciones neutrales implicitas

"Wéase Paul Cilliees, Compiay & Parimndemion. Underianading Congdess Ypsdener, Routledyre, Londres,
15905,

2Tlva Prigogine ¢ Isabelle Stengers, Hutre of dengpo v o eferwidad, Alianza, Madrid, 1988,

1 Vriderm, p. G
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Figura 3
Elementos a modelizar
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entre las partes del sistema implican gque todos los elementos que forman un
sistema estin conccrados al participar de un rodo, aunque entre ellos no exista
un vinculo de intercambio de informacion como tal, Por ejemplo, el presidente
de Tistados Unidos y la sociedad civil de algin pais ocupado son parte del
sisterna diplomatico, sin que tengan establecido algin canal de comunicacion.
Se trata de distinguir entre las interrelaciones innatas del sistema, a diferencia
de las interrelaciones organizadas, estudiadas por la teoria de redes,

Los vinculos causales entre los elementos funcionan como mecanismo
de autocontrol del sistema." Fl sistema diplomatico depende de la influencia
mutua, consciente o no, que las acciones de los miembros tienen sobre otros
miembfos y las instituciones internacionales en general. Por ejemplo, las
dictaduras restringen el funcionamiento de los medios de comunicacién v

“Nialeer Buckley, Saoey.d Compio Adgpdive Ypotem: Ersaps i Sociad Theory, Gordon and Breach
Publishers, Estados Unidos, 1998, p, 203,
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las vne, por le que la sociedad civil estd practicamente ausente en este tipo
de diplomacia. :

Por otra parte, las redes son formas de cooperacion consciente de los
actores, que constituyen flujos de intercambio conrinio de informacidn, con
unn phietivo preestablecido que puede ser la comunicacion o la actuacion
conjunta.” Las redes representan niveles superiores de conexion entre [os
dctores, metas 4 lograr para mejorar la cooperacion. En muchos casos, el
establecimicnto de una red de negociacion podria apoyat a obtener un resultado
favorable, va que suele suceder que algunos actores se involugran en la
diplﬂmacia v la negociacion solamente por su propio interés, que no siempre
coincide con el proposito de la negociacion,

Ias redes y las instituciones son conceptos relacionados, si consideramos
las instituciones como relaciones estructurales mutuas mas o menos persistentes
entre los individuos.'® Las redes contribuven a fortalecer las instituciones porque
afiaden coherencia a su estructura, segun observa Zucker.” Las instituciones y
las redes constituyen la infraestrucrara de la sociedad v funcionan comeo fuerzas
vitales que vinculan, mantenen v consolidan actores y organizaciones en la
sociedad, segan Lin.™ Las instituciones proveen los principios de orgamzacion
v mantienen unidas identidades individuales y colectvas. Las redes aumentan
la Aexibilidad para reducir los costos de transaccion mas alla de lo que las
organizaciones puedﬂn proveer. AsImIsmo, proveen fuerzas moviles e
rellenan v vinculan espacios libres que existen en la sociedad. Las redes pueden
stervir como vehiculos para la transformacion insticucional; es pot eso que las
instituciones v las redes tienden a trabajar en conjunto, destaca Lin,

Al integrar la teoria de redes, la modelacion sistemica permite oprimizar
el peso de las relaciones diplomaticas para mayor comunicacion y conperacion
en la sociedad internacional. Las aplicaciones de las teorias de redes han sido
muy aprovechadas en ef estudio de fas Relaciones Internucionales despucs de
1990, sobre tado en las teorias de integracidn, el gobierno globul y el cambio

Hialter Buckley, Sosuty Comgioe Adupme Syrtene: Havaye in Sotfad Theorr, Gordon and Breach
Publishers, Eatados Unidos, 1998, po 203,

12 A diferencia Je e definicidn de las redes como ba representacion marematica de by forma en gue
se vincuban los actones sociales, Véase Jorpre Gil Mendicta v Samuel Schridt (eds), cAmdfii o
sdder, Aplisadigner e Clenciar Vacadr, Institee de Investigaciones en Matenuiticas Aplicadas,
L niversidad Macional Aurdooma de Mésico, Méxion, 2002,

""Walier Buckley, ap. af, p. 38,

Vease Nan Lin, Soda! Capital A Theory of Sovad Structure and Adves, Cambridge Universite
Prosg, Reino [haido, 2000, po 185,
" Tdea, p. 186,
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de poder en la sociedad internacional, con base en ¢l estudio de las nuevas
tecnologias de informacion y comunicacion (Tic),

Las teorias sobre €l cambio de poder combinan la filosofia kantiana de la
paz perperua v la metodologia de las redes para plantear la integracion
supranacional en una red mulnestratificada,’ en la que los Estados tendrin
que ceder el poder hacia enodades mas grandes. Se trata de un proceso de
fragmentacion regionalizacion que vincula las organizaciones, las comunidades,
loss parses v el sistema transnacional, analizado por Rosenau™como
“fragmegracion”,

Brucan® explica que mientras todas las revoluciones de la historia han
constituido la transferencia de poder de una clase a otra, un nuevo tpo de
revolucion surge a finales del siglo xx. Se trata de la integracion supranacional
o mundial, lo que constituye la disolucion del poder en el sentido clasico, a
través de la eliminacidon de las desigualdades entre los paises v
consecuentemente, del aparato represivo; ... por primera vex en la historia,
la disolucion del poder esti a la wista, por la simple razdn de que todos los
fundmenos sociales que generan el poder estin a punto de completar su
misién historica, v esto es la condicion previa para su mengua y posterior
desaparicion”. * El nuevo poder serd fundado en la cohesidn de la integracion
v en el interés coman de los miembros de la sociedad por la orpanizacidn
ordenada de su nueva existencia,

Los nuevos conceptos sobre el poder, entendido también desde la
perspectiva de redes de comunicacion, cuestionan el unilateralismo actual y el
usor de la fuerza. A pesar de que la sociedad internacional no ha cambiado
I:ﬂbﬁ lIl']d.!__‘I:['ld.r h'ILlTlFIrL MUICYAS MAancras dE’- rE'J.J.LlUIL‘lr.‘\C, LCOMTIC) TL.ﬁdL.ﬂ’ClﬂS '_'i.’
metas a lograr. Sepun se ha senalado anteriormente, el sisterna internacional
conoce varias tases de evolucion, coexistentes en su estructura acrual, Ta meta
es que el poder en el sentido de la fuerza desaparezca,

El concepto de “noopolitica” capra la distribucion del poder entre actores
estatales v no estatales en una red de intercambio continuo de informacion.
Guehenno™ plantea que hemos dejado de vivir con ¢l poder territorial,

" Shann Ricrdan, dids @ & didiaparia, Siulo xxn, Madrid, 2003,

* fames Rosenau, et Praviisies: Dysansice Beyond Cefibnadigarion, Princeton University Press,
Farados Unidos, 2003,

* Silvin Tirucan, T diredan o pode, ol o

= Tisidems, . 1.

# Jean Marie Guchenno, ""The Tvpulogy of Sovereigning”, UL 8 Tnstite of Peace, disponible en
It Dhipdonaey Tnitialives wowossusipoorg Svirtualdiplomacy findex.homl, consuledo o 15 de
jemics de 2005,
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bidimensional, jerirquico y piramidal, en el cual cuanto més concentrabas el
poder, mis poderoso eras (el poder orwelliano de los Fstados toralitarios),
para pasar al poder de redes que es tridimensional. Tl poder de redes ya no se
define por el nimero de personas que controlas, sino por el namero y variedad
de contactos; el jefe va no da drdenes, sino que coordina; los territorios
vinculados cambian, es un poder cambiante.

Las divisiones entre los componentes arriba mencionados tienen
solamente caricter didactico. En realidad, todas las partes del sistema
internacional se entretejen para formar un todo orginico, autorregulador y
autonomao. Si desde la teorfa clasica de sistemas todas las partes de un sistema
estan vinculadas ¢ influyen de manera consciente o inconsciente sobre las
otras, la teoria hologrifica™ interpreta los limites de un sisterma como una
construccion artificial. Segun la teoria hologrifica, el cambio social v la
evolucion ocurtirin con una frecuencia cada vez mayor.” Desde esta
perspectiva, la fragmentacion ereada por las definiciones limitadas no existe.
Cada componente ¢s parte de un todo inscparable, Ta reorfa de sistemas enfatiza
la individualidad de los componentes del sistema, mientras que la teoria
holografica destaca su union. No se trata simplemente de que el componente
estd relacionado con el componente B, sino que A es By B es A

Dee esta forma, cualquier subsistema del sistema social no es solamente
él solo, sino que involucra a todos los demds objetos v de hecho es cada objeto.”’
La vision holografica permite a los cientificos sociales entender los sistemas
organizacionales y sociales, al enfatizar la totalidad de su organizacion. El
sistemia internacional constituido por subsistemas y actores es reflejado v se
refleja en cado uno de ellos. Dentro del sistema internacional, no hay
fragmentacion entre los subsistemas economico, politico, culmral, social, erc,
Cada subsistema depende del otro v del sistema internacional en general

# La tearfa hologrifica es una exrension de la reoria de sistemas v dene aplicaciones, sobre todo,
en las artes visuales. Bl principio matemético de la holografia fue descubierto en 1947 por
Dients Crabor, por o cual obtrvo ¢l Premio Mobel

® David 8. Walonick, A Hofsgrapbic T7aw of Reality en wrarassurvey-sofresre-solutions. com/
walomick/ realitghem, consultado ¢l dia 2 de febrero de 20006,

= [iiieleme,

T Renee A Levi, Holaraphie Theary and Grawpe on wanscollecrivewisdominitdative. o papers
levi_holograph.hitm, consulmdo en febrero de 20040,

*5Tida realidad es un sistema de sistemas, al menos en mes sentides: todo sisters (menos, por
definicitn, o universo mismo) forma parre de orms sisternas; todo sistema (menos, por definicidn,
lixs constimyentes 1ltimos de la matenia) esed formado por ofros sistemas, 7 b estructuea de todo
ststema puede ser descrt de indefinidas formas, todas ellis haciendo sl jusdcia al comportarmierno
del sisrernn”. Margarita Vazquez, “Fin torno a los conceptos de modedo, sisterna v simulaciin™ en
Fernando Broncane, Nuerar swaditasiomes olre f tdowae, Trotta, Madnod, 159935, pp 82-83
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La vida en si puede ser basada en un sistema holografico que consiste en
coherencia e interferencia. Al respeto, cabe recordar que en el budismo, se
dice que en el paraiso de Indra existe una red de perlas que arregladas de cierra
TIVATETR, 31 THITAS 4 una, ves todas as dernas refigjadas en clla, De manera
parccida, cualguier objeto del mundo no es solamente el solo, sino que involu-
cra a todos los demads objetos ¥ de hecho es cada objeto.

La simulacion

Como parte del proceso de creacion, los modelos se simulan y verifican a
través de la prospectiva. Los modelos se simulan (léase “aplican™) con dos
propasitos principales: evaluar el comportamiento actual del sistema v prever
su comportamiento futuro. La simulacion permite el andlisis, la construccion,
la prueba, la solucién vy la validacion de un modele dindmico.™

La evaluacién-verificacion ticne tanto el proposito de mejorar el modelo
persg, como la interpretacion y la eventual mejora de la realidad, La simulacién
de un modelo estd orientada hacia el cambio del objeto modelado en si. Evaluar
permite no repetir errores comeridos, mejorar las estructuras y corregir el
comportamiento del sistema en general. Los modelos de evaluacion sirven
para: la planeacion de técnicas o procedimientos para la recoleccidn y andlisis
de la informacion; idenrificar el ohietive final; la mctndnlngl’a adecuada; v la
metaevaluacion, segin Briones.™

Una etapa superior en ¢l uso de los modelos sucle ser la prospectiva,
tarnbicn vinculada a la evaluacion: imaginar un mejor futuro permire conseruirda.
Sin embarpo, aqui surge un gran debate sobre la validez de los modelos sociales,
seguidamente cuesrionados por sus débiles capacidades prospectivas. Existe
un vinculo causal entre la prospectiva y los modelos: la prospectiva depende
de los modelos, al tiempo que la validez de los modelos varia segan su capacidad
predictiva. De hecho, hay quienes evalian ¢l modelo con base en su capacidad
predictiva, que seria el proposito dltimo de un modelo. Sepin demuestra el
estudio de Karplus,”' los modelos mis vilidos son Jos de circuitos eléctricos y
los menos vilidos, los econémicos, sociales v politicos. En los sistemas no
lineales la prevision a largo plazo es pricticamente imposible, va que ain
cambios muy significativos se pucden dar de manera inesperada.

* Alain Gras, Fatwrodigie, Martinez Roca, Barcelona, 1978,
*Guillermo Briones, citado en Oliga Nirenberg, ap.
Walter | Karplus, ap. a2, p 75
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Las situaciones sociales presentan poca estabilidad, son “no lineales™, lo
que disminuye las capacidades predictivas de los modelos. Sin embargo esto no
les resta a las capacidades de valorar alrernativas deseables o indeseables.™ Til
proposito final de los modelos es la Prospectivi o pl‘tf‘erenciﬂ,x‘ que a diferencia
de otras téenicas de futurolopia®, va desde el presente hacia el futuro, imaginando
el porvenir para poder para reflesionar sobre ¢l presente. “Primero anticipa la
configuracion de un futur deseable, luego, desde ese fururn imaginado, reflexiona
sobre el presente con € fin de insertarse mejor en la situacion real para actuar
mis eficazmente y orlentar™, " La metodologda prospectiva construye ¢l futuro a
partir de escenarios v conjeruras. La prospectiva se preocupa mas por brindar
alternativas futuras que por responder a la pregunta “:qué sucederar” La
prospectiva presenta un aproximacion holista a la evolucion del sistema v usa
mcadelos cualitativas ¢ estocdstioos, bogur Merellen,™ la reflexion prospectiva
confronta ¢l futurable con la situacion presente a fin de diagnosticarla y de esta
forma contrapone la idealidad v la realidad.

T.a prospectiva puede ser considerada rambién como una actitud mental,
va que “procura hacer mis probable (,..) al fuuro objetivado como deseable.
No se estanca meramente en lo posible (...) €5 una enérgica meditacion sobre
¢l provenir para luego ejercer una reflexion acniva sobre el presente. No es
desentranar el porveniy; eso seria pronostico o prediceion’.”’ Lejos de ser una
téenica utdpica, la prospectva “parre de la idea de que el futaro esea abicrro y
que en él podemos imaginar diversas configuraciones™. " “Mientras que el
pasado pertenece a la memoria, ¢l fururo es el ambito de la volunrad.™

La tercera fase: la complejidad tedrica

El proceso de creacidn—verificacion de los modelos conlleva o facto a
cuestionamientos tedricos, Bl paso dltimo de esta metodologia ¢s Ia

M Toreds Miklos v Ma, Elena 'Tella, Planeais progpeciine. Ulna cifrafegie pars of divenis ded fisfars, Limusa-
Crrupo MNooepa Editores, México, 2000, o 129,

M Agrustinn Mezello, Progpeesing, Teards y practica, Cruadalupe, Buenos Aaves, 1975

! La prospectiva es diferene del prondsdens v la prediceion, Las técnicas de la furaeolopia son
cualirarivas (analisis de fuereas, analisis 511ur[];|l|f|g-i|:a, cacenannsg, evaluacion tecnoldgen) o
cuantiranivas (matriz de impactes cruzados, insumo producrs, modelos de simuolacidn,
proveccion), Viéase Tomes Miklos v Ma. Elena Tello, ap, o,

" Apustin Merello, g s, p. TH.

" Tiicdess, pr 25,

" Thidewm, pp- 18-19

¥V ease Tamas Miklos v Ma. Elena Tello, et . 14

™ Thidesw, p. 14,
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construccion tedrica, basada tanto en la complejidad del objeto estudiado,
comao en el investdgador mismao,

De ahi qgue se opere la distincion entre la complejidad de disedo (del
sujero) ¥ la de control (del objeto). De esta forma, la complejidad no se refiere
solamente al sistema estudiado, sino también al observador-investigador.™ El
observador percibe el sisterma de cierta forma, por lo que la complejidad del
sistema depende generalmente de la complejidad de la persona que lo observa:
el observador mismo es un sistema complejo, lo que influye en sus propuestas.
Al tomar en cuenta la percepeion del investgador, el nivel de complejidad v
complicacitn aumenta porque “es dificil definir la complejidad como una
dimension que pueda ser medida de manera objetiva”, segun remurcan Berruglia
v Vaio." Esto no significa que la complejidad sea un concepto sujetive, que de
manera simple dependeria de la opinion del observador, sino que se vincuala a
la interaccion entre el observador y lo observado.

La complejidad de disero explicada anteriormente signilfica, entre otras
cosas, que las entidades complejas son dificiles de modelar. Por lo tanto, los
sistemas sociales son mucho més laboriosos de describir que los fisicos,
quimicos o las leves de la naturaleza, a tal grado gue hasta hoy en dia no hay
leyes matematicas que puedan definir las leves sociales. in ¢l caso de entidades
complejas como el sisterma internacional se trabaja con modelos dinamicos,
para captat la no linealidad v ¢l cambio continuo,

Lo “complejo™ v la “complejidad” se prestan a muchas interpretaciones,
de la cual la mis simple es la alusion a lo complicado v lo dificil. La complejidad
de la invesdgacion se refiere a la intencion de abarcar todos los elementos
posibles del objero estudiado, evitando la fragmentacion en partes y el
desconocimicnto de su funcionamiento global. En terminos de la complejidad,
la realidad es cadtica, construida por multiples relaciones que superan las
capacidades de percepcion del observador. Pero es este caos lo que permite
“el juegn” con el objeto de estudio para obtener resultados novedosos v
creativos en el estudio de las relaciones internacionales.

Los conceptos de complejidad v sistema son arbitrarios, ficciones que
sirven para acercarnos a la realidad. Hstos conceptos sirven para estructurar ¢l
conocimiento con bases en hipotesis v para construir una teorda, sin ofrecer la
verdad ultima sobre el objeto de estudio. Ta teorfa s una manera de mirarala

M Casu distingue entre la complejidad de diseqo (del ohsereadorn) v la complejidad de control
fdel sisterma observado). Cirdo en Urseotorn Sergio Bermuglia v Franco Vaio, g8 @4, p 28,
" Cristoforo Sergio Bertuglia v Pranco Vaio, g @, po 285,
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realidad v de formarse una idea,* segin observa Bohm.*' Consecuentemente,
las teorias se construyen, s¢ confrontan y se validan con base en las teorias
precedentes, mds que con base en la realidad misma, que es muchas veces
demasiado “compleja™ para tener acceso directo a ella.

Al caracterizar el sistema internacional como complejo, nos referimos a
su apertura, la heterogeneidad de los actores v sus relaciones y a suinteraccion
oo lineal, dindmica. Sin embargo, el sistema internacional presenta capacidades
de respuesta v adaptacion a los cambios del medio al medio ambiente, por lo
que se podra decir que es un sistema complejo adaptativo.™ Su historia nos
muestra que pequenas variaciones en el estado inicial del sistema internacional
pueden generar otra orbita {orro estado del sistema), como por ejemplo el
cambio de multipolaridad a bipolaridad v finalmente a la unipolaridad. Fn
términos de analisis sistémico, esto se puede definir como sensitividad a las
condiciones iniciales.

Al fgual que la complejidad, el concepto de sistema es una abstraccion,
una herramienta del investigador para distinguir entre conjuntos coherentes
con funciones relacionadas. A diferencia de lo que sera el sistema de un aparato
eléctrico para los ingenieros, ¢l sistema internacional no puede ser tocado o
descompuesto de forma prictica,

La distincién consiste, sobre todo, en la capacidad de comunicacién con
el medio ambiente. Los sistemas de las ciencias duras o la industria son muchas
veces sistemas cerrados, delimitables, que no comunican con el medio ambiente.
Al contrario, los sistemas sociales existen debido a la comunicacion continua
Con suU CONEXto ¥ con otros sistemas que rambién son construcciones del
investigador. En el caso del sisrema internacional, éste puede ser estudiado a
través subsistemas que lo inregran e interacnian de forma continua e insepa-
rable.

La diferencia entre los sistemas abiertos v cerrados ha sido expresada
basicamente en términos de la entropia, es decir el nivel de organizacion versws
desorganizacion. Tos sistemas cerrados tienden a aumentar su entropia v
orientarse hacia un estado de equilibrio estatico; los sistemas abiertos son
negentropicos, mantienen v elaboraran su estrucrura, a través de la
implementacion continua de material **

2B fsico David Bohm, ereador de la Teorfa del Plasie, recuerda el origen cotndn de las palabras
“peoda™ y Uteatro™: ambay provienen de la misima i griegs que sipnifica “vee”, Véase David
Bohm, La ssfabdad y of order ingfeada. Kairds, Bareelona, 1992,

5 Hedders.

' Cristofore Sergio Berwuglia v Franco Vaio, gh dt,

“Walver Buckley, gh, &2, p. 46,
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A mads apertura, mis complejidad. El sistema internacional se mantiene
en el estado actual debido a la multiplicidad v complejidad de las relaciones
entre sus partes (subsistemas). Fllos existen debido a la comunicacion
multidireccional continua de sus miembros y al desequilibrio permanente. “La
comunicacion es el proceso mediante ¢l cual se transmite esta variedad
constrefiida, en una u otra forma, entre dichos conjuntos, implicando una
actvidad de codificacion y descifrado, de forma que la variedad original y sus
constricciones permanceen relativamente invariantes en el extremo receptor”™. ™

El sistema internacional como complejo suele auto-organizarse para una
adaptacion o un mejoramiento continuo, lo que puede ser rraducido como
evolucion en términos historicos. Su evolucion depende de otros parimetros
historicos, como: el contexto mundial; los actores emergentes v sus respectivos
intereses; la comunicacion; los transportes: las dimensiones espacio-temporales;
la jurisdiccion; los cambios en las aportaciones tedricos sobre el mismo
sistema.” De esta forma, la misma feoria interviene en el estado actual del
sistema internacional, desde un nivel poco percibido pero indirectamente
relacionado con la practica de las relaciones internacionales, que es la academia.

En estos términos, el sistema internacional es un complejo adaptativo:™
un sistema abierto, compuesto por muchos elementos que interactaan los
unos con los otros de manera no lineal v que constituyen una sola entidad
organizada v dindmica, capaz de evolucionar y adaptarse al medio ambiente.
Segiin observa Buckley, en los sistemas complejos adaptativos, existe siempre
cierto nivel de tension, a veces destructiva, a veces constructiva. Por ejemplo,
la tension provocada por el unilateralismo puede incitar para una mejor
organizacion a nivel mundial, en términos de democracia y respeto de los
derechos humanos.

Hs por eso que en la basqueda de una ley u objetivo que defina el
comportamiento del sistema internacional, hemos encontrado como
caracteristica basica la adaptabilidad o evolucion, lo que se refleja por ejemplo
en la integracion gradual de nuevos miembros, como la sociedad civil o los
nuevos Estados.

0 Karl W, Deursch, TheIrafud of Internationa! Belations, Prentice Hall, Nueva Jersey, 1969, p, 102,

" Camelia Nicolera Tigaw, T dipdmacia en la one dimtbal modelor divdoricor de segociacion y prashective,
tesis para obrener ¢l grado de doctora en Clenclas Polideas vy Sodales con orenracidn en
Relaciones Inrernacionales, Fopys-Unas, México, 2007,

W H] concepro de sistema complejo adaptative fue intoducido por el fisico Murra Gell-Man,
parte de un rangque pensante de Santa Fe, Estados Unidos, para completar la teorfa moderna de
sisternas, en boga en los afios cuarenta, Vease Walter Buckley, ap. a2, po 12,
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La complejidad tedrica de las Relaciones Internacionales reside en sus
planteamientos complejos e interrelacionados, en hipdtesis multples sobre la
interaccion de los actores a instituciones. Cada una de estas hiporesis ofrece
puntos de partida para la creacion de escenarios multiples, eventualmente
organizados en matrices de impactos cruzados en las que un escenario simple
]_jun;:df. determinar varios cscenarios condicionales, que desencadenan efectos
en varias dreas de los sistemas diplomatico ¢ internacional. Por gemplo, la
hipatesis del posible reemplazo de la vnipolandad con la multipolandad o ¢l
cambio de la configuracion de la sociedad internacional, en la que ¢l acror
central seria la sociedad civil, generan infinitas posibilidades de inferencias
sobre los cambios del sisterna internacional, La simulacion de modelos se
puede repetir disminuvendo los niveles de abstraccion, desde identificar
instituciones internacionales involucradas en la diplomacia hasta mostrar los
actores personales (individuos) correspondientes,

La modelacion temdtica

Un ejemplo de acercamiento a la problematica internacional y a los estudios
de casos es identificar los grupos de intereses v los grupos de presion
involucrados en una situacion particulat, a partic de los objetivos particulares
v gencrales de los actores.

La otganizacion en grupos de intereses v,/ o presion suele ser circunstancial
v provisoria, dependiendo de intereses latentes que llegan a rener oportunidad
de cumplimento en clerto contexto. Para idennficar la configuracion de estas
formaciones ambiguas v cambiantes, se sugicre ¢l trabajo con hipdtesis gue
sustentan la modelacion remarica de cada caso, metodologia aplicada en el
estudio del sistema diplomaten.”™ Con propositos didicticos de organizacian
se identifican causas reales, pretextos v argumentos utilizados por los actores
de la negociacion, segin se muestra en la Figura 4.

Conclusiones
El planteamiento sobre el vinculo enrre la hiporesis, los modelos v la teoria

permiite obtener una coherencia de andlisis ¥ un salto cualitativo ¢n la
modelacidn. En cierta forma, se puede comparar esta triada con la conexion

T amelia Wicoleta Tiau, o, ot

—_—
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Figura 4
Parametros de la modelacidn teméatica
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necesaria entre las preguntas de investigacion, las hipdtesis v los objetivos de
cualquicr trabajo cientifico.

El vinculs entre la metodologia de la modelacion v la teoria de la
complejidad no es necesario pero si es deseable. Ta complejidad de un modelo
refleja su capacidad de abarcar un mavor nimero de variables del objeto de
estudio, siendo mis completo en cuanto a sus previsiones. La vision mds exacta
de los detalles permite tener una vision global v acceder a un nivel superior del
conocimiento en las Relaciones Internacionales v las Ciencias Sociales en ge-
neral,
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