lL.a dimension de la cultura como nuevo
enfoque analitico para el estudio de las
Relaciones Internacionales

Resumen

Samuel Sosa Fuentes®

Ed principis de identidad bumano er unitas mutiplec: la anidad miltiple,
fants desde el punto de vista bioligico como cultural ¢ individual. . .no en una
homogenizaciin que arrasaria a lar culturas, por el contrarie, por medio del
recanocimiento plena y la expansion plena de las diverdidades eulturaler.. .
La pluralidad y la diversidad no ex menos compleja que tu unidad. La
snidad mo se encwentra solo en Jos rasgos bivkigicos de lu especie howo sapi-
enrf sapiens demens, La diversidad o se encuentra solamente en los aspector
psicoligices, cnlisrales y sociales def ser bumang. .. Jas cullurar y las rodedader
mids diversas tienen principios generadores y orpanizadores comuner: of o
unidad la gue leva en su seno los principios de sus miltiples diversidades.
Comgprender lo bumano de lo humano e5 comprender su unitas multiplex. ..
la humanidad planetaria. .

Edgar Morin

Loz aeelerados ¢ intensivos cambios estructurales del sistema mundial en las dlimas
dos décadas ocaslonaron, entre ormos factores, que los enfoques tedricos ¥ metodoldgicos
conocides de b discipling de Relaciones Internacionales resulraban insuficientes y
limitados para explicar la nueva realidad internacional que se habia producido al final
del siglo antetior ¥ al inicio del nuevo, En este sentdo, la wdea ceneral del presene
articulo es la necesidad de replantear y repensar el analisis de lo internacional, pero
ahora desde la dimension eultural pars comprender csa nueva realidad mundial, Se
obscrvaba que las vertirinosas transformaciones globales de las nuevas relaciones
internacionales tenian ¥ encontraban su explicacion ¥ comprension en los fendmenos

* Wlaestro en Pemudios Inteenacionales por la iaan. Peofesor adscrites al Ceaten de Belacianes
Ineernacionales de la Foeys-uman,
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de impronta cultural, Por elio, el autor sefaks que el proceso de globalizacion econdmica-
tinanciers planetatia, los impactos de la globalizacion cultural de la revolucion de la
ciencia ¥ las nuevas teenologies en las identidades, asi comao ¢l surgimieneo de nuevos
actores, factores v agentes internacionales —los movimientos sociales vlos movimisntos
érnico-indigenas—, entre otros, se explican v comprenden de manets integral desde la
esfera v la dimension de la cubnurs v sus ardealaciones con los procesos sociopoliticos
infernacionales que estin ocurdendo on el mundo v brinda una oueva vision del hecho
mundial no surocéntrica v de reconocimicnto a la diversidad, la culiura v una nueva
etica plobal.

Abstract

The intensive structural changes in the global system over the last rwo decades demon
strated, among other things, thar the theoretical and methodological approaches koown
to the discipline of International Reladons were limited and msufficient to explain the
new internatdonal situation, Thus, the central objective of this article is the need 10
rethink the analysis of the internarional realicy, buat oo startng feom g cultural per-
speetve, in order to understand this new global realicy That is because the rapid global
transformations of the new international relations had found his explanarion and un-
dersranding from the coliueal approach. Theretore, the author points oul that the pro-
cess of economic globalizaton, the mpacts of cultural globalization, the scienific
revolution and new technologies in culoaral identinies, as well as the emergence of new
acrors, factors and apents —soctal and ethnic movements—, among others, are berwer
explained pardng from the field of calrure and their linkage with the inrernarional
socio-pulitical processes of the world, and offers a new non eugocentric vision of
recognition of cultural identdes and diversiry,

Introduccion

Iniciar las presentes notas sobre la dimension e importancia del andlisis de la
cultura v la diversidad para ¢l estudio de la teoria y la realidad inrernacional
con una reflexion de Edgar Morin no es casual. La vision de Morin sobre la
sociedad-mundo nos muestra la complejidad analitica para el estudio del estado
actual en que se encuentra el sistema global de las relaciones internacionales v
sus manifestaciones ¢n ¢l 4mbito de la cultura, la identidad y la diversidad
mundiales.

lin efecto, los profundos y acclerados cambios v transformaciones
gstructurales que experimentaron las relaciones internacionales en la cconomia
v en la politica del capitalismo mundial en los dlrimaos 20 afios” han propiciado,

P Caracterieados, entre ofras manifestsciones, por el procesa de integracidn global del mercado
enundial ¥ la internacionalizacidn de los siseemas de produccicn, crcalacion y realizacion del
capital y, sobee rodo, por la re-funcionalizacion politica nacional e incernacional del Estado y la
revolucion de las meevas reenologdas digneales v viroales de la informdsicn ¥ las comunicaciones,
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en ¢l dmbiro de la teorta v la realidad internacional, la posibilidad de construir
nuevos enfoques y categorias interpretativas y explicativas de la nueva realidad
internacional caracterizada, entre otros factores, por la alteracion de las
condiciones, la calidad y las formas de vida de la humanidad, las actitudes
individuales v colectvas, los hibiros de consumo v los valores culrurales, asi
como de las formas de concebir a la humanidad; es decir, esa nueva realidad
mundial ¢s de impronta cultural dual v contradicroria. Por un lado, st la
dimension de la cultura v la perspectiva de la diversidad v, por el otro, una
pretendida globalizacidn cultural v su impacto en la sociedad, la cultura v las
identidades nacionales.

Sin embargo, esta nueva realidad cultural mundial en ¢l marco del
capitalismo global se ha tornado altamente compleja, v los desafios y dilemas
que plantea son, en la teoria ¥ en la realidad, de profundos efectos
contradictorios de unidad v diversidad. Es decir, “la globalizacion divide en la
misma medida que une: las causas de la division son las mismas que promueven
la uniformidad del globo™.*

Esta alteracidn del mundo social ha producido, como corolario, un
divorcio de sentido entre el hombre v el universo social conereto que lo rodea.
Fs decir, se ha producido una quichra o fragmentacion de las identidades —
colectivas ¢ individuales— constituidas historicamente v, en consecuencia, ha
situado a los Estados nacionales, en particular a los Estados launoamericanos,
frente a los riesgos de producir graves crisis politicas de ingobernabilidad y
conflictos crnicos de gran envergadura.

Por ello, la logica del proceso mundial de acumulacion e
internacionalizacion del capital hoy, en su etapa —tlempo v espacio— de
globalizacién econdmica, ha entrado en un conflicto profundamente
contradictorio con los objetivos v valores éticos, sociales v culturales del género
humano y su devenir civilizador, En consecuencia, nos encontramos inmersos
en un vertiginoso proceso de complejidad e incertidumbre, de inmovilidad y
crisis, de transicion vy movilizacion de las relaciones sociales internacionales.
En suma, los devastadores efectos sociales del proceso recesivo econdmico
de la globalizacion planetaria en las dimensiones y dmbitos de la cultura v la
diversidad de identidades locales, nacionales v mundiales, han producido como
contrapartida profundas crisis politicas en las que las funciones esenciales del
Estado nacional se han visto superadas por el surgimiento de conflictos étnicos
locales, nacionales e internacionales, en los que los movimienros sociales, en

 Zygmunt Bauman, a ghbadzadin, Crasorandgar fumanas, Fondo de Culmrs FReoondmica, Méxicao,
2006, p. &
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especial los étnico-indigenas, han adquirido en los dltimos afios una dimension
excepeional: la lucha por el reconocimiento de su identidad, su mulridiversidad
v €l derecho a su autonomia, que sienten amenazada por la tendencia a la
homogenizacion cultural que impone la pretendida globalizacion de los valores
occidentales del capitalismo global.

En este senudo, consideramos que la investigacion y el estudio de la
cultura v la diversidad —y la vatiable geocultural— como un nuevo enfoque
analitico, es hoy un quehacer académico esencial de las Ciencias Sociales en
América Latina v, de manera particular, una tarea necesaria ¥ urgente que
venga a llenar el espacio vacio de analisis existente hoy dia en la disciplina de
Relaciones Internacionales. Como propone Lourdes Arizpe:

Ll poder vivir, a toda conciencia, un cambio civilizatotio, nos otonga la prerrogativa
de comprenderlo v, por eade, de forjarlo, quizds como nunca ha ocurtido anies en
la historia. Esta conciencia forma parte de lo gue muchos aurores marcan comao la
oueva reflexividad para reconstruir nuestras vidas individuales y colectivas, Dicho
de otra forma: estd en nuestras manos, a pattir de la diversidad, consirair la sociedad
del nuevo sigla”

En consecuencia, en lo que sigue, apuntaremos algunas notas explicativas
sobre la necesidad —tedrica v metodologica— de reflexionar sobre la categoria
de la cultura v la dimensidn de la diversidad como un nueveo enfoque analitico
para el estudio de las Relaciones Internacionales.

* Fn un interesante v otiginal ensayo sobre cultura, civilizacion v Relaciones Internacionales,
Alfonso Sinchez Mugica nos precisa con gean aclerto: “las nuevas condicionantes del mundo,
en especial aquellas de orden poliden, que obliparon a reformmular los sistetnas v ondenes, fueron
incluyendo otros clementos a sus explicaciones madicionales. Ese fue el ongen de meluic desde
la sitaacién soslavada v subwvaluada de la realidad hurmana la vaable cultoral como categozia de
andlisis, elevarda de su condicion residual .. 50 2 este nuevo componente explicadvo se le suma
otto que lo comprende v define, el enfogque se enrdquece cualicativamente: la lamada variable
geocultural... La vagable o enfoque geocultural anima el debare tedrico de las Reladiones
Internacionales en un momento de dificultades no solo sobre el fatars de la realidad
contemmporines, sino de la definician ¥ supervivencia misma de dicha dizciplina en ba comunidad
de las Cienclas Sociales... Asi, la delimitacion de la culura como categoria analitica p la
construceidn de un enfoque geocaltural para el esmudio de las Relaciones Tnrernacionales
contemporineas es uno de los muchos camines que el entendimiento del hombre social puede
transitar ante 2 perplejidad del mundo en el cambio del milenio™. Alfonso Sancher: Mugica,
“Culneea v civilizacidn: aportaciones al enfogque geoculursl en las relaciones inteenacionales™
en Mano Carrillo Alejandeo, Eeifsgomer fndecnbarer, Universidad Autdnoma Memopolitana, Méxiceo,
2000, pp. 134, 1357 139,

* Lourdes Ariepe, “Diversidad, cultura v globalizacion™ en Tleana Cid Capedlla (comp.), (erndad
cudtar, econesia ¥ poldiica on s sendy global FoPys-Unan, Méxicn, 2000, 13,
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Cultura, diversidad, desarrollo y Relaciones Internacionales

Un importante investigador sobre la modernidad cultural y ¢l capitalismo
mundial, ha dicho que “la globalizacion se encuentra en el nicleo de la cultura
moderna, en tanto que los usos colturales se hallan en el centro de la
globalizacion™.” Fn efecto, la dimension cultural y la perspectiva de la diversidad
en las Relaciones Tnrernacionales se han convertido, en los dltimos afnos, en
un tema central tanto en el ambito del debate politico internacional, como en
la teoria v el pensamiento académico. En este dltimo ambiro, recientemente
ha ido ganando terreno la idea de que la diversidad cultural es una categoria de
analisis fundamental para obtener un orden logico v explicativo de la realidad
social internacional. Tin este aspecto, Judit Bokser nos dice:

La diversidad se ha constituido ¢n un referente definitorio del mundo
conlemporinen, convirtiéndose en objeto de variados accrcamicntos a través de
formulaciones que recogen el impaceo de profundos procesos de cambio social,
econamico, cultural v politico. Las preocupaciones v debates son tedticos v
précticos. La conversion de la coltura en una arena de intensas discasiones v
pugnas politicas en la que se expresa v provecta la diferencia se ha convertido en
un desafio novedoso... los reclamos de identidad. La pertenencia a una
comunidad politica... v unidad cultural comin, acenmando precisamente la
diversidad cultural®

Por su parte, Armand Mattelart nos sefiala:

Ll concepta de diversidad cultural no sdlo se extiende como una mancha de aceire
v sigue inspirando politicas pablicas tespecto de las industrias de la cultura, sino
gue su creciente audiencia desde el comienzo del nuevo milenio demuestra que las
desbrorda v que tende a convertirse en una referencia fundamental para la bisqueda
de una nueva ordenacidn del planera.”

Por dltimo, Hécror Diaz-Polanco nos advierte sobre los dilemas de la
diversidad cultural:

durante el siglo xx, los conflictos culturales fueron una presencia incdmaoda en
pricicamente todas las reginnes del mundo. Las modalidades o formas de expresidn
de las luchas culturales (nacionales, énicas, repionales, de génera, religiosas), asi

" John Tomilson, Gisdedgesin y edtara, Oxford University Press, México, 2001, p, 1.
* Judir Bokser, “Globalizacion, diversidad v pluralismo™ en Daniel Gutiérrez Martines,
Malsicultaralinng: peripectiva ¥ desafion Siplo xc-uniam-El Colegio de México, Mexico, 2006, p, 79,
" Armand Martclare, Diiversidad cndral y mandiafizagen, Paidis, Barcelona, 2006, p. 139,
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como su intensidad v escala, han sido muy diversas. Todo parcee indicar que nos
ditigimos hacia la gradual intensificacidn de tales contlictos, con la consiguiente
influencia creciente de los mismas en los procesos sociopoliicos que tendrin lugar
en, al menos, las primeras décadas del siplo xx."

En este contexto, el mancjo v la reflexion pertinente de la categroria de la
cultura nos permire reconocer un ambiro simbolico en rodas las prictcas
sociales que intervienen de forma activa en la peculiaridad ¥ modelacion de lo
real. Hsta aproximacion epistémica permite concebir a la diversidad culrural
comao un factor central de la dindmica socio-histdrica mundial, porque se sitia
cn el campo de opciones en el que se define el sentido de los comportamientos,
de los valores v las actirades. Por ranto, la reubicacion de la dimension de la
diversidad cultural como cenrralidad del analisis internacional repercute en lo
politico v lo economico, porque obliga a repensar las nuevas realidades v sus
articulaciones e interacciones que ocurren en la actualidad en ¢l sistema mundial.

Esto es posible porque la dimension culmral, como nuevo enfoque
analitico, permite expresar el malestar étco que ha producido en la historia la
dictadura de las categorias de la politica v la economia sobre la sociedad. Como
observa Alain Touraine:

Durante un largo periodo, hemaos deserito v analizado la realidad social en terminos
politicos: el desarden v el orden, la pax y la guerra, el poder y el Estado, el Rey v la
nacion, la repiiblica, el pueblo v la revolucion. Después, la Revolucion industrial v
¢l capitalismo se liberaron del poder politico v aparccieron como s base de la
arganizacion social, Reemplazamos entoneces el paradigma politeo por el paradigma
econamicn y soctal ks clases soctales y riguess, burguesia v proletariado, sindicatos
v huelpas, estratificacion v movilidad social, desipualdades v rediswibucion se
convirtieron en nuesiras categorias de andlisis mas habitales. Acmaalmente, dos
siglos después del triunfo de la economia sobre la politica, esas categorias sociales
s¢ han vuelto confusas v dejan en la sombra gran parte de nuestra existencia vivida.
Tenemos, pues, la necesidad de un nuevo paradigma; no podemos volver al
paradigma politco, fundamentalmente porque los problemas culmrales han
adquitido tal importancia que el pensamiento social debe organizarse en wrno 3
ellos, Debemos situarnos en ese nuevo paradigma para scr capaces de nombear los
nuevos actores v los nuevos conflictos, las representaciones del vo y de las
colectividades gque descubre la nueva mirada que hace aparecer ante nuestros ojos
L pasaje fueve,!

" Heoror Diaz-Polanco, 5 capor Snerr, Diversida caftarad s toderancta, Unmversidad de la Cindad de
Mexico, México, 2004, p. 15,
' Alain Touraine, Uy ssews Soradizms pare conprender ef seande de bay, Pandds, Baecelona, 2005, p. 13,
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El nuevo enfoque analitico es la dimension caltural, Por ello, la importancia
cognoscitiva del analisis culrural resulta fundamental, porque permite repensar
los hechos culmrales v participar conclentemente ¢n el hacer v en el pensar de
la realidad internacional. Tareas todas inminentes e ineludibles de ls ciencia de
las Relaciones Internacionales, sobre todo en un momento en el que ¢l
seguimiento de los acontecimientos cotidianos muestra un mundo § un sistema
internacional cada vez mas convulsionado por multples manifestaciones de
desorden v violencia social étnico-cultural e identitaria, que tdenden a estallar
en escenarios de crisis de ingobernabilidad y en el deterioro de las condiciones
sociales de convivencia. En otras palabras, la nueva realidad de la dimension
cultural nos revela la mundializacion de las contradicciones bisicas que se dan
entre el modelo productive dominante v la resistencia de los imaginarios sociales
colectivos que se le oponen y reclaman el respeto v el derecho a su diversidad
cultural: el modelo productivo dominante que reduce a las culturas a la
homopeneizacion universal de una cultura v un desarrollo sin la consideracion
de la diversidad cultural para el desarrollo humano; el modelo que sigue
legitimando un desarrollo identificado solo con ¢l crecimiento de la produccidn
y acumulacion de capital, ¢l que quiere imponer su modelo de democracia y
“libertad™ a todo el plancta, ¢l que hace de lo marerial la dimension prioritaria
del sistema social de vida y convierte al mundo en una maquinaria de seleccion-
exclusion y reduce a la cultura al mercado mundial del consumo y a la
estandarizacidn del consume cultaral.

La cultura y las Ciencias Sociales

Hasta hace poco riempa, en la concepeion dominante del desarrollo, tanto en
el debate politico como en las Ciencias Sociales, no aparece una vision
autonoma de la dimension cultural v la diversidad. Tin un primer momento,
ésta se absorbia en el fendmeno del desarrollo, cuya definicion univoca, en
terminos de desarrollo economico, dejaba poco, si no es que nulo, espacio
para ¢l debate v la politica culturales. De manera posterior, al definirse al
desarrollo como transformacion de la sociedad, ya fuera como integracion,
modernizacion, urbanizacion, industrializacion o ctapas de progreso estructural,
se postuld que el desarrollo llevaba incorporada la dimension cultural o, al
menas, existia una funcionalidad automidtica entre ellos. Tsto significaba que
cierto tipo de valores, concepeiones v estilos de vida eran proclives al desarrollo
v otros eran contradictorios con éste, por lo que habia que introducir una
correccion, pero solo desde la racionalidad puramente economica, con el fin
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de adecuar las mutuas funcionalidades,' En otras palabras, las Ciencias Sociales
v sus diversas ramas disciplinarias confinaban a la esfera de la cultura a ciertos
generos especificos: en la Literarura, a la discusion estética; en la Antropologia,
4 la comprension de las sociedades auroctonas, el folclore v la cultura popular;
en la Historia, a la reflexion sobre las civilizaciones; finalmente, la Sociologia
lor reseringia a la esfera de la sociologia de la cultura,

Con la institucionalizacion de las Ciencias Sociales, objetos de estudio como
las partidos politicos, el Estado, la modernizacién y el desarrollo, la
industrializacion y la urbantzacion, la marginalidad v la dependenca, la democracia
v las clases sociales, ete. eran vistos “como mas importantes”, v la mayoria de los
cientificos sociales tenfan un mayor inrerés analitico sobre estos temas que los
estudios v reflexiones sobre la culmura, las identidades v las industrias culturales.

En América Latina, por ejemplo, hubo un largo momento historico en el
cual la politica ocupd casi todo ¢l espacio-tempo de la vida social; en la
actualidad esra hegemonia ha terminado. El andlisis de lo culrural, en algin
sentido, pareciera estar reemplazado a la exclusividad del andlisis politico, Al
vaciarse en parte la politica de contenido simbdlico v marerial, los partidos e
instiruciones politicas que representan el escenario politico se han convertido
mis ¢n maquinarias electorales o de administracion del poder estaral alejadas
cada vez mis de su base social, y han perdido parte significativa de su capacidad
de convocatoria aun cuando, con excepoiones importantes, manticnen su
legitimidad como instancias de representacion politica. Empero, cuando la
politica sufre una pérdida de esta centralidad absorbente, estallan las culruras,
las identidades y la diversidad; es decir, aquello que habia estado de alguna
manera por debajo y subordinado, irrumpe v busca desarrollarse. Asi, el andlisis
de la dimensidn cultural se recoloca en la medida en que las identidades
culrurales surgen en defensa de lo propio, de su diversidad e identidad, v también
en la medida en que la imposicion de la racionalidad instrumental tecnocratica
v del mercado sobre la cultura se manifiesta en agudas erisis sociales. Entonees,
la dimension de la cultura y Ja diversidad entran a configurar los nuevos tejidos
sociales, las nuevas redes, los nuevos movimientos sociales. La gente ya no
puede definir ¢l sentido de su vida solo por el trabajo, ni por la politica, sino
por lo que es y por su sentido de pertenencia a una comunidad.

Asi, por ejemplo, las identidades culurales v sus nuevas formas de haces
y de pensar estin definiendo, en la actualidad los derroteros de la nueva
geocultura de las sociedades v las naciones de la region launoamericana, Hoy

" Manuel Antonio Carveran, Ef wghas aulral dafnsame i, Baier fara sna podite salal de intarain,
Fondo de Culrura Foondmica, Santiagro de Chile, 2003, p. 27,
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la cultura ha dejado de ser el reflejo folclérico de la politica v de la economia,
¢ incluso pasa a ordenar sus contenidos. Es obvio que los vinculos entre cultura,
diversidad, desarrollo y relaciones internacionales han cambiado, es claro que
ya no estamos en las épocas en que la cultura era un factor accesorio y
secundatio de los proyectos de desarrollo.

Hoy, en la era global, han sucedido modificaciones estructurales sociales
internacionales que descentran, replantean y dan nuevas significaciones a
los concepros de cultura, identidad y diversidad v, por lo tanto, redefinen la
naturaleza de sus relaciones v su existencia el sistemna mundial. La irrupcion
de la sociedad del conocimiento, la expansion de la informacion y las nuevas
recnologias, el incremento de industrias culturales globales con una
infraestructura de produccion v de consumo inimaginables en el pasado, asi
como la importancia de una politica de reconocimiento al derecho de la
diversidad cultural y, sobre todo, la aparicion de importantes y poderosos
movimientos socioculturales —en especial el resurgimiento de los
movimientos indigenas latinoamericanos— le han dado otro peso v otra
significacion a la presencia de la cultura y la diversidad en las relaciones
internacionales contemporineas. Lourdes Arizpe senala: “hoy observamos
que son las culturas las que en la actualidad estin en pie de guerra, de marcha,
de afirmacion y explosion. Y lo que demandan los individuos que las impulsan
es la libertad para decidir sus propios destinos v libertad para elegir su
identidad v sus formas de participacion™. "

En este contexto, senalar que la cultura es hoy considerada un eje cen-
rral del desarrollo se debe, entre otros factores, 2 dos cuestiones bisicas. Por
un lado, la capacidad de procesar la significacién v valor del conocimiento
s ha convertido en un elemento directo de la produccién. Esto significa
que la cultura, que habia sido considerada, tanto en el capitalismo como en
el socialismo, como superestructura, se recoloca y reubica en una relacion
completamente diferente. Lo que va a definir esa cultura es que el
conocimiento pasa a ser una materia prima de las mis valiosas, v que ese
CONOCIMIENTo, que es Costoso ¥ Unico, €5 conocimiento inventivo, NUEVo, €5
la creatividad de nuevas formas de pensar v hacer, Tales dimensiones creativas
no se reducen solo al arte, sino que ademds se expanden a la produccion y a
todas las esferas de fa sociedad. Y, por otro fado, la cenrralidad de la cultura
v su papel en la conformacion de los movimientos sociales en la sociedad
civil a través de su expresion politica v, de manera significativa, de la expansion

" Lourdes Asizpe, Culfuras en mosinmienio, Inieractividad vltural y procerns globader, Miguel Angel Porria,
Mexico, Unas, 2006, p 65,
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de las identidades culturales v ¢l reconocimiento de la diversidad cultural en
el sistema mundial.

Hacia un nuevo enfoque del andlisis internacional

Fn ¢l inicio del siglo xx1, no es posible comprender ¢ interpretar los grandes
procesos mundiales de transformacion v cambio que han ocurrido en las
relaciones internacionales si no se considera v replantea como esencial el andlisis
conceptual de la cultura, la diversidad, la experiencia local-global, los espacios
v los no lugares, la desterritorializacion y deslocalizacion de las identidades,
los procesos contradictorios de estandarizacion-fragmentacion v
homogenizacion-heterogeneidad que se manifiestan en la cultura v las
identidades nacionales del sisterna mundial.

En otras palabras, en el contexto de las rasformaciones v crisis de la
Madernidad de la sociedad internacional, representadas en el proceso de
globalizacion cecondmica y la mundializacion de la cultural, se ha alterado, en
consecuencia, la propia nocidn de espacio. Si el espacio es, de acuerdo con
Durkheim, una representacion social, ocarre que ella se modifica con los
cambios de la propia sociedad. La crisis de 1a Modernidad-mundo v la presencia
de las nuevas tecnologias de la comunicacion, la unificacidn de los mercados
en ¢l seno de una unidad global integrada, altera radicalmenre ¢l sustrato ma-
terial, ¢l manto fredtico en el cual estdn insertas las identidades y sus procesos
culturales, lo cual requiere una nueva perspectiva analitica para su comprension.
Los concepros de cconomia v politica, tal como tueron concebidos por los
clasicos, dificilmente se aplicarian de forma integral en las relaciones
internacionales del siglo 520, Por lo tanto, nociones como territorio, frontera,
local, nacional, deben ser revisadas y replanteadas. Asimismo, categorias como
cultura y civilizacion deben ser deconstruidas v repensadas por una nueva
reflexion eritica frente a la nueva realidad internacional de la diversidad cul
tural. Lo mismo creemeos gue es valido para los concepros como imperialismo
o colonialismo cultural. Ello no quiere decir que las profundas desigualdades
econcimicas del capitalismo mundial hayan desaparecido, sino que afirmamos
que esas categorias ya no responden, influyen ni explican las relaciones de
poder mundial en un mundo globalizado.

Iis decir, si bien ¢s clerto que el método —categorfas v leves— v el analisis
de Marx sobre la esencia y sustancia de las contradicciones economico-sociales
fundamentales del sistema capitalista mundial, hov en su fase globalizadora,
son en el fondo las mismas o quizas mas agudas y cadticas —razén por la cual
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su pensamiento se mantiene vivo, s¢ corrige y se continda—, ahota, en ol
inicio del siglo x4, el capitalismo mundial presenta un mayor grado de
complejidad analitica, toda vez que el acrual orden del sistema mundial ha
cambiado cualitariva y cuantitativamente en relacion con la era del capitalismo
que vivio Carlos Marx,

Tin este sentido, la reflexion analitica de un capitalismo maevo v global,
representado por la complejidad social de nuevas relaciones socioculturales:
por la rransicion del periodo del “fordismo™ al “royotismao™; por la revolucion
de las nuevas tecnologias de la hipercomunicacion con las redes virtuales y
digirales del ciberespacio; por la mundializacion del mercado y del saber ~la
valoracion social v economica de cada persona segun de sus conocimientos,
gue condicionan los desarrollos nacionales v locales— v por un proceso sacial
clobalizador que integra y frapmenta, que selecciona y excluye y engendra
nuevas desipualdades, que se centra solo en el examen y el estudio de la esfera
econdmica, pero gue exchave la investigacion v ¢l andlisis de la complejidad
social ® representada por los nuevos procesos socioculturales de
transformaciones estructurales del capitalismo del siglo w1, producidas por
los nuevos hechos culturales. Todo ello nos muestra que estamos presenciando
el surpimiento, por un lado, de una nueva relacidn social capitalista caracterizada
por la crisis de la vida social individual, colectiva y civilizatoria v, sobte todo,

" [in este sentdo, ¢l gran pensador ladnoameticano José Carlos Maridrepni sedald: “La eridica
truiexista estadia coneretarnente | socicdad capitalista. Micnreas el capitslismo ng haya
irasmonradn definidvanente, ol cannn de Marx sigue siendo validn, se contirma”, losé Cardos
Mfaridtegn, O, Tosa L po 139 Por su parte, Adolio Sénches Vizques nos dice: “No ohsmanote
que los importantes cambios que el capitalismo ha expermentado en las dlomas décadas de
nuestro siglo han obligado 4 sbandonar o recificar el pensamiento de Marx, se mandenen en
pie sus tesis ¥ provisiones acerca de la expansion y mercantilizacion crecientes de b produceidn,
fa concenteaciin cada ver fiator de b dqoess, & progresive Tmitackin de la concurrencia via
correspondiente elimninacion de las empresas mediana y pequedas, la transfinacion de la dencia
en fuerzas productvas. .. ¥ ot no menos relevantes que han respondido posidvarente a la
cxigencia ciendtica de ser contrastadas con la realidad ™, Adolfo Sdnches Vieques, . &2, pe
411,

 Concehimos a b complejidad social, por un lado, en la representacion de las diversas formas
conrradictnnias de o accsdn social matizadas por o multplicidad de sus demandas v en las
muevas relaciones soviales que expresan laaccidn comunicariva de los nuevos imaginarios sociales
v, pot el orro, ef proceso de diferenciacion social individual ¥ eolectiva que han ocasionadi, a su
vee, la emersencia de una pluralidad de espacios audnomos con racionalidades, 1agicas v
dininicas sociales que fraginentan los inrereses v prncipios universales identtarios ¥ con formian
la base para la construceiin de idenddades colectivas v of debiliimienre de b vida socieral, Para
una profundizacion del tema de la complejidad social, puede consulrarse Edgardo Lander, “Ta
politics ya noes lo que fue™ en Nagse Vadedad, mam. 144, 1996, Venezuela, pe. 104105 v Fdgar
Motin, Terrodneddn af ensanionie soppdn, Gredisa, Barcelona, 1994,
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por una nueva relacion y centralidad de la cultura v los procesos culturales de
resistencia v de creatividad alternativos v, por el otro, de un nuevo enfoque
para el andlisis internacional del nuevo siglo.

Por ello, creemos que repensar v redefinir la nueva realidad internacional
dentro una nueva perspectiva analitica critica v propia resulta incuestionable.
Nuestra propuesta académica es, por tanto, replantear y reubicar la reflexion
del andlisis de la cultura y la diversidad como un nuevo enfoque esencial para
estudio v debate de las Relaciones Internacionales. Es decir, la importancia de
introducir el enfoque de la dimension cultural y la perspectiva multidimen-
sional de la diversidad como una nueva vision analitica para un nuevo
conocimiento y saber no colonial, no dominante y no eurocéntrico en el estudio
de los cambios epistemologicos y las transformaciones estructurales del sistema
mundial.

Reflexiones finales

lin conclusion, concebimos a la cultura v la diversidad como un factor v una
dimension fundamental del proceso de desarrollo que contribuye a fortalecer
la independencia, la soberania v la identidad de las naciones. La diversidad
cultural es indispensable para humanizar el desarrollo, ya que su fin dltimo es
la persona en su dignidad individual y en su responsabilidad social. Solo puede
asegurarse un desarrollo equilibrado y de justicia mediante la integracion de
los factores culturales en las cstrategias para alcanzarlo; en consecuencia, tales
estrategias deberian tomar en cuenta siempre la dimension historico-social ¥
la diversidad cultural de cada sociedad. La diversidad cultural amplia las
posibilidades de eleccién que se brindan a todos; es una de las fuentes del
desarrollo, entendido no solo en términos de crecimientn econdmico, sino
también como medio de acceso a una existencia intelectual, afectiva, moral v
espiritual satisfactoria. La reflexion de la diversidad culrural en el analisis
internacional ¢s un imperativo ¢tico, inseparable del respeto de la dignidad
humana,

Fste gjercicio reflexivo, en conclusion, permite, por un lado, introducir
elementos de andlisis alternativos a los saberes eurocéntricos de pretensiones
universalistas ¢n donde individuos, sociedades, culturas, el mundo todo, se
homogeneiza y avanza sin contradicciones hacia el “progreso™ v, por el otro,
permite construir —lo que hasta hace poco parecia imposible— un nuevo
paradigma, un fnuevo pensamiento y conocimiento propio y critico gue, 2
partir de lo ya existente, reivindique la diferencia, la pluralidad, la alteridad v la
diversidad cultural en las dimensiones v ambitos de la crisis civilizatoria de la
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Modernidad del sistema-mundo. En efecto, la batalla por un nuevo
conocimiento v saber critico ¥ creativo propio que nos revele lo que parece
imposible de construirse para rransformar debe fortalecerse a pattr de lo
existente para que sea posible, porque

vivimos en un munde insélito donde s imposible aleanzar la solucion posible.
Peri solo cuando una situaciin se torna logicamente imposible surpe lo nuevo v se
opers um transformacion que va mds alld de oda lopica, Asi, esta paradoja nos
dice también gque hay imposible posilile, porgue todas las grandes transformaciones
de la historia han sido triunfos de lo improbable.'

En palabras de Gracicla Arroyo Pichardo:

En la actualidad, las viejas v, al mismo tempo, nuevas sociedades, como entidades
creadotas de cultura v civilizacidn, durante mucho gempo marginadas de la vida y
de las preccupaciones del estudio de las Relaciones Internacionales, resccionan y
vuelven por sus fueros reclamdndose primarios, activos y priottaros de tales
relaciones. .. Desde esta perspectiva, la problemitica se transforma: no se trata va
die los mradictonales estudios internacionales, en donde los componentes estatal y
coondmico con sus correspondientes Instciones ¥ normas sigan siendo lo
determinante, sino de estudios en donde In diverso v multifacético socio-cultaral v
humano, asentados en los planos trazados por la historia estén debidamente
integrados en la concepeion del tado.”

" Fdgar Morin y Anne B. Kern, fierrs Partia, Nueva Visidn, Buenos Aires, 1995, p. 72
" Gracicla Arrove Pichardn, “La diversidad cultural: viejo/nuevo paradigma para ol csradio de
las relaciones internacionales™ en leana Cid Capetillo (compd), g i, p. 26,
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