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Resumen

El proceso de globalizacién ha modificado activamente el ejercicio politico enlos niveles
global, regional, nacional y local. Es necesario comprender que éstos se encuentran
entrelazados y que existen estructuras, si bien emergentes, también determinantes para
lalégica contemporanea del poder y la dominacién. En este articulo se analizaran algunos
procesos complejos que dan forma a la dinamica politica global. En ellos se entrelazan
la tecnologia, la economia, el poderio militar, cientifico y comunicacional. Sera en una
escala trasnacional, y por tanto global, que esta logica serd més facilmente retratada.
Este analisis nos llevara a reconsiderar el rol del individuo ante las estructuras
contemporaneas del poder.
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Abstract

The globalization process has actively modified the political exercise on global, re-
gional, national and local levels. It is necessary to comprehend that these are inter-
twined, and that there are also emerging structures that determine the contemporary
logics of power and domination. In this article, some of the complex processes that
shape global politic dynamics will be analyzed. In them, technology, economy, military,
scientific and communicational power are interwoven. Itis in a transnational, and there-
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fore global, scale that this logic will be best depicted. This analysis will lead us to
reconsider the role of the individual before the contemporary power structures that
exist.

Keywords: power, sovereignty, democracy, networks, complexity, risk, State, globalism,
international relations.

Introduccion

En este articulo buscaremos identificar los organismos, instrumentos y
mecanismos que ejercen de manera efectiva el poder global. A través de ello,
intentaremos dar una explicacién concreta, completa y coherente a las dindmicas
que caracterizan las formas de dominacién que se presentan en el proceso de
globalizacion en el marco del sistema capitalista contemporaneo.

Comenzaremos por exponer de qué forma la biopolitica y el biopoder se
convierten en dos mecanismos necesarios para comprender y ejecutar la
dominacion capitalista a nivel global. En ello es esencial el rol del riesgo como
proceso y suceso social. Consideramos que estas técnicas de poder funcionan
como un movimiento politico sincrénico a la dominacion ejercida a través de
la represion y la disciplina. De esta forma, sostenemos que, a la par y haciendo
uso de la emergencia de las técnicas de produccion biopolitica y de biopoder,
ha habido una transicién de un Estado de bienestar a otro, fundamentado en
la nocion de la guerra permanente y del enemigo ubicuo, denominado warfare-
State. Analizaremos las transformaciones del Estado enla era global, buscando
hacer énfasis en los procesos que le legitiman y en los mecanismos, los procesos
y las técnicas que le sustentan. Ademas, consideraremos el rol que tienen los
medios de comunicacién, la informacién como proceso y el conocimiento
como creacion.

Posteriormente, expondremos la forma en la cual las estructuras politicas
y econémicas hegemonicas globales se entrelazan. Consideramos que ahi es
en donde la soberania y el poder se situan, reconfigurando su relacién. Ello
nos llevara a conformar un analisis sobre la nueva estructura global del poder
institucionalizado. A través del analisis de las modificaciones en la concepcion
de soberania y tomando en cuenta el analisis previamente realizado, referente
al biopoder, la biopolitica, el Estado y los medios, buscaremos dar un pan-
orama sobre dicha estructura

Concluiremos este articulo exponiendo el estado actual de la democracia
a nivel global. Aludiendo a la crisis que se presenta, pretenderemos sefalar, de
manera somera, algunas practicas que permiten pensar en términos teoricos
sobre el futuro de la soberania, el poder y la democracia a nivel global en los
albores del siglo xxI.



La politica global en el capitalismo informacional: la soberania, el poder ... 65
El poder en la era global: tecnologia, estructura y legitimidad

La forma primaria del poder que hoy sostiene al capitalismo se ejerce sobre la
unidad mas basica del sistema: el individuo. La produccién biopolitica del mismo
es el fundamento de la dominacién y la explotacién que contindan
caracterizando al sistema economico que nos rige. Sin ella, resultaria impensable
encontrar las estructuras de poder que caracterizan a la era global.

Es Michel Foucault quien, en el volumen primero de su Historia de la
sexualidad, introduce los conceptos de biopoder y biopolitica. Ambos son
esenciales en la comprension de la estructura del sistema global que hoy se nos
presenta. En primer lugar, cabe recuperar la construccion que realiza del
concepto de biopoder. En breve, podriamos decir que éste se da cuando “el
viejo derecho de hacer morir o dejar vivir fue remplazado por el poder de
hacer vivir o de arrojar a la muerte”.! Un ejemplo provisto por el mismo autor
puede ayudar a clarificar esto. Al referirse a la guerra nuclear, o a su potencial
suceso, afirma que es precisamente el poder de condenar a una poblacion a la
muerte general el reverso del poder de garantizarle a otra su supervivencia.
Asi, lo que se presenta en el fondo de estas relaciones ya no es mas la existencia
de conceptos juridicos como la soberania, sino la dominacién biolégica sobre
la poblacion.

En cuanto a la biopolitica se refiere, y recuperando de nuevo el
razonamiento presentado en el texto referido, podemos decir que en torno al
sexo se generé un poder que, antes de reprimir e imponerse, construye y
conforma. En este caso, el llamado dispositivo de sexualidad, que es una
construccién tactica politica que da forma al sexo mismo, refuerza un
mecanismo de control que ejercemos voluntariamente sobre el sexo como
deseo, al tiempo que pensamos liberarlo. Es decir, mediante la construccién
de discursos administrativos, cientificos, médicos, religiosos, politicos y
biolégicos, el discurso de la sexualidad humana es construido, creando a su
objeto al mismo tiempo. Es, pues, un poder inmanente, que se apareja con
aquello que domina.

Trasladar estas consideraciones del analisis de lo sexual a lo politico es
una labor titanica. Sin embargo, y siguiendo algunas pautas que el mismo Fou-
cault otorga, y que después han sido exploradas por otros autores,
consideraremos que es posible otorgar algunos argumentos sélidos que
fundamenten de forma innegable este razonamiento como valido y util en la
exploracién del sistema mundial. Si hemos de considerar que la biopolitica y el

! Michel Foucault, Historia de la sexualidad, vol. 1, La voluntad de saber, Siglo xx1, México, 2011, p.
128.
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biopoder son las formas técnicas de dominacién que caracterizan al sistema
contemporaneo, encontraremos sin duda que ha habido una transformacioén
esencial en todos los planos de la existencia humana. Dentro de ellos, cobra
especial relevancia el politico (que, en la realidad, no podtia ser disociado de
los otros, si bien es una herramienta que metodolégicamente resulta de gran
utilidad). En €1, no existe mas una division real entre los distintos planos
ontoldgicos de existencia del hombre y del sistema. En un primer momento,
podemos decir que la capacidad que tiene el sistema de producir al hombre,
incluso partiendo desde el que hoy se constituye como el fundamento de su
individualidad —el sexo—, a través de controles disciplinarios, como la escuela o
la familia, aunado a los procesos reguladores a nivel social —que seran abordados
mas adelante—, funciona como un puntal en este nuevo esquema de dominacion.
En un segundo lugar, la capacidad ya mencionada de dejar vivir o arrojar a la
muerte —el biopoder— funciona como la bisagra que hace de esta forma par-
ticular de dominio una de profundidad antes desconocida y potencialidades
ain inexploradas. Elindividuo, pues, es producido en sus deseos, aspiraciones
y concepciones del mundo. Esto, por supuesto, no resulta novedoso. Sin em-
bargo, la articulacién de tales mecanismos con el poder global (que mas adelante
abordaremos) si representa una modificacion cualitativa en las condiciones de
reproduccion del sistema, a través de la dominacién ejercida mediante las
relaciones de poder.

De acuerdo con este argumento, el biopoder, potenciado sobre las
estructuras tecnologicas que han permitido la expansion del capitalismo
financiero, dando lugar a la globalizacion, ha logrado montar una maquinaria
de explotacién y control a escala global. A manera de sintesis, es necesatio
considerar que la economia contemporanea se encuentra en una transicion de
un paradigma productivo industrial a uno fundamentado en la informacion.
Con ello, no afirmamos que la produccién industrial cese de ser toral en la
labor econémica de los Estados y otros actores relevantes del sistema global.
Lo que esto significa es que la produccién de contenidos informativos, asi
como los mecanismos mismos de transmision de la informacion, se conforma
como el sector mas rentable de la economia. Ello no es un dato menor. Por un
lado, las economias mas avanzadas (dentro de la concepcion capitalista del
término, que significarfa, de forma somera, aquellas que son capaces de generar
mayor plusvalia) se colocan al frente de la produccioén de estos bienes, los
cuales, por su propia estructura, son dinamicos y rapidamente obsolescentes.
La necesidad de generar nuevos bienes de una forma sumamente veloz da
lugar a una carrera econémica global, la cual funciona como un fortisimo
impulso para la labor productiva aqui mencionada. Por otro lado, al ser la
informacion, y correlativamente lo que contiene —conocimientos—, lo que es
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transmitido, y al ser los mecanismos mediante los cuales ésta se transmite lo
producido, la interaccién que se genera con el sujeto es mucho mas cercana e
intensa, hecho que se ve progresivamente potenciado por la carrera tecnoldgica
antes mencionada. Considerando que en las sociedades capitalistas occidentales
el rol de la informacién es central, y que se encuentra presente en todos los
aspectos de la vida cotidiana, el ingreso de los contenidos informativos en la
légica de la produccion los convierte en elementos de poder. El consumo de
los mismos, al ser efectuado, como parte integrante de la cotidianeidad y la
propia existencia, permite la inmanencia del poder, su rol como creador y
conformador de la subjetividad y los conceptos bajo los cuales ésta expresa
sus discursos y toma las consideraciones sobre el sistema mismo.

Asi, el cambio tecnolégico acontecido a finales del siglo XX se inscribe
dentro de un proceso histérico que transforma las formas de dominacién. Si
durante la Modernidad, las sociedades se conformaron como disciplinarias,
ejerciendo su control a través de la represion, la tecnologfa se suma a los
mecanismos que apuntalan la transicion a las sociedades de control.” A la par
de los mecanismos y las técnicas que la medicina y la psicologia, entre otros
procesos, utilizan para conformar las ideas de subjetividad y realidad del
individuo, aquélla introduce a la informacion como parte fundamental de la
construccion subjetiva. Hoy, el dominio se ejerce a través de mecanismos que
utilizan la informacién como forma de reproducciéon de si mismos en la
individualidad del sujeto. A través de mecanismos de produccion biopolitica,
la mente y el cuerpo humanos devienen en los campos sobre los cuales el
capital ejerce su organizacioén y control; asi, los sujetos son llevados “hacia un
estado auténomo de alienacién, de enajenacion del sentido de la vida y del
deseo de creatividad”.?

El poder se reproduce desde el interior del sujeto, deviene inmanente. Ya
no media sélo una dominacién externa, una imposicién foranea. Se ha
convertido en una parte constitutiva de la vida, que es aceptada de manera
voluntaria y reproducida fervientemente en todos los érdenes de la existencia.
El objetivo de la produccién biopolitica es iniciar un movimiento de
autogeneracion que no pueda ser detenido. Busca convertirse en consustancial
al hombre, haciendo de la dominacién una estructura tan profunda como la
misma conciencia. Cuando se encuentra ligada al modo de producciéon
capitalista, significa ademas que seran sus postulados los que se reproduzcan.
Y, en cierta medida, esto ha sido una tactica que ha perseguido la

* Véase Michel Foucault, Igilar y castigar, Siglo xx1, México, 2008.
? Michael Hardt y Antonio Negti, Imperio, Paidés, Espaia, 2005, p. 44.
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“autoafirmacién de una clase [burguesa] mas que el avasallamiento de otra”.*
Ha representado, pues, en un primer momento un postulado aceptado por las
clases dominantes, hoy en la escala global, y que después se ha reproducido a
lo largo de las clases subordinadas. Por supuesto, dicha reproduccion no cobra
las mismas caracteristicas. La relacion entre los conceptos de “modelo” y “serie”
en E/ sistema de los objetos, de Jean Baudrillard, puede probar ser de utilidad al
considerar el mecanismo inmanente mediante el cual la produccion biopolitica
difiere en unas clases y otras. De manera esquematica y sintética podemos
decir que el modelo es aquel objeto primario sobre del cual las series se
conforman, al cual aspiran las series, sin poder jamas alcanzar su szatus, dado el
simbolismo que contiene. El modelo funciona, en los objetos, como el
mecanismo mediante la cual la burguesfa se autoafirma. Posteriormente, la
serie es la forma en la cual éstos se distribuyen en el resto del cuerpo social,
pero ya bajo una relaciéon intrinseca de subordinacién. Cuando los objetos son
tecnoldgicos, y siendo la tecnologfa un vehiculo de reproduccién y produccion
biopolitica, podemos ver que, si bien las clases burguesas y las subordinadas
estan dominadas por este esquema inmanente de poder, la forma particular
del mismo es distinta. Mas adelante, cuando nos refiramos a los esquemas de
poder institucionalizado politico a nivel global, dicha distincién sera importante.

En este proceso de transformacion del poder de una estructura represiva
e impuesta, tradicionalmente asociada conlaidea de las sociedades disciplinarias,
a la de un poder inmanente y consustancial al individuo, caracteristico de las
sociedades de control, hemos visto que las técnicas mediante las cuales el poder
se produce tienen un papel central. Siendo que en la medida en la cual el
proceso se profundiza y complejiza, las variables aumentan de forma consid-
erable, para efectos metodologicos en este articulo se considerara de forma
particular el rol del riesgo dentro del conglomerado de técnicas existentes.
Antes de proceder con dicho analisis, es necesario considerar una vez mas que
si bien el poder se traslada hacia este plano de inmanencia y consustancialidad,
de ninguna forma los mecanismos disciplinarios y puramente opresivos
desaparecen. Es decir, a la par de la conformacién del individuo, del poder de
dar vida, se presenta el poder de arrojar a la muerte. Este no es sélo el poder
de la espada y la ley, el poder de la condena y la ejecucion, sino también el de la
negacion de las posibilidades de la vida, el poder que se ejerce estrictamente
sobre la biologfa: el que esté relacionado con el hambre y la sed.

* Michel Foucault, Historia de la sexnalidad, op. cit., p. 116.
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El riesgo como factor de produccién biopolitica

El riesgo es una situaciéon de autoamenaza civilizatoria, provocada por el
desarrollo pleno de las fuerzas productivas de la Modernidad, la cual trasciende
sus fronteras econémicas, politicas y culturales.” Es una herramienta y técnica
de produccion biopolitica, ya que es “lo que hace entrar a la vida y sus
mecanismos en el dominio de los calculos explicitos [de la politica] y convierte
al poder-saber en un agente de transformacion de la vida humana”.® En relacion
con esta ultima idea, es necesario considerar que Ulrich Beck afirma que la
percepcion del riesgo es la que determina su existencia y, de esta forma, que la
conciencia determina el ser. Lo que ello quiere decir es que son contenido de
los flujos de conocimiento e informacién, del poder-saber, que son
determinantes en la representacién que se hace el sujeto del mundo que le
rodea. Resulta esencial, entonces, determinar dénde y cémo surge un riesgo
en tanto tal. Estos son definidos cientifica y socialmente. Es decir, no basta
con percibir una situacion en la cual el sujeto o una comunidad sean afectados,
sino que hace falta ubicar una cadena de causalidad a dicho proceso, y ademas
poder determinar que ésta responde al desarrollo de las fuerzas productivas de
la Modernidad. Una vez que el riesgo ha sido cientificamente definido como
tal, entonces es posible convertirlo en informacién y es susceptible de ser
propagado mediaticamente. Es mediante su mediatizacién, es decir, su
integracion en los flujos de informacion que dan forma a la economfia, tanto
en sus variables productivas como en las politicas, que el riesgo se convierte
en parte fundamental de la produccion biopolitica del sujeto.

Como parte de este proceso de definicion social del riesgo, éstos ademas
ven “elevada” su posicion relativa en la escala de demandas y preocupaciones
sociales globales. Se colocan, por decitlo asi, ala par de la pobreza y del hambre
(excepto, tal vez, para el pobre y el hambriento). En los medios adquieren una
difusién antes desconocida y se convierten no sélo en fuente de riqueza y
beneficio econémico, al ser “un ‘pozo de necesidades sin fondo, que no puede
cegarse, infinito [...]””,” sino también de contienda politica y determinacion
sociolbgica. A la par, y como parte de un movimiento sincronico y simbidtico,
los riesgos se convierten en parte consustancial del sujeto. Es decir, no forman
parte inicamente de un discurso politico abstracto y ambiguo. De acuerdo a
lo que hemos argumentado, éstos son parte de ese poder inmanente que
conforma la subjetividad, y que resulta de particular utilidad para los objetivos

® Ulrich Beck, La sociedad del riesgo: hacia nuna nueva Modernidad, Paid6s, Barcelona, 2006.
¢ Michel Foucault, Vigilar y castigar, op. cit., p. 133.
7 Lbidem, p. 8.
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del poder global, que en este articulo es el objeto a analizar. La forma enla cual
el riesgo se introduce en el centro de la vida del hombre, es mediante una
forma especifica y socialmente difundida: el miedo. Se teme el futuro ecolégico
del planeta, el porvenir en el empleo, la posibilidad de un desastre nuclear,
quimico o ambiental. Tal forma tiene una utilizacién politica concreta y da
lugar a mutaciones profundas en la forma en la cual la legitimidad del poder y
el ejercicio del mismo son conducidos.

Antes de profundizar en dicho punto, parece conveniente hacer algunas
anotaciones relativas a la economia de dicho proceso. En primer lugar, la
produccién de riesgos es consustancial a la de riquezas. Es decir, la forma
misma en la cual la Modernidad capitalista organizé su quehacer econémico,
provoca que los riesgos sean inevitables en la generaciéon de mercancias y
materias primas. Al mismo tiempo, los riesgos han sido denominados efectos
colaterales, secundarios, tolerables a la luz del progreso de la civilizacion. Se
pide, pues, tolerar la posibilidad de la muerte en razén del derecho de la vida.
Se pone en juego, frente a frente, una con la otra, y en ambos casos es el
mismo poder el que lo sustenta. Aquello que da la vida puede arrojarnos a la
muerte. Como utilizacién posterior del mismo proceso, se comercializan
aquellas protecciones, ya sean fisicas o simbélicas, que pueden alejarnos de la
existencia de los riesgos. De ahf la afirmacion que hemos referido sobre su
existencia como pozos de necesidades sin fondo. Al ser un sistema capitalista
al cual nos estamos refiriendo, la utilizacion econdémica y su correlativa utilidad
politica no son menores.

Como parte de la conformacion de esta produccion biopolitica, existe un
dominio sintomatico y simbolico del riesgo. Por un lado, se crean las definiciones
cientificas y sociales de aquello que constituye un riesgo, las cuales son
posteriormente distribuidas a través del cuerpo social mediante las Tecnologias
de la Informacion y la Comunicacion (11€). A la par, se crean politicas publicas
que buscan controlar al riesgo, hacerlo soportable, al tiempo que es
comprendido como una consecuencia necesaria del desarrollo productivo del
sistema; “esto es, mantener no una industria y una politica preventivas que
eviten el aumento de los riesgos, sino una industria y una politica simbélicas”.®
El riesgo es asi convertido en parte inmanente del poder y en parte esencial de
la vida cotidiana. A través de un saber-poder es controlado, objetivado,
convertido en discurso e introducido a la compleja red de construccion de la
subjetividad. Al mismo tiempo, es creada una politica que dice regulatle, pero
que no busca eliminarle. Dicha regulacion, mas que ser una forma mediante la

8 Lbidem, p. 79.
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cual el riesgo es minimizado, negado u ocultado, es la manera en la que es
apuntalado en el discurso politico contemporaneo, tanto en la inmanencia como
en la institucionalidad.

El ascenso del riesgo al centro del discurso y la accién politica, asi como
de los mecanismos de produccion biopolitica, a través de la difusion mediatica
de las definiciones cientificas y sociales del mismo, es una instrumentalizacién
técnico-politica mediante la cual las consideraciones que median sobre la
supervivencia de la especie son las que devienen dominantes en el discurso
politico institucionalizado. En la medida en la cual las fuerzas productivas
asociadas al capitalismo y a la Modernidad contindan desarrollindose, este
proceso continia con una cada vez mas profunda expansion. La potencialidad
de un evento que culmine con el término de la propia vida, e incluso de la de
la especie, se mantiene como un elemento latente. “Asi pues, la sociedad del
riesgo no es una sociedad revolucionaria, sino mas bien una ‘sociedad de
catastrofes’. En ella, el estado de excepcién amenaza con convertirse en el
estado normal”.’

Sin embargo, el dispositivo de poder contemporaneo hace uso de otras
intervenciones y otros tiesgos que es necesario considerar: aquéllos que atentan
contra la seguridad personal. En nombre de ellos también se invade la vida del
sujeto, tanto fisica como mentalmente. La inseguridad, la violencia, el terrorismo
y el narcotrafico son procesos sociales, que bajo el ambiguo paraguas de los
riesgos, hacen su ingreso a la escena politica global y refuerzan el esquema de
dominio que hemos venido expresando.

Del welfare-State al warfare-State: mutaciones en la legitimidad
del Estado-nacion

Si la hipétesis que ha sido expuesta es correcta, la forma de ejercicio
institucional del poder publico ha debido de modificarse sustancialmente. Si el
dominio y el poder se expresan también en los flujos de informacién que
inundan la vida material y simbdlica del hombre, conformandole, y ademas
estos trascienden las fronteras de la Modernidad, el rol del Estado, como eje
de la organizacién sociopolitica, se modifica. Sila produccion y reproduccion
de informacion no se encuentran circunscritas a los designios estatales, como
de hecho ocurre, entonces es valido asumir que los esquemas de reproduccion
dela vida social escapan cada vez mas al control de este ente. Al ver desplazado

O Lbidem, p. 111.
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el centro de la dominacién a causa del ascenso de las sociedades de control y
sus mecanismos técnicos, por encima de los mecanismos disciplinarios propios
de la forma estatal de dominio, sus formas de actuacion son cada vez mais
reducidas, a la vez que mas invasivas. De un control a través de la prohibicién
y la disciplina, ahora observamos el ascenso de uno que funciona a través de la
construccion de las subjetividades, de la produccion biopolitica.

En la transiciéon de un paradigma de produccién industrial a uno
informacional (en el cual la plusvalia se obtiene mayoritariamente de la
produccién de procesos que actian sobre la informacion y el conocimiento'’),
los limites de la reproduccion del capital estan en un proceso permanente de
transgresion de si mismos. Los flujos informativos globales, tanto los financieros
como los comunicativos, moldean al sistema de lo general a lo particular. La
dominacién no solo responde a los 6rganos nacionales, volviéndose
comprensible enla escala de lo global. La jerarquia del poder ya no responde a
las viejas divisiones politicas, sino que se organiza en las fluctuantes formas de
la economia y la comunicacién. En este proceso, las empresas trasnacionales,
estandartes de la economia global, estructuran las realidades vividas por los
habitantes de territorios enteros. No tnicamente inciden de manera creciente
en los intercambios que ocurren en el marco del mercado, ni su actuacion se
limita a su creciente participacion en la oferta de servicios y construccion de
infraestructura. Al mismo tiempo producen y reproducen riesgos y las promesas
de seguridad frente a éstos.

El territorio, elemento formal del Estado-nacién, es transgredido de
manera permanente y constante, por flujos informativos, financieros, de sus-
tancias nocivas e incluso de individuos. Estos, por su parte, son objetos de
procesos de construccién de la subjetividad que actian en los polos
complementarios de lo local y lo global. El Estado ha perdido incluso la
aspiracion de ser el promotor y garante de la cultura nacional, hoy sumergida
en un marco ambiguo de relaciones culturales desiguales a nivel global. El
gobierno estatal queda relegado al papel de un gerente del capital a escala
nacional. Debe administrar no sélo los flujos financieros, las prebendas
economicas y las desigualdades resultantes del sistema econémico capitalista.
Al mismo tiempo, es el encargado de lidiar con las catastrofes de una sociedad
global sumida en el riesgo. Asi, el Estado se vuelve un administrador, pero
también un policia: el advenimiento de nuevas formas de legitimidad estatal se
encuentra en marcha.

10Véase Manuel Castells, I.a era de la informacion: ja, sociedad y cultura, vol. 1: La sociedad red,
Siglo xx1, México, 1999, cap. 2.
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La mutacién de los esquemas de poder a una légica global trastoca la
estructura formal del Estado. Las funciones que éste habia adquirido durante
el siglo XX, en particular la de garantizar la seguridad social, son continuamente
desmanteladas. Como sefiala Zygmunt Bauman,'" la seguridad personal es ahora
la preocupacion esencial del Estado: la proteccién frente a los riesgos y
problemas emanados del desarrollo de la Modernidad da pie a una interaccién
mucho mas cercana entre el capital y el individuo: éste, desarraigado de su
comunidad por la imposicion ideoldgica de aquél, representada por el consumo
material-simbélico contenido en las relaciones capitalistas de socializacion y
apropiacion de bienes, es el lugar donde la legitimidad del Estado posmoderno
habra de ser generada. Si por un lado el individuo es producido a través de una
multiplicidad creciente de procesos, por el otro es dominado a través del
esquema impositivo del Estado en esta forma novedosa a la cual transita. Como
hemos antes mencionado, hoy coexisten los esquemas disciplinarios y los de
control.

Historicamente, es posible afirmar que fue en los afios de la posguerra, y
como una mediacion entre las demandas del proletariado y el proceso expansivo
del capital, que el Estado de bienestar emergié como forma hegemonica en
los paises del centro del sistema mundial capitalista. Ya no era la Gnica conquista
la jornada laboral de ocho horas, sino que, también el derecho a la salud, la
educacion, la vivienda, entre otros, eran comunes a los trabajadores. A la par,
el Estado conservaba para si el (en menor o mayor medida) monopolio sobre
la educacioén, la informacion y la violencia. Como parte de ello, establecia
estructuras disciplinarias en la forma de, por ejemplo, la escuela y la prision.
Con la transformacién de la economia industrial a la informacional, muchas
de estas caracteristicas desaparecieron. Por ejemplo, el trabajo formal fue
erosionandose progresivamente. El advenimiento de formas flexibles de empleo
es una de los sintomas que dan cuenta de este proceso. A la par de estas
transformaciones en el trabajo, el capital global inici6 un ataque para desmantelar
las figuras protectoras del Estado de bienestar. La oleada “neoliberal” de los
afios ochenta del siglo xx es ejemplo de esto; al respecto, resulta importante
recordar que dos momentos politicos clave de aquel momento fueron la derrota
de los mineros galeses en Reino Unido, asf como la disolucién del sindicato de
controladores aéreos en Estados Unidos. Los sindicatos fueron perdiendo poco
a poco su logica y representatividad cuando el empleo se transformé de un
paradigma formal a uno flexible e informal. Los vinculos entre el Estado-

"' Véase Zygmunt Bauman, Tiempos liguidos: vivir en nna época de incertidumbre, Tusquets, México,
2007.
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nacién y la clase obrera se debilitaron. El caracter mediador de aquél fue disuelto
de manera progresiva. La produccion en forma de red dejé al individuo expuesto
al capital, desnudo frente a él.

Teniendo esto en cuenta, podemos ver como la privatizacion de los
sistemas de salud, de pensiones, de banca, de educacion y de servicios en
general transfiere la responsabilidad de la adquisicién de los satisfactores basicos
de vida al capital. Las empresas no tienen responsabilidad alguna, sino una
funcién aparentemente amoral de provision de aquéllos. El Estado queda, en
apariencia, deslegitimado: no es capaz de ofrecer los medios basicos del
sostenimiento y de garantizar la reproduccién de la vida a sus ciudadanos,
acechados de manera continua por la amenaza latente del riesgo global. De la
misma forma, el Estado se muestra progresivamente incapaz de detenerla. No
solo es en la provision del ingreso, la vivienda y la salud en donde el Estado
pierde legitimidad. También en la definicién, mediatizacién, produccion y
reproduccion de los riesgos su rol hegemonico se ve minado. En concordancia
con esto, no establece (como ya mencionamos) politicas preventivas frente al
riesgo, sino reactivas, de seguridad y cariz policfaco.

Con la pérdida de las caracteristicas que le daban legitimidad al Estado, a
través de la provision monopélica de los satisfactores basicos de vida, y el
ascenso de un poder global que mina y limita constantemente los margenes de
accion del mismo, pareciera inverosimil que asi se sostuviera. Hay que
considerar, entonces, que su funcién basica ya no es aquélla. Hoy, el Estado
justifica su existencia por una setie de procesos sincronicos y complementarios.
En el esquema global, el Estado es necesario por un nimero de razones que se
entrelazan. Se puede decir que, en la evolucién de las estructuras globales, es
inverosimil pensar que la institucién que ha representado a la Modernidad
desaparecera de un dia para otro. No vivimos, pues, el decaimiento absoluto
del Estado-nacién. No veremos su pronta desaparicion, borrado de la historia
de la humanidad como si de un rayén de lapiz se tratara. El Estado muta, a la
par del sistema mundial y de las estructuras de poder. Si hoy los flujos
financieros, la trasnacionalizacién de la produccién y la emergencia del
conocimiento y la informacién como medios de produccién son centrales en
la reproduccién acumulativa capitalista, las condiciones materiales del sistema
son distintas. En ¢l, “los Estados siguen desempefiando un papel crucial en la
determinacién y el mantenimiento del orden juridico y econémico, pero sus
acciones se orientan cada vez mas no hacia los intereses nacionales, sino mis

bien hacia la estructura del poder global emergente”.!?

'2 Michael Hardt y Antonio Negti, Multitnd, Debate, Batcelona, 2004, p. 194.
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Hemos abordado cémo el individuo es conformado a través de
conocimientos y de flujos informativos que le dotan de una subjetividad. A
través de un saber-poder que no se encuentra constreflido en el espacio estatal,
es que este proceso de inmanencia del poder se articula y opera. El Estado,
entonces, desempefia un rol que no se identifica con dicho proceso, sin negar
que los procesos educativos o de salud que permanecen en sus manos sean,
sin duda, parte integral de él. Si reconocemos que de manera creciente el
individuo es conformado por procesos que estan organizados en una logica
global, y que ademas existe una conciencia sobre esto (por ejemplo, la certeza
de que los riesgos son procesos globales, que escapan por completo al control
del Estado-nacién), una pregunta importante se refiere a la manera en la cual
el individuo acepta la dominacién estatal, cuando su vida esta directa e
indirectamente determinada en otro orden. Hay que considerar entonces que
el Estado no desaparece ni decae, sélo se transforma. Recordamos a Lavoisier
y su ley de la conservacion de la materia. Hemos ya abordado en forma breve
la explicacion al fenémeno de la transformacion del Estado. Si ya no se trata
de un welfare-State, ;con quién lidiamos? El Estado es un agente del
mantenimiento y expansion del capital, una herramienta del esquema global
de dominacién. Es el complemento disciplinario a la produccién biopolitica
que es ejecutada a través de los brazos diversos de un sistema capitalista glo-
bal. La guerra es el instrumento privilegiado mediante el cual esto acontece. La
guerra posmoderna, sin embargo, difiere a profundidad de la moderna.

Una guerra, logicamente, requiere de un enemigo al cual enfrentarse. Este
también es una forma esencial en torno de la cual se legitima. Carl Schmitt, en
su concepcion realista del derecho y la politica, hace clara la distincién amigo-
enemigo. Estados Unidos es ejemplo claro de la forma concreta en la cual este
mecanismo ha operado, asi como de las transformaciones que ha sufrido. Sin
buscar hacer una exposicion extensiva de la historia estadounidense, cabe
destacar que la forma en la cual han estructurado la justificacion de su existencia,
siempre ha estado mediada por la idea de la otredad como enemigo. En un
primer momento, como la légica indicaria, éste fue representado por el Impe-
rio britanico, antiguo dominador. En un segundo momento, tras superar la
etapa de consolidacion de las estructuras de dominacion interna, y cuando la
idea imperial de Estados Unidos trascendié a su zona natural de influencia,
América Latina (a excepcion de las Filipinas, por lo demas obtenidas en Florida),
el enemigo fue el fascista. L.a Segunda Guerra Mundial, por el esfuerzo de
guerra que supuso, fue el motor del desarrollo tecnolégico de dicho pafs. A
ese momento se remonta su dominacion hegemonica en el campo de la politica
internacional y de la economia global. Ambos enemigos eran estaticos,
hieraticos, figuras casi acartonadas que se encontraban allende la mar. Se trataba
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de amenazas foraneas, que podian dominar al mundo con su maldad,
fundamento de su condicién de enemigo. La mision del Estado estadounidense
era atajatles, detenerlos antes de que lograran expandirse.

El advenimiento del enemigo comunista representa un cambio funda-
mental en la concepcion del enemigo. La relacion entre la globalizacion, de
origen anglosajon, y el Estado comienza a mostrar su progresiva imbricacion
ahi. El comunista, si bien es parte de un bloque opuesto, del “imperio del
mal”, comienza a penetrar en las estructuras nacionales. Es un enemigo astuto
y habil. Sabe ocultarse y mezclarse, mentir y engafiar a los jovenes occidentales.
La caceria de comunistas emprendida por McCarthy es muestra de esta idea
fija desarrollada por la hegemonia. El enemigo estaba ya en casa. Con la
Revoluciéon Cubana estaba, ademas, en el patio trasero.

La transicion hacia formas inmateriales de maldad y enemistad comenzé
a delinearse mas claramente en la década de los afios ochenta del siglo xx. Con
la administracién Reagan no sélo se impulsa, desde el Estado, la desregulacion
de los mercados financieros y el desmantelamiento de las estructuras sindicales.
Al mismo tiempo apareci6 una nueva guerra, que era contra un enemigo mévil
y pernicioso: la droga. La guerra contra ésta se convirtié en posmoderna. El
enemigo no tenfa un rostro fijo. No era Lenin, Stalin o Kruschev. No era Mao,
Fidel o el Che. En un momento podia ser Pablo Escobar, pero cuando éste
desaparecia, el proceso continuaba. Ia guerra ya no tenfa un fin, ni una
temperatura. No era fria ni caliente. Era una guerra total. Este esquema cuasi-
hobbesiano se amplié con la emergencia de la dltima elaboracién conceptual
del enemigo, que pretendia tener, tal y como el narcotraficante, dimensiones y
aplicaciones globales: el terrorismo. La guerra total requerfa un enemigo total.
La totalidad podia ser nulidad, y por ello este enemigo era ubicuo; una amenaza
latente, una explosién sin previo aviso: un riesgo global, una amenaza a la
propia civilizacién y a la vida misma, causada por la liberacion total de sus
fuerzas productivas, una intromision en las posibilidades de subsistencia del
individuo en cualquier momento potencial.

Mas alld de la realidad del terrorismo, y lejos de cualquier glorificacién o
satanizacion, cabe destacar que era la palanca sobre la cual la legitimidad del
Estado se fundé. La guerra es la labor central de cualquier gobierno. El enemigo
permanente debe ser derrotado. Lo que estd en juego no es ya la supervivencia
del ente-Estado o de los medios de abastecimiento de la poblacién, sino la
vida misma. El individuo, en una situacién que no es ni puramente material
como del todo mediatica, es el que se ve amenazado. Requiere proteccion. La
guerra permanente, el estado de naturaleza, busca no ser sélo una argucia
argumental de Hobbes, sino una situacion real. El warfare-State ha emergido.
En Occidente, como estandarte de la forma hegemonica de la globalizacion,
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esto es claro. Estados Unidos, tras los ataques del 11 de septiembre de 2001,
con todas las ambigtiedades de los mismos, se lanzé en una cruzada global. El
enemigo era la encarnacion incorpérea del mal. Osama Bin Laden fue un rostro
creado; su muerte no significo el fin de la amenaza. El terror verdadero no
sera ejecutado por €l, sino por un martir-suicida anénimo. La ubicuidad aqui
es evidente. El mal es absoluto y el bien requiere una lucha permanente en su
contra. El Estado necesita este sangriento enemigo para subsistir, el biopoder
necesita de la guerra permanente para reafirmarse, para ejercer su esquema de
dominacion. Una lucha sin cuartel es fundamental; la erradicacion absoluta de
un enemigo invisible, el supuesto objetivo. La verdadera intencién de las guerras
ubicuas y permanentes es la legitimacioén del Estado a través de la violencia.
Los esquemas de poder ejercidos a través de la guerra posmoderna
—total—- son ejecutados por el Estado, sin duda. Sin embargo, existen
mecanismos diversos mediante los cuales aquéllos son ejecutados. La
dominacién referida al riesgo existente en torno de la supervivencia del
individuo y de la especie no se despliega sélo a través de una guerra fisicamente
activa, que implica la ejecucion efectiva de violencia en el mismo nivel. La
violencia virtual juega un papel igualmente importante en ello. El
entrelazamiento de la realidad y la virtualidad, de la calle y la pantalla, dan
origen a una realidad que se pretende total, para lo cual es necesario considerar
el rol de la informacién. Cuando la idea del enemigo es mediatizada y presentada
como una amenaza permanente, es entonces que se convierte en parte
constitutiva de la cotidianeidad. Cuando el temor al enemigo, que puede ser
cualquiera, es un calculo esencial de la vida diaria, entonces este mecanismo se
ha colocado como parte inmanente del poder, conformando al individuo. Es
ese el momento en el cual podemos comprender de qué manera es que se
legitima no sélo el Estado a través del enemigo, sino la idea misma del enemigo
en el individuo. Asi, la labor que se realiza para combatitle no es mas una
imposicién, no lo es de forma inmediata. Es, en todo caso, una defensa contra
la amenaza permanente de la destruccién de la vida. Es el poder de dar la vida.
Cuando las cuestiones relativas al enfrentamiento entre clases sociales
quedan desplazadas ante el ascenso de los temas y las preocupaciones politicas
relacionadas con la supervivencia del hombre, tanto por la via del riesgo como
por la via de la violencia, el Estado debe modificar sustancialmente su manera
de actuar y de adquirir legitimidad. Si en lo econémico éste es hoy mas que
nunca una herramienta al servicio del capital global, en el ambito de la seguridad
y el riesgo (aun cuando sea a través de politicas simbolicas) busca presentarse
como el garante de la vida y el ultimo determinante de la posibilidad de la
misma. El Estado busca instituirse como la defensa y resistencia ante un
enemigo presente permanente y perennemente amenazador. Este es mostrado



78 Julio Alejandro De Coss Corzo

como el mal total, y por lo tanto debe ser combatido. Haciendo del maniqueismo
un discurso politico usual, el Estado recupera la antigua lucha del bien contra
el mal como motor de su accién. Asi, la legitimidad del Estado esta, en una
medida significativa, no sélo basada en la fuerza, sino también en la ética y en
la moral como elementos que conforman la visiéon del mundo que posee el
individuo y que a su vez le conforman.

Los medios de comunicacion en la legitimacion del ejercicio del poder

Las nuevas formas de legitimidad de la dominacién hegemonica estan
fundamentadas en el biopoder y en la produccion biopolitica. El primer
concepto se refiere mas a la dominacién por parte de la hegemonia de las
condiciones de la vida y la muerte, en forma de una guerra permanente y una
catastrofe potencialmente inmediata. El terror y la necesidad de seguridad son
sus formas de expresion mas claras, estan presentes en los procesos que en el
apartado anterior se han desarrollado. El segundo alude a una de las
caracteristicas principales del capitalismo como modo de produccién: su
capacidad de generar sujetos en sus relaciones, aspiraciones, consideraciones y
visiones del mundo. La forma mas clara en la cual realiza esto en la actualidad
es mediante la construccion del lenguaje y el discurso. Las empresas de la
comunicacion globales son las encargadas de esta labor: “la comunicaciéon no
s6lo expresa, sino que también organiza el movimiento de la globalizacion™."

Los medios de comunicacién, pues, son la herramienta mediante la cual
se busca generar formas concretas de la vida social, a través de la construccion
de lenguajes y discursos que sistematicen y expliquen la realidad a un nivel
ontolégico. Zygmunt Bauman afirma que:

La “sociedad de consumidores” es un tipo de sociedad que [...] “interpela” a sus
miembros (vale decir, se dirige a ellos, los llama, los convoca, apela a ellos, los
cuestiona, pero también los interrumpe e “irrumpe” en ellos) fundamentalmente
en cuanto a su capacidad como consumidores."

Asi pues, existe una relacion directa entre consumo y poder. El consumo
tiene tal peso en el entramado de relaciones sociales contemporaneas que, de
hecho, se configura como el mecanismo central en la produccion biopolitica

3 Ibidem, p. 53.
' Zygmunt Bauman, 17da de consumo, Fondo de Cultura Econémica, México, 2007, p. 77.
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contemporanea. En la produccién de subjetividad, en el dispositivo del poder
y la dominacién, es el particular relacionado con el consumo el que termina
determinando las relaciones sistémicas. Incluso al referirnos al riesgo y a la
seguridad frente a la violencia hemos aludido al consumo. En un primer
momento, afirmamos que el riesgo se define cientifica y socialmente, y que en
ello media el consumo de estas definiciones a través de varios medios cuya
caracterfstica compartida es la transmisién de informacion. En un segundo
momento, seflalamos que tanto la conceptualizaciéon del enemigo como el
ejercicio de la violencia simbélica que ocurre en torno a éste, en la forma
particular del miedo, es también transmitida a través de medios informativos.
En ambos casos, media una accién de consumo simbdlica. Se consume no
s6lo el contenido informativo, sino las valoraciones ontolégicas que éste supone.

La difusion social y la interpelacion individual a esta conducta consumista,
que es también una determinacién a los imperativos sociales del capital, ocurre
a través de dos procesos simultineos y simbiéticos. Uno sucede, por decitlo
de forma coloquial, “desde arriba”. De las grandes trasnacionales de las
comunicaciones de masas:

ya son solo siete las que dominan el mercado mundial: AOL, Time Warner, Disney,
Sony, News Corporation, Viacom y Bertelsmann, cuya concentracién econémica
se traduce en un poder cada dia mds inatajable de fusién de los dos componentes
estratégicos, los vehiculos y los contenidos, con la consiguiente capacidad de con-
trol de la opinién publica mundial y la imposicién de moldes estéticos cada dfa més

15

“baratos”.

Cabria cuestionarse, en relacion con la cita anterior, si acaso es una
auténtica imposicion lo que ocurre. La visién que hace del sujeto un ente
pasivo ante los embates mediaticos globales es incorrecta. Como hemos
analizado, parte esencial de la produccién biopolitica es que, mediante diversas
técnicas y mecanismos, hace del poder una inmanencia. En el caso del consumo,
la reproduccion sistémica ocurre por medios de comunicacion, de caracter
mas democratico y abierto, que funcionan como tecnologias y herramientas
biopoliticas. Internet y la telefonia celular como medios de comunicacion, asi
como la confluencia de ambos, son vehiculos mediante la cual los discursos
hegemonicos de legitimacion del poder son establecidos de forma inmanente
en la ontologia social y subjetiva.

15 Jestis Martin-Barbero, “Tecnicidades, identidades, altetidades: desubicaciones y opacidades de
la comunicacién en el nuevo siglo” en Dénis de Moraes, Sociedad mediatizada, Gedisa, Barcelona,
2007, pp. 70-71.
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Como parte de este proceso de produccion biopolitica, es importante
considerar la aparicién de redes sociales, o de la mensajeria instantanea, que
son también formas de control social, parte necesaria de la conformacién de
los dispositivos de poder que hemos venido definiendo. Esta vigilancia es
ejercida por todos los participantes. Las redes se convierten en mecanismos
voluntarios de supervision a través de la confesion permanente. Para aquellos
que se encuentran conectados, la voluntaria exposicion del qué se hace, cuando
se hace, con quién se hace y por qué se hace se vuelve una parte ritual de la
cotidianeidad. En ello podemos ademas advertir no sélo la vigilancia de los
pares, sino también de las estructuras de poder institucional que cuentan con
presencia en dichos medios. Este acto voluntario de confesién mediatizada
demuestra que el poder ya no es una estructura trascendente de imposicion.
Tal novedad hace patente el caricter fundamentalmente distinto de la
produccién biopolitica, la inmanencia del poder.

Si consideramos de forma mas detallada el rol de los medios como
herramientas reproductivas de las formas concretas de poder y dominacion
que operan a escala global, al referirnos al riesgo y la seguridad, la guerra en
su estructuraciéon posmoderna puede proveernos con un ejemplo claro de
ello. Naief Yehya, en su libro Guerra y propaganda, deja claro que los medios
buscan presentar a la guerra como una cuestién altamente tecnologica, precisa,
aséptica, e incluso sexy. Este discurso se encontraba presente a todas luces a
través de CNN, Fox News y demas canales estadounidenses que, en el sitio
del conflicto, daban una sensacion de inmediatez del peligro a los ciudadanos
del globo que observaban en una pantalla el devenir de la invasion de Irak y
Afganistan. Como parte de la misma estrategia politica comunicativa, la guerra
es un producto medidtico complejo, pero hecho simple para el consumo
humano: “[c]omo si se tratara de un evento deportivo, a cada guerra, conflicto
e incidente las cadenas le creaban siempre un titulo, a menudo animado, un
logotipo y siempre un tema musical”.'® La musica, el tono del titulo, la forma
del discurso, contienen las valoraciones éticas necesarias para dar justificaciéon
a un conflicto que sélo podra ser verdaderamente juzgado segin su resultado
final. Asi, los medios de comunicaciéon son parte esencial del entramado
econdémico, politico, social y cultural de la posmodernidad. No dnicamente
son creadores de discursos y moldes ontologicos, éticos y estéticos. Son
también herramientas politicas, al servicio del sostenimiento de un poder
que ha perdido legitimidad social.

' Naief Yehya, Guerra y propaganda, Paid6s, México, 2004, p. 147.
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Ala par, existen también amplios beneficios econémicos para las empresas
que sostienen las redes sociales y la telefonfa celular (y en general de todo
medio de comunicacién). La informacién que poseen y el servicio que prestan,
de comunicacién, son sus fuentes de riqueza, de acuerdo al nuevo paradigma
tecno-econémico. Segun la revista Forbes, en 2009, Facebook ganaba entre 100
y 200 millones de délares.”” Su valor en la bolsa estaba calculado, en el mismo
afio, en 3 700 millones de dolares.” Por su parte, “[s]egtiin la consultora Frost
& Sullivan, en 2004 la renta global de méviles llegd a 126.2 billones de ddlares,
cifra un 20% superior a la suma de todas las exportaciones de Brasil en el afio
2005”." Si bien los billones en la cita son los anglosajones, la cantidad en miles
de millones sigue siendo impactante. La relacién es clara y tiene un doble
caracter: por un lado, los medios de comunicacién, imbricados en el proceso
de desarrollo de las TIC representan una fuente valiosa de beneficio para el
capital global. Por el otro, le proveen de las estructuras disciplinarias y de con-
trol necesarias para el sostenimiento y legitimacion social de sus formas de
ejercicio del poder politico.

Aqui queda clara la imbricacién entre la produccion biopolitica y el capi-
tal que ha ocurrido en el sistema global. Los medios de comunicacioén penetran
la totalidad de la realidad comun que conforma el capitalismo informacional.
No solo son fuente de beneficio para el entramado econémico, sino que en
ellas se fundamenta la reproduccion comunitaria, afectiva y comunicativa propia
de las formas posfordistas de produccion. Al mismo tiempo, la politica es
llevada a cabo a través de ellos. Por ejemplo: la legitimacion de la guerra. Si
bien ésta se da en virtud de sus resultados, es necesario considerar que éstos
son producidos y reproducidos a través de los medios de comunicacion de
masas. Los inicios y finales buscan ser dictados mediaticamente, sin tener
siempre éxito. También hay otros aspectos, mas extensos y que no pueden ser
abordados ahora, que muestran la interaccién constante entre comunicacion y
poder hegemonico: el caso de las campafias en Infernet de Barack Obama es un
buen lugar para comenzar esa investigacion.

En un nivel mas basico, mas cercano a la produccion de la subjetividad
—mas biopolitico—, nos encontramos con que los medios de comunicacién

" Forbes, “Facing up to Facebook’s Value”, disponible en http://www.forbes.com/2009/04/
06/ facebook-advertising-rates-technology-internet-facebook.html, consultado el 2 de matzo de
2010 a las 4:58 pm.

18 Gawket, “Facebook’s Value: $3.7 Billion and Dropping”, disponible en http://gawker.com/
5152040/ facebooks-value-37-billion-and-dropping, consultado el 2 de marzo de 2010 a las 5:00

pm.
1 Dénis de Moraes, gp. cit., p. 23.
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crean, modifican y reproducen los lenguajes de la posmodernidad. Ellenguaje
es el espacio de construccion del ser. En el sistema capitalista global es donde
sus contradicciones se muestran de manera mas clara. Por un lado, la venta y
promocion de moldes estéticos, éticos, ontologicos y lingtiisticos desde nodos
hegemonicos se da a través de los medios. Tanto los grandes conglomerados
mediaticos como las TIC son parte de este proceso. La reproduccion del capital
ocurre ahi. Esta es la forma concreta en la cual los sujetos se convierten en
agentes reproductivos del sistema. Sin embargo, hay una contraparte paradojica
en este proceso. La base comunicativa de la economia informacional puede
dar origen a formas de resistencia y democracia globales. Si los medios de
comunicacién son el espacio en el cual el capital culmina su ciclo de produccién
biopolitica, también es ahf en donde los sujetos, como productores y oprimidos,
pueden dar los primeros esbozos de una creatividad que no puede ser medida,
y por lo tanto valorizada, por el capital, de unos mecanismos de modificacién
y apropiacion del lenguaje que cuentan con tal celeridad que dificilmente pueden
ser codificados por las estructuras del poder.

Aqui aparece ya claramente que no puede seguir siendo lo nacional la
forma de anilisis de la politica global. Es erréneo considerar que aun las
Relaciones Internacionales tienen sentido, en tanto estamos presenciando la
interacciéon de naciones soberanas formadas en Estados. Es momento de
observar que, tal y como los medios de comunicacion, el poder y la soberania
se organizan y responden a una logica global, que ademads trasciende las
concepciones tradicionales de soberanfa. Es necesario hacer uso de
herramientas analiticas que nos permitan aprehender de manera mas completa,
a la vez que mas compleja, estas transformaciones y procesos que ocurren en
la escala global.

Lo trasnacional y la soberania: imbricacion de las estructuras econémicas
y politicas en lo global y lo nacional

La soberania es un proceso. Surge, de manera clara, conla Modernidad europea.
Esta caracteristica le dota de una forma particular. Es, en si, una forma de
mediacion entre los deseos transformadores de una mayorfa recién liberada
del yugo divino, y la propia opresién, ahora transformada en la figura
trascendental del Estado. La Modernidad, es, pues, una crisis “nacida del
conflicto ininterrumpido entre las fuerzas inmanentes, constructivas, creativas
y el poder trascendente que apuntaba a restaurar el orden” fracturado con el

* Michael Hardt y Antonio Negti, Imperio, ap. cit., p. 95.
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humanismo renacentista. Desde su génesis, la soberanfa moderna se define en
torno ala crisis. Ante el embate de estas fuerzas constructoras, representadas
en lo filoséfico por personajes como Duns Escoto, Nicolas Maquiavelo o
Baruch Espinoza, la misma filosofia termina por otorgar las formas concretas
de mediacién ante dichos impulsos. Descartes, Kant y Hegel son formadores
de una ideologia burguesa, que trata de imponer un aparato trascendente a la
recién emergida inmanencia. La dominacién, para estas teotrias, aparece como
necesaria, como unica esperanza de liberacién de la humanidad. Ante la crisis
del conflicto, de las fuerzas antagonicas de la sociedad, una solucién metafisica
fue usada: el Estado. Hegel es quien termina por sistematizar y racionalizar
dicho axioma. En el plano de lo politico, la soberania del Estado es sistematizada
por Thomas Hobbes. Es con €l que surge la Modernidad enla filosofia politica.
Los gobernantes europeos garantizan su dominio sobre las nuevas formas de
produccion erigiéndose en representacion del nuevo Dios en la Tierra, el
Leviatan. Esta forma de dominacién, ademads, adquiere una personalidad
juridica. Como parte del mismo proceso, la ley se vuelve en el garante y la
légica del poder, en su expresion y su forma mas concreta de ejercicio de la
dominacion.

El Estado es trascendencia y representacion. Es un ente que existe por
encima del hombre y determina sus relaciones sociales. Es también una forma
de dep6sito de su soberanfa personal; argucia metodolégica de Hobbes, creando
la idea de un contrato que termina con el estado de guerra. Es también el
contrato social de Rousseau, la suma y enajenacion de voluntades individuales
en nombre de la general, representada por el Estado. Posteriormente, a través
de codificaciones juridicas, esta fuerza de dominacién se institucionaliza,
profesionaliza y autonomiza. La administracién publica y su 6rgano de ejecucion
y poder, la burocracia, afianzan la idea de soberania que hemos ya mencionado.
Como ya sefialaron Foucault y Weber, entre otros, la creacion de estructuras
disciplinarias es la que dota al Estado de la facultad de producir a la sociedad y
al sujeto. Estos autores encuentran que hay un cambio sustancial en las formas
de dominacion. De la legitimacion tradicional o carismatica, a la legal, a la
construccion de la sociedad disciplinaria. Aqui se concuerda con Hardt y Ne-
gri cuando afirman que “[lJa Modernidad reemplaz6 la trascendencia tradicional
del mando por la trascendencia de la funcién ordenadora”.?! Esta funcion
ordenadora esta en el origen, ademas, del biopoder como forma de dominacién,
aunque aquf atin se habla de formas modernas de soberania (de fundamentacion
trascendental). Es decir, en un primer momento preceden las formas de

2! Ibidem, p. 108.
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dominacién opresiva a la construccion de los procesos que conforman al
individuo y la sociedad —biopolitica—.

La ultima bisagra de las formas modernas de soberania la proporciona la
nacién. La nacién, como ideario colectivo y mito fundacional, pretende eliminar
las diferencias objetivas que existen dentro de la poblacién de un territorio. En
el nombre de la nacién se busca eliminar todo conflicto social mediante la
ideologfa. La comunidad queda entonces limitada a la nacién, y ademas dicho
ente abstracto es depositario de la soberanifa, al decirse anterior a la
conformacion del Estado. Su fuerza como soberania se ve fortalecida cuando
los conceptos de Estado-nacién y pueblo se entrelazan. El primero se vuelve
voz del segundo, un conjunto de sujetos homogéneos detras de una voluntad
unica. Toda potencialidad revolucionaria de los conceptos antes mencionados
ha quedado impedida. L.a Modernidad no da solucién a la crisis que le da
origen. La situacién de guerra hobbesiana de todos contra todos no es superada,
sino evadida, como ¢l mismo claramente plantea en E/ Leviatin. La
contradiccién existente entre la dominacién soberana y la libertad de las
naciones y los pueblos se ve claramente expresada en las guerras de
independencia de América Latina. La ruptura del dominio de las potencias
europeas no es de manera alguna la destruccién del dominio en si, o siquiera
de aquél ejercido por la clase dominante. En aras del enfrentamiento al opresor
foraneo, se generan mecanismos de opresion interna, formados por la idea
unitaria de nacién, que se impone a toda diferencia étnica y cultural. Hoy en
dia las consecuencias de la implantacién del Estado-nacion en América Latina
continian observandose. Los movimientos de reivindicacién indigena surgen
de aquella contradiccién propia de la Modernidad, pero representan una
solucién que ya no corresponde por completo a ese momento histérico de
Occidente.

La soberanfa fundamentada en el Estado, la nacién y el pueblo es ala vez,
la depositaria de la democracia y profundamente antidemocratica. O, dicho de
otra manera, la democracia asociada al Estado-nacion no puede coincidir con
una definicién de ésta que la considere el gobierno de todos, para todos. La
imposicioén de aparatos trascendentales a las fuerzas de la creacion social es la
forma moderna de salvar una antagonia que vive, de conformar en una paradoja
dindmica un conflicto latente. La existencia de aparatos disciplinarios y
represivos de ejercicio del poder fundamenta esa forma de dominacion, y a la
vez mantienen en el centro de su ejecucion y del dominio al Estado, a través de
sus diversos monopolios, como el de la fuerza y el derecho.

Con el advenimiento de los mecanismos, las estrategias, las tacticas y las
técnicas que marcan el transito a las sociedades de control, la contradiccion
existente se ve secundarizada y la paradoja se ve complejizada. En ello resulta
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vital la determinacién politica y cientifica de las fuentes de conocimiento so-
cial valido. Es decir, no solo se pretende dirigir la creacién y uso de lenguajes,
o enajenar la vida productiva del hombre en su totalidad, a través de estructuras
de trabajo flexibles, moviles y precarias. Al mismo tiempo se crean grandes
temores de los cuales el sujeto debe ser protegido. Estos, por supuesto, no
surgen por generacion espontanea. Sin pretender afirmar que la existencia de
los riesgos es absolutamente mediatica, es cierto que su determinacion y
definicion surge de centros hegemoénicos de poder tecnocientifico. Son, pues,
una forma en la cual el poder se conforma en la inmanencia a través de un
saber-poder.

Con la emergencia de las nuevas formas de produccién capitalista y la
interconexion global de los procesos informativos, cognoscitivos, financieros
y econémicos, un doble rasero se crea: la fuerza de algunos Estados-nacion se
erosiona, mientras la de otros se multiplica y magnifica; sus funciones se
transforman, sin llegar a desaparecer. Lo global interactia con el sujeto y la
soberania de una nueva forma, mucho mas directa, a la vez que aparentemente
ubicua y virtual. La soberania atraviesa una nueva transformacion. En cierta
medida, deja de convertirse en la Gnica y dltima instancia en la cual el poder se
deposita y se reproduce. El advenimiento de la era global y la profundizacion
de los mecanismos y tecnologias del biopoder, exige una reconsideracion de
las condiciones de dominio, explotacion y poder.

El gobierno y el poder global: 1a hegemonia
y el dominio cientifico, informativo, politico,
econdmico y financiero

La idea de soberania, en la Modernidad, se encontraba limitada por el espacio
territorial del Estado. Se fundamentaba en una dualidad opuesta, lo interior y
lo exterior, nosotros y ellos. También partia de la oposicion entre dominio
exterior y voluntad interna, entre opresion y autogobierno. El Estado era la
forma de mantener la crisis y el conflicto de clases limitado a un espacio politico
de interaccién. De igual forma, “[l]a soberania moderna se basa
fundamentalmente enlaidea de que el soberano —sea éste el principe, el Estado,
la nacién o incluso el pueblo— trasciende el plano social”.** Esta trascendencia
se encontraba fundamentalmente codificada en el derecho, que funcionaba

2 Michael Hardt y Antonio Negti, Imperio, p. 347.
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como elemento legitimador y ejecutivo del poder. Hoy, en cambio, el poder
del capital se encuentra en el plano de la inmanencia, el aqui y el ahora; en la
produccién biopolitica continua de la sociedad y del individuo.

Por otro lado, los limites del poder han sido progresivamente erosionados,
a la par del desarrollo del capitalismo global. Como ya hemos mencionado, la
produccioén no se organiza mas en formas nacionales, sino que responde a
légicas globales. Al mismo tiempo, el poder del Estado, como un limite al
actuar del capital, muta en sus funciones y reorienta sus finalidades. No seria,
sin embargo, conveniente llevar a un extremo la pérdida de soberania y el
margen de accién del Estado como concepto y realidad. Es falsa la idea de que
en la actualidad gobierna un sistema de “libre comercio” y que sélo con la
crisis que arrancé oficialmente en 2008 se han fortalecido los controles
gubernamentales. En realidad, el control del gobierno siempre ha existido,
aunque de formas diferenciadas y en grados diferentes.

En este sentido, un primer prejuicio del que hay que despojarse es el
juridico. La igualdad entre Estados y la supremacia de éstos por encima del
cuerpo social ha desaparecido en la posmodernidad. Hay una clara
jerarquizacion entre Estados, y hay organismos e instituciones supranacionales
que son mas poderosos que muchos de ellos. De la misma forma, el poder ha
dejado de estar expresado y codificado por completo en lo juridico. Si la
dominacion soberana tradicional de la Modernidad asi lo hizo, el cambio en
las condiciones de reproduccién y produccion del poder ha también
transformado este proceso social. Resulta necesario, pues, superar tanto la
idea del derecho internacional que sustenta la igualdad de los Estados, como
aquella que expresa que la totalidad del poder esta y estara definida en un texto
legal. Ello, por supuesto, no anula el hecho de que el derecho, como cuerpo
normativo, se oriente a y marche de acuerdo a las tendencias de transformacion
global que aqui han sido expresadas. En todo caso, significa que el poder esta
ampliamente distribuido en una setie de procesos que van desde las tecnologfas
del poder que modifican el lenguaje y el discurso, conformando la individualidad,
hasta los procesos econémicos globales que dan forma en el nivel mas general
al sistema global.

Retomando esta idea, y siguiendo la categorizacion de Hardt y Negri en
Imperio, podriamos plantear un esquema de poder global, que considerando a
las instituciones que actuan en dicha escala, presenta la siguiente forma:
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EUA
OIG’s
IFI’s

Empresas
transnacionales

Paises del G7

Paises emergentes:
Grupo BRIC

Paises que conforman el
G-20

Estados-nacién subordinados

ONG’s (ambientalistas, indigenistas,
religiosas, etc.)

Por supuesto, esta estructura no es estatica. Existen fluctuaciones y
movimientos entre los elementos que le conforman® y, mds aun, hay
movimientos entre los individuos que forman parte de cada uno de estos niveles.
Una forma clara de ver esto es la creciente identificacion que existe entre los
miembros de gabinetes gubernamentales de las grandes potencias y los cuadros
de las empresas multinacionales y organizaciones intergubernamentales. Una

Z En las teorfas clasicas de las relaciones internacionales (realismo, estructuralismo, etc.), estos
clementos recibfan el nombre de “actores”. Aqui se considera que denominatlos de esta forma
contiene el significante de autonomia de cada uno de ellos. Lo que el intercambio de personal —
aludido a continuacién— sefiala, es que tal autonomia no existe. En todo caso, se presenta una
autonomizacién de la burocracia global, mas no de las instituciones en cuanto tales.
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muestra de ello la encarnan Condoleezza Rice y Dick Cheney (ella, tan
importante para Chevron-Texaco, que se nombré un barco petrolero en su
honor, y el segundo, CEO de Halliburton; ambos funcionarios de alto rango en
la administracion de George W. Bush). Es necesario considerar, sin embargo,
que el intercambio burocratico es s6lo una forma bastante superficial y basica
en la cualla soberania global se articula como un cuerpo reticular. Los recetarios
del Fondo Monetario Internacional (FM1) y los proyectos de “desarrollo”
emprendidos por el Banco Mundial, son otras formas mucho mas directas de
ejercicio del poder disciplinario global e imperial.

Antes de pasar a la exposicion breve sobre la estructura y peso especifico
de las instituciones financieras internacionales en el marco del poder global,
consideremos otros aspectos del mismo. En la cima de la piramide antes
dibujada se encuentra Estados Unidos, unica “superpotencia” sobreviviente
de la Modernidad. Su poder maximo estriba no sélo en su podetio econémico,
que sigue siendo excepcional. La herramienta mas fuerte de Estados Unidos
es de composicion compleja: es su poder sobre la muerte, su capacidad de
permitir la vida, ello en parte sustentado en la flexibilidad de su politica global,
basada en una vision pragmatica del mundo.

Antes hemos desarrollado brevemente la forma en la cual la idea del
enemigo ha servido para justificar la existencia del Estado-nacion. La existencia
de dicho concepto ha servido para orientar la politica estadounidense. Sin
embargo, dista de ser suficiente para explicar el por qué de su hegemonia y
poderio actuales. Hace falta voltear la mirada hacia el pragmatismo como
ontologia y ética de la accién y fundamento de su excepcionalidad. La visién
pragmatica es mas que un recetario de acciones. Parte de la nocion de la
maleabilidad de la realidad. En este aspecto, podtia ubicarse dentro de las
corrientes idealistas de la filosoffa. Sin embargo, esta orientada a la practica.
Erréneo seria considerarla, por esto, materialista. Podria decirse que el
pragmatismo salva la divisoria moderna entre esencia y accidente, entre
necesario y contingente, entre real e ideal. La realidad manipulable mediante la
accion humana es la ontologia del pragmatismo, a la vez que el centro de su
ética. Benjamin Franklin, bajo el seudénimo de Florence Dogood, y también
bajo su firma, es el punto de partida para la comprension del pragmatismo
como accion ética. Partiendo de la premisa de la maleabilidad de lo real,
encuentra que lo bueno y lo malo no son valores fijos, sino cuestiones que se
determinan de manera casuistica. El beneficio se erige como valor central del
bien, con toda la ambigiiedad que la primera nocién contiene, y que por tanto
otorga a la segunda. El pragmatismo filosofico se entremezcla con el politico.
Las divisorias claras entre una y otra practica, entre uno y otro cuerpo de ideas,
se difuminan. En la tradiciéon pragmatica, con Richard Rorty, es posible ver
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cémo ésta se acerca a la complejidad como visién ontoldgica.” Asi, el
pragmatismo no sélo advirtié tempranamente el advenimiento de la
posmodernidad, sino que la molde6. Ademas, al negar la existencia de la
trascendencia como funcién ordenadora de la realidad, es capaz de percibir
los mecanismos inmanentes del poder, y considerarlos asi como una accién
légica del mismo, aun antes de que éstos ingresaran dentro del aparato con-
ceptual de la filosoffa occidental de origen europeo.

En este punto es posible encontrar la innegable relacion entre el
pragmatismo, la globalizacién y el poderio estadounidense. Su capacidad de
modificar al discurso ético de la realidad, y a la realidad misma en este proceso,
esta entremezclada en todos los aspectos de la estructura capitalista global. No
pretendemos afirmar que, de hecho, la globalizacién ha sido enteramente
marcada por el pragmatismo. Acaso ambos intuyen que la flexibilidad y la
adaptabilidad, lejos de ser invenciones humanas, son mecanismos evolutivos
milenarios, propios a todo aquello que estd conformado. Encuentran, de forma
aparentemente obvia, que los mecanismos del poder ocurren también en la
inmanencia, que no estan depositados de manera exclusiva en la trascendencia
y en la dominacién disciplinaria y represiva. El excepcionalismo estadounidense,
que se fundamenta en esta visioén particular del mundo, es lo que les permite
acatar en forma selectiva la normativa internacional, modificar activamente su
politica exterior e interior y movilizar sus fuerzas productivas de acuerdo a los
nuevos paradigmas econémicos, y en ello encontrar solidez de principios y
congruencia en la accion. Estados Unidos, pues, sigue siendo hegemonico,
porque ideolbgicamente es capaz de modificar la realidad de acuerdo a su
beneficio, siendo éste ademas el bien, que es comun al mundo.”

Sin embargo, este proceso ideoldgico seria inutil si no viniera
acompafiado de otros materiales, el primero de ellos, la capacidad
armamentistica estadounidense. La superioridad incontestable de Estados
Unidos en materia militar, al menos en cuanto a lo tecnolégico se refiere, es

* Richard Rotty, E/ pragmatismo, nna version. Antiantoritarismo en epistemologia y ética, Atiel Filosofia,
Barcelona, 2008.

» Estados Unidos ha sido considerado, en diversas tradiciones filoséficas y politicas, como la
traslacién del proyecto ilustrado a una sociedad sin contradicciones: la fundaciéon de un Estado
europeo liberal sobre una fabula rasa, un comenzar de cero; ello es extensivo al pensamiento
hegemonico estadounidense. Esto es falso en varios niveles y por varias razones. Sin poder hacer
una extensiva explicacién de esto, baste considerar el problema indigena estadounidense y su
negacion sistematica. Ademas de ello, cabria recordar que la Modernidad, en si misma, es
contradictoria y que tal contradiccién es consustancial a la misma. Pensar que puede crearse una
sociedad sin contradicciones sigue siendo algo que permanece en el plano de la idea, sin poder
haber sido jamas aplicado y comprobado en la realidad.
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una poderosa herramienta de dominacion. El biopoder, entendido como el
maximo control sobre la vida, ejercido a través del dominio de la muerte
(nuclear), es la expresion concreta del poder estadounidense. Este, entrelazado
con la facultad estadounidense de moldear la realidad de acuerdo a su beneficio,
es un arma ubicua, virtual, amenazante de manera permanente, con
independencia de su uso material.

Pero no sélo ahf se afianza el poder hegemonico estadounidense. Limitar
el ejercicio del poder a lo militar y armamentistico serfa perder de vista la
complejidad que dicho concepto reviste. Los factores economicos y financieros
son importantes por igual. Al lado de ellos, la produccién de conocimiento y
la determinacién de la informacién deben de ser considerados. Ya hemos
mencionado que en cuanto a la informacién se refiere, son seis empresas las
que dominan el mercado global. De ellas, cuatro son estadounidenses, una
japonesa y la otra alemana. Esto no representa coincidencia o azar alguno. Al
contrario. Si recordamos las elaboraciones tedricas sobre la economia politica
de la globalizacién de algunos autores, como por ejemplo Manuel Castells,*
encontraremos que Estados Unidos, Europa y el Pacifico asiatico representan
las puntas de lanza del desarrollo capitalista. Si hemos afirmado que la
produccién y reproduccion de informacion resultan consustanciales al proceso
de creacién y experiencia de la subjetividad, al proveer los marcos de referencia
ético-ontologicos hegemonicos, que son transmitidos de manera permanente
a escala global a través de las TiC, el poder que las empresas y naciones antes
aludidas retienen no es menor. Sin embargo, esta imagen sigue siendo limitada,
resulta aun parcial. Hace falta considerar, como contraparte necesaria de la
informacion, la produccién de conocimiento cientifico y socialmente valido.

Existe una serie de procesos, tanto estadistica como empiricamente
verificables, que refieren la realidad asimétrica de la produccion global de
conocimiento. Una breve revision de, por ejemplo, las listas que diversas revistas
especializadas otorgan cada afio sobre el ranking de las universidades del mundo,
da cuenta de dicha afirmaciéon. Ahf encontramos un doble dominio. Por un
lado, en los primeros 10 lugares aparecen en exclusiva instituciones
estadounidenses y britanicas; la Universidad Nacional Auténoma de México
es la unica latinoamericana que aparece sostenidamente dentro de las primeras
100. Por otro lado, la dominacién se acentia cuando se toma en cuenta que
estas listas son realizadas por publicaciones especializadas estadounidenses o
britanicas. Hay una doble hegemonia, entonces: en las tendencias sobre la
excelencia en si y en el rasero que le determina. A la dominacién material se

* Véase Manuel Castells, gp. cit, cap. 2.
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suma asi la ideoldgica, haciéndose una casi indistinguible de la otra.

Otro proceso que es claro ejemplo de la asimetria imperante en el sistema
de produccion global de conocimiento son las llamadas “migraciones
cualificadas” o “fuga de cerebros”. Destacando de entrada la complejidad del
tema, y dejando claro que no es posible agotar sus multiples aristas en este
articulo, no obstante es necesario hacer unas precisiones conceptuales y
ontoldgicas en torno de dicho fenémeno. En primer lugar, y partiendo desde
lo mas inmediato y particular, podemos decir que es el sujeto que pretende
perseguir una carrera en la ciencia y la investigacion, quien aspira, cuando el
caso es tal, a emigrar de su pais de origen en busqueda de condiciones
institucionales que le permitan de hecho alcanzar tal objetivo. Dado que la
produccién cientifica, en cuanto a prestigio, validez, posibilidad y difusion, se
encuentra organizada en torno a polos dados, tanto geografica como
ideolégicamente, es también alrededor de aquéllos que los cientificos de “elite”
se agrupan. Tal vision excluyente y jerarquica es la propia de una sociedad
reticular de consumo. En segundo lugar, es necesario notar como el discurso
sobre la legitimidad del Estado cobra distintas expresiones particulares cuando
se interrelaciona con diferentes jerarquias y posiciones de poder que los Estados
guardan. En el marco particular de la produccién de conocimiento, aquellos
calificados como subdesarrollados y periféricos destinan porcentajes cada vez
mayores a la seguridad y la defensa, al tiempo que sus presupuestos en
investigacion cientifica y educacion no se incrementan de ninguna manera. En
contraste, los hegemonicos, centros de decisiéon y determinacion ético-
ontolégica imperiales, consiguen crear procesos dinamicos en los cuales la
expansion bélico-armamentista cobija el desarrollo cientifico-tecnolégico, como
las propias TiC demuestran.”’

Tal realidad es la que impera a nivel global. La doble hegemonia sobre la
produccion de conocimiento, al lado de las desiguales capacidades de
investigacioén y desarrollo que coexisten a nivel global, provocan situaciones
en las cuales los empleados con alta cualificacién son cooptados por las
empresas, universidades e instituciones “lideres” a nivel global, contando, aqui
si, con la aquiescencia de los gobiernos hegemonicos, quienes crean leyes que
permiten la criminalizacién de los migrantes ignorantes y “subcualificados”, al
tiempo que incentivan la de migrantes educados y “altamente cualificados”. El

7 Existe literatura abundante sobre el empate entre los procesos de desarrollo bélico y el desarrollo
de la llamada revolucién de las tecnologias de la informacién. Insernet, por ejemplo, emerge de un
proyecto del Departamento de Defensa de Estados Unidos, conocido como DARPA. Véanse
Manuel Castells, gp. cit., cap. 1 y Armand Mattelart, Historia de la sociedad de la informacion, Paidoés,
Espafia, 2007.
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imperio aqui selecciona, discrimina, sustrae y explota a los sujetos que le son
mas utiles de manera legal, mientras margina, persigue y aun asi explota, a
aquéllos que cree dispensables, bienes desechables para la produccién
econémica global.

Un ultimo aspecto dara cuenta de las dinamicas de explotacién y
desigualdad, orientadas y dirigidas a nivel global, que dan pie a hablar de un
poder institucional global y unas estructuras gubernamentales que operan en
la misma l6gica. Nos referimos al dominio ejercido a través de la economia
real y de las finanzas, especulativas y simuladas. De nuevo echar un vistazo a
las listas sobre las principales empresas trasnacionales a nivel global es mas
ilustrativo de lo que podria aparentar. En la lista de las primeras 20 aparecen
mayoritariamente empresas estadounidenses, europeas y sélo una brasilefia
(Petrobras). En cuanto a los rubros en los cuales las actividades de estas
empresas se orientan, la cuestion es incluso mas clara y representativa de la
realidad global. De esas 20, nueve se dedican a la banca y los servicios
financieros, ocho a la extraccién, transformacién y comercializacion de com-
bustibles fosiles (petrdleo y gas natural), una (General Electric) al ambiguo
concepto de “utilidades varias”, una a las telecomunicaciones (AT&T) y 1 mas
ala comercializacion de productos (Wal-Mart).”® Aqui no hay casualidad alguna.
Dos de los grandes motores de la economia capitalista son la especulacion
financiera y la explotacién de hidrocarburos. La segunda ha sido factor decisivo
en las ultimas grandes guerras que el mundo ha visto: Afganistan e Irak. El
primer sector esta llevando al globo a la crisis mas profunda que el capitalismo
ha vivido en 80 afios, con el colapso de la especulacion hipotecaria en 2008, y
con la anunciada crisis alimentaria, provocada por la especulacion en alimentos
en los mercados de futuros a nivel global, que operan interconectados en la
red mundial provista por las TIC.

El caracter explotador, oprobioso y profundamente desigual del
capitalismo global queda claramente expuesto. En nombre de las ganancias y
el beneficio, la especulacion, la violencia y el arrojo a la miseria y el hambre no
son s6lo tolerados, sino promovidos y utilizados como elementos de control
politico; el dominio sobre la vida y la muerte como herramientas de dominacion.
En ello hay una clara determinacién global, una linea jerarquica que sigue las
formas de la estructura piramidal antes representada, que en la realidad tan-

2 Véase http://www.forbes.com. La lista es la siguiente: 1) jJp Morgan Chase; 2) General Elec-
tric; 3)Bank of America; 4) ExxonMobil; 5) 1cBc; 6) Banco Santander; 7) Wells Fargo; 8) HsBC
Holdings; 8) Royal Dutch Shell; 10) p; 11) BNP Paribas; 12) PetroChina; 13) At&e; 14) Wal-Mart
Stores; 15) Berkshire Hathaway; 16) Gazprom; 17) China Construction Bank; 18) Petrobras-
Petréleo Brasil; 19) Total y 20) Chevron.
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gible redunda en situaciones que ponen en entredicho la propia humanidad de
la especie, su ya muy débil sentido de empatia y respeto. Estas relaciones de
dominacién distan, ademas, de ser anarquicas. Estan reguladas, codificadas y
ademas en un proceso de constante “mejora” —si es que de alguna forma
pudieran ser concebidos estos procesos como positivos— En el pinaculo del
poder global se encuentran las instituciones financieras y comerciales globales,
que legitiman y promueven las politicas de explotacion capitalista. Ahi estan,
ademas, acompafiadas de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU), que
no es mas que un teatro global que oculta, relativiza, legitima y normaliza las
relaciones de hegemonia global. En este incipiente gobierno mundial, que es
tanto ejecutivo como ministerio de finanzas y propaganda, el Fondo Monetario
Internacional, el Banco Mundial y la Organizacion Mundial del Comercio
forman una triada que extiende regulaciones legales y paralegales alrededor
del mundo, buscando horadar las distinciones fronterizas con el credo ambiguo
del libre mercado, la estabilidad financiera, los programas de cooperacion y la
especulacion financiera encubierta como comercio e inversion. A través de
recetarios macroeconémicos, ayudas condicionadas a la aplicacién de los
anteriores, la aceptacion tacita de la especulacién alimentaria y de las
regulaciones paralegales del orden financiero global, estos organismos son
agentes activos en la homogeneizacion de la regulaciéon capitalista de la vida
econémica, politica, social y cultural a nivel global. El esquema de votos
diferenciados que existe en ellos es, ademas, origen autolegitimante de las
imposiciones apenas descritas, al otorgar validez juridica al poder que dan en
la realidad los délares y la potencia econémica.

Por otro lado, la ONU funge como un escenario en el cual la mascara de la
democracia se utiliza con vehemencia y conviccion. Sin embargo, no es posible
soslayar que el dnico 6rgano que cuenta con un poder verdadero de decision
es el Consejo de Seguridad; la Asamblea General y demas 6rganos emiten
unicamente recomendaciones. En aquél, ademas, existe un poder de veto de
cinco paises: Estados Unidos, Rusia, China, Francia y Reino Unido. El poder
diferenciado que estos ejercen destruye cualquier idea democratica sobre la
organizacion, la cual ademads ha sido sistematicamente cuestionada de forma
mas insistente tras la segunda Guerra del Golfo. En ella, Estados Unidos
emprendié una accién bélica atn ante el rechazo explicito del Consejo. La
importancia de éste atin como legitimador quedé sumamente dafiada,
levantando cuestionamientos (que aqui no seran respondidos) sobre su utilidad
y futura existencia.

El escenario de hegemonia y poder global que se presenta es entonces
complejo, multidimensional, casi inexorable. Los distintos tejidos que
componen el telar multicolor de la dominacién imperial estan tan finamente
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entrelazados que en la realidad no son distinguibles, aun cuando en la teorfa
podamos enumerarlos y describirlos. Asi pues, el poder que se coloca sobre el
hombre, que penetra su misma construccion individual, transcurre por canales
institucionales, empresariales, politicos, sociales, informativos y cognoscitivos.
Son éstos de hecho los que producen las subjetividades de nuestro tiempo, y
hacen de la explotacién una cuestion individual, ya despojada de la vieja
proteccion estatal y desprendida efectivamente de la conciencia de clase.

La sociedad local ante el poder global: limites y posibilidades
de la democracia

La dominacién y la explotacion en el sistema capitalista global estan en su
totalidad individualizadas. El individuo parece ser el Gnico capaz de alcanzar el
éxito en un sistema de competencia discursivamente abierta —realmente
proteccionista—, tendiente por falsa naturaleza a la perfeccion y el equilibrio
provocado por la oferta y la demanda. Las relaciones de comunidad que se
fueron conformando alo largo de siglos se encuentran en un continuo proceso
de erosion. Ello es particularmente verdadero para las sociedades occidentales
que hoy, en un estadio demografico caracterizado por la urbanizacion, transitan
hacia condiciones de vida definidas por una concentracién mayor de sus
poblaciones que habitan en ciudades. No obstante, la forma de produccion
biopolitica propia del capitalismo informacional global, as{ como el biopoder
correspondiente a la estructura global de poder hegemonico, estan entrelazados
con la produccién social y comunitaria. Cuando lo que se produce es
comunicacion, informacién y conocimiento, la base de la produccion en realidad
se socializa. a extrema individualizacion es un arma de dominacién enla que
lo material y lo ideolégico se funde, hasta lograr hacer indistinguible la
percepcion de uno y otro proceso, y que encubre la realidad local y comun del
sujeto productivo. Bajo las técnicas de la biopolitica, esa dominacién global
antes descrita se conforma como parte de la inmanencia de la produccién
contemporanea. Indistinguibles, forman un binomio paradéjico que es tanto
la potencialidad mas amplia de transformacion de las condiciones de vida del
hombre, asi como el lugar en el cual éste es de forma mas directa dominado y
construido como sujeto.

Siendo esto asi, consideremos que las relaciones productivas que emprende
el hombre son locales en primera instancia. El lugar de trabajo es un ejemplo
de ello. Sin embargo, las redes sociales e Inernet pueden conseguir ampliar la
idea de localidad y comunidad: lo local es aquello en lo cual el individuo
experimenta relaciones interpersonales de bioproduccion. Lo local es la vida



La politica global en el capitalismo informacional: la soberania, el poder ... 95

compartida, lo comin. Se pensaria que las posibilidades de democracia, en un
mundo que se corresponde con tal definicién de localidad, son mayores que
en el pasado. Esto tal vez sea asi. Sin embargo, lo que acontece en la actualidad
es una crisis total de la democracia, al menos en su conceptualizacién moderna.
Por doquier se observa que los mecanismos que regulaban la vida democratica
ponen en entredicho su realidad e, igualmente, su posibilidad.

La Modernidad salvo el problema de la democratizacion poniéndole frenos
al ejercicio del poder de todos y para todos (como Baruch Spinoza lo definié).
Se entendia que la forma para sobrellevar la crisis que existia entre la fuerza
creativa de la colectividad de singularidades y el poder del opresor, entre
dominados y dominadores, era crear un Estado que se colocara por encima de
sus contradicciones, mediandolas (como ya mencionamos). La representacion
fue la solucion administrativa a la cual se llegd para conciliar la democracia con el
control social. Como Estados Unidos rapidamente aprendié, un sistema de
revision y balance entre poderes, y una representacion que mediara entre votantes
y Estado, a través de los votados, era la forma recortada de democracia que
salvaba el conflicto social entre polos antagonicos. Hoy, la representatividad esta
en entredicho. Incluso este mecanismo ha entrado en crisis profunda en la
posmodernidad. Cada vez mas el ejercicio de votar atrae a menos individuos,
desencantados ya con las promesas incumplidas de una vida mejor y mas coémoda,
de mayor igualdad y oportunidad para todos. La falta de participacion, la total
desconexion de la clase politica con la poblacién del Estado, asf como la erosion
del welfare-State, son formas en las cuales la democracia moderna se desmorona.

Si ascendemos en la escala y vamos hacia lo global, tenemos que la
representatividad es ain mas limitada. Si en un primer momento el elegido es, en
teorfa, responsable directamente ante sus electores, esto cambia en el ambito de
las relaciones internacionales. Tomemos, por ejemplo, a la Asamblea General de
la oNU. Mucho se dice y se repite sobre su caracter fundamentalmente democratico,
al contener en ella un representante de cada Estado (reconocido) del mundo, y el
hecho de que cada uno tiene un voto idéntico en valor a todos los demas. No
podemos obviar el hecho de que los documentos emitidos por la Asamblea
General de la ONU no son vinculantes. Esto hace que su democracia tenga, al
parecer, mucho de demos y poco de kratos. Asi se alcanzara un recomendacion
que tuviera la potencialidad de modificar de manera sustancial la estructura del
poder global, quedatia a la decision de los Estados aceptarla o no.”

* La negativa constante de Estados Unidos de acatar recomendaciones de éste y otros organismos
internacionales, e incluso de aceptar la jurisdiccién de algunos otros (Corte Penal Internacional),
es una muestra de esto.



96 Julio Alejandro De Coss Corzo

Sin embargo, el nucleo del conflicto de este organismo internacional, y
de todos aquéllos que parten de la idea de la representatividad de los gobiernos
estatales, es la misma: la desconexién entre votantes y votados, o, mejor dicho,
entre abstencionistas, votantes y votados. No so6lo ocurre esto por el caracter
antidemocratico que supone el reducir a millones de singularidades en la voz
unitaria de un pueblo artificial, que aparece y surge en intervalos determinados
de tiempo; también “el voto ha quedado reducido a la obligacién de elegir a un
candidato no deseado, pero que se ofrece como un mal menor, para que nos
represente deficientemente durante dos, cuatro o seis afios”.”” Si en el nivel
estatal la representatividad se ha convertido en una simulacién, no mucho
podemos esperar de los organismos internacionales, incluida la Asamblea
General de la onu. Partiendo del hecho de que los representantes en este foro
son designados por las autoridades estatales, cabe afirmar que son atin menos
representativos de la voluntad de la pluralidad de singularidades existente. El
caso del Fm1 y el Banco Mundial es aun mas critico. Si la representatividad en
estos supuestos Organos democraticos estd por completo vulnerada, es ya
antidemocratica, las formas de toma de decisién de las instituciones financieras
internacionales lo son ain mas. La asimetria del poder, expresado a través del
voto, garantiza que los Estados mas poderosos del globo tengan otra
herramienta para afianzar su poder ahi. Los recetarios y las ayudas de las
instituciones financieras internacionales jamas son gratuitas: la expoliacién del
beneficio ocurre mediante la homologacién de las practicas econémicas y
financieras, de acuerdo a un Consenso global hegeménico, que no se limita el
de Washington. Este consenso, reproducido viralmente® en las acciones
politicas no sélo de las instituciones financieras internacionales, sino también
de los gobernantes de los Estados, se pueden reducir a una afirmacién: se
privilegian los intereses del capital por encima de los del trabajo y la sociedad,
se subasta el bienestar en aras del crecimiento, se erige la economia en ciencia
suprema e incontestable, a pesar de las evidencias de su falta no sélo de ética,
sino de eficiencia y utilidad para la especie en su conjunto.

Enlaidea estadounidense de la democracia habia otro mecanismo a través
del cual las singularidades podian expresar su voz, sin quedar reducidas al
concepto abstracto y unitario de pueblo: los medios de comunicacion. Hoy ya

* Michael Hardt y Antonio Negti, Multitud, op. cit., p. 310.

3! Un virus sélo puede reproducitse en el intetior de las células de otros otganismos. El consenso
capitalista, que es en sf una imposicién de los dictados del capital, se reproduce dentro de cada
individuo que integra y esta integrado en el sistema global. Es, pues, la reproducciéon de una idea
externa en un hacer guiado por un conocimiento interno, por la subjetividad contaminada
viralmente.
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no es posible hablar de la existencia de esta mediacion, de una opinién piblica
auténoma y autogestiva. La opinién publica posmoderna es bioproducida. El
capital y el poder tienen herramientas multiples para realizar esta labor de
moldeo y direccion de las conciencias singulares. Tal y como sucede en el
campo del consumo, en el cual las marcas dictaminan crecientemente las
opciones existentes y los deseos humanos, en el campo de la politica, existen
mecanismos varios para conseguir la misma direccién hegemonica, que no es
inevitable, pero si omnipresente. Bajo un manto de objetividad, a menudo
hecho de datos estadisticos (que son creados a través de encuestas dirigidas a
lograr resultados determinados y datos tomados de acuerdo a la intencién de
la comunicacién particular), profesionales de la opinién distribuyen discursos
hegemonicos a nivel global. Ademas, las fuentes de la informacion son limitadas,
debido ala concentracion que existe de la misma en manos de algunas empresas
(como fue ya discutido). La consecuencia evidente de ello es que, a pesar de
una apariencia de mayor cantidad de opciones informativas, lo que hay es una
diversificacion de los medios a través de los cuales la misma informacion es
presentada. Vemos un circulo vicioso: el individuo forma su opinién, influido
por los medios de comunicacién, que presentan opiniones similares entre si,
para después recibir la confirmacion del proceso a través de encuestas disefiadas
por los mismos. Queda claro que no podemos equiparar a la opinién publica,
conformada como es, con una expresion democratica global.

La democracia, en su forma moderna, estid atravesada en todos sus
aspectos por los mecanismos del poder que hemos descrito en este articulo.
Esta limitada, pues, en su propia estructura, sus constricciones le son
inmanentes. Cuando la democracia es comprendida como representacion y
trascendencia, tal y como sucede en la Modernidad, se encuentra con la 16gica
consecuencia de su imposibilidad de oponerse a los poderes que hoy dominan
globalmente a la sociedad y al individuo. El ejercicio democratico es indisociable
de las herramientas, técnicas y tacticas de la produccion biopolitica y el biopoder.
Si, porunlado, el Estado frente al riesgo o la seguridad actia de forma reactiva,
con amplias maniobras simbélicas que no pretenden modificar la 16gica del
sistema, sino unicamente administrarle y perpetuatle, lo mismo sucede con la
democracia ejercida por la sociedad y el individuo. En su forma contemporanea,
en las sociedades occidentales, la democracia no es una oposicion verdadera a
las condiciones de dominacion, opresion y reproduccion sistémica que arrojan
a la especie humana a una situacién en la cual su propia supervivencia se
encuentra en entredicho. La democracia, tal y como la conocemos hoy, y asi
como la hemos definido politica y juridicamente, es s6lo una técnica mas de la
produccion biopolitica y la dominacién a través de los mecanismos del biopoder.
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Conclusiones

Las limitaciones de la democracia antes expuestas son solo una cara de la
moneda. El grado actual de desarrollo de las fuerzas productivas, asf como su
forma particular de red y su centro enla informacion y la comunicacion, ofrece
alternativas para las posibilidades de una nueva concepciéon de la democracia y
la reproduccién social. En un primer momento, parece necesario considerar
como una precondicion para la transformacion sistémica, la relocalizacion de
las relaciones de produccién. Sin embargo, si se planteara una transformacion
radical y de base de las mismas, la labor no podria ser llevada a cabo. Dadas las
condiciones estructurales que hoy persisten, es necesario enfocar los esfuerzos
colectivos en los aspectos en los cuales hay una posibilidad de éxito mayor. En
desacuerdo conla idea de que en el sistema global contemporaneo no existen
mas los eslabones débiles, se considera que es, precisamente, en la produccion
de informacién y conocimiento en dénde un cambio es susceptible de ser
realizado. Ellimitar las perniciosas preconcepciones que sobre el mundo realizan
los poderes institucionales globales, y que reproducen al interior del sujeto a
través de complejos mecanismos de comunicacion e informacién ampliamente
difundidos en el cuerpo social, es una labor que puede realizarse a través de la
generacion de contenidos informativos y comunicativos alternativos. Si en
verdad la red provee una extension de la nocién de lo local, a través de los
mecanismos de la virtualidad, puede ser entonces légicamente considerado
que es ahf en donde dicha informacion alternativa puede ser comunicada. Mas
adn, si se considera que, ante la emergencia de los riesgos, es la conciencia la
que determina al ser, existen entonces amplios resquicios bajo los cuales esa
conciencia puede ser activa y voluntariamente modificada. Un primer paso
corresponderia a la comprension y difusiéon de los mecanismos del poder
globales. Siendo estos amplios, diversos y numerosos, la labor a realizar es
abundante.

Un segundo paso se refiere a la transformacion de la concepcion de
democracia. Ante la liga innegable que existe entre la idea moderna del término
y las formas contemporineas de dominacién y poder, es necesario generar
conceptos que sean operativos en la labor filoséfica y politica de perseguir la
equidad y la libertad (valores filoséficos que también exigen un analisis detallado
alaluz de su historia y su entrelazamiento con las estructuras de poder, labor
que excede ampliamente los objetivos de este articulo). Es decir, es necesario
considerar a la democracia como algo mas que una mediacion entre el conflicto
de clases, o entre la trascendencia del poder instituido y la inmanencia del
poder constituyente. Es necesario, pues, trascender de la idea de pueblo, de
nacién, de Estado o de cualquier forma de agrupacion ideal y trascendente de
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organizacion politico-social. El analisis y el desarrollo de los mecanismos
inmanentes de construcciéon democratica que existen o pudieran existir
parecerfan ser un lugar por el cual dicho trabajo podria comenzar. Habremos
de discurrir de lo pablico a lo comun, de las nociones trascendentes al poder
de lo inmanente, del dominio a la creacién, de la explotacién a la voluntad de
vivir. El mundo pareciera ofrecernos dejos de esperanza practica. En Tunez
un movimiento casi espontineo, que corresponderia tanto a la comunidad
conformada por el riesgo que Ulrich Beck plantea, como a un movimiento
democratico de la multitud que definen Hardt y Negri, logré alterar las
condiciones de reproduccion del sistema en su pafs, si bien su conformacioén
como movimiento politico instituido plantea de nuevo el problema del poder
como dominacién y represién por encima de una fuerza inmanente de
creatividad. En Europa, los “indignados” alzan su voz no contra un régimen,
sino contra el sistema en sf. Esta no puede ser ocultada ni negada. Sus demandas
han encontrado eco a nivel global. La multitud, el riesgo y la democracia podrian
entrar en una nueva dinamica de creacién y cambio a escala internacional.
Resta a los especialistas en la materia conducir los andlisis necesarios en estos
temas, sin dejar de considerar que la labor cientifica y filoséfica tiene un
innegable compromiso social que no puede ser negado o soslayado. En este
articulo hemos observado cémo la palabra y el discurso son técnicas que tienen
la potencialidad de influir decisivamente en la concepciéon del mundo que los
sujetos y las comunidades tienen. Es necesatio tomar con responsabilidad dicha

posibilidad.
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