Las relaciones internacionales del siglo xxi.
Un nuevo paradigma metodolégico
para su estudio

Graciela Arroyo Pichardo*

Resumen
Elarticulo se refiere alas transformaciones que el sistema internacional ha expetimentado
en décadas recientes y a la necesidad de busqueda de enfoques mas comprehensivos
que den cuenta de los acontecimientos que hoy dfa suceden en el mundo. Sefala que
después de la Guerra Fria surgieron una serie de teorfas que no fueron necesariamente
adecuadas para afrontar los nuevos retos y que, por el contrario, se sumaron a los
clementos ya existentes de la crisis de las Ciencias Sociales. Al respecto, la autora propone
petspectivas metadisciplinarias y metaestatales a partir de las cuales se reestructuren las
Ciencias Sociales, en general, y las Relaciones Internacionales, en particular. Asimismo,
resalta las aportaciones que los sistemas complejos pueden traer consigo, y revisa las
ideas de los principales representantes de esta corriente de pensamiento.
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Abstract
The article refers to the changes that international system has undergone in recent
decades and the need to search for more comprehensive approaches to account for
current events. It notes that after the Cold War came a series of theories that were not
necessatily appropriate for the new challenges and that, by contrast, joined the existing
clements of the crisis of Social Sciences. In this regard, the author suggests new per-
spectives from which will restructure Social Sciences in general and International Rela-
tions in particular. She also highlights the contributions that complex systems can bring,
and deals with leading representatives’ ideas.
Key Words: International system, theories, Social Sciences, complex systems, Intet-
national Relations.
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Aportaciones comparativas

Después de mas de 50 afios de busqueda y “debates”, altamente condicionados
por ideologias en pugna, el articulo en cuestiéon concreta una propuesta
metodolégica basada en los estudios denominados “sistemas complejos”.

La puesta en practica para usos civiles de los grandes avances que la
electrénica y la cibernética habian desarrollado en el campo militar; los cambios
geopoliticos ocurridos en Europa del Este y la ex Urss desde principios de la
década de los afios noventa; la fase neoliberal del capitalismo —globalizacion—
aplicada a la produccion, el comercio y las finanzas y con ello el auge de
nuevos actores, como las empresas transnacionales y las organizaciones civiles,
amén de la emergencia de la crisis ecologica anunciada desde fines de los afios
setenta por los expertos del Club de Roma; el debilitamiento del Estado frente
a los procesos de desregulacion y privatizacion y la inoperancia de las teorfas
surgidas en la etapa de la Guerra Fria, realimentaron la crisis de las Ciencias
Sociales, creadas en funcién del Estado, y con ello hicieron mucho mas
necesarios enfoques metadisciplinarios y metaestatales para la comprension
de estos nuevos procesos y problemas, no precisamente ajenos al campo de
las Relaciones Internacionales.

Surgi6 asi una coyuntura ad hoc para llevar a cabo una reestructuracion de
la disciplina y ubicarla como fundamento de las Ciencias Sociales, pero la
oportunidad fue subestimada a pesar de la contundente realidad. Ahora, frente
a la “realidad virtual” y la aparente futilidad de lo real, la disciplina puede
renovarse y fundir la teorfa con la praxis, pero para ello es necesario un método
mas adecuado a la nueva naturaleza de la realidad del mundo. Eso es lo que
este articulo propone.

Introduccidén contextual

El' mundo vive un cambio de época. Este cambio de época tiene repercusiones
en todos los campos de la vida, la sociedad y el conocimiento y obedece a una
serie de procesos que entrelazados han transformado las formas de relacion,
de comunicacion, de pensar e incluso las formas de sentir y en general las
formas de vivir. Se trata de “una transformacion social y humana”' que nos
estd llevando a una nueva “estructura cultural”.?

! Edward T. Clark y Ramén Gallegos (didlogo), Coeducacion y cambio de época (fotocopia), Congreso
de Sociologfa, Montreal, Canada, 1999, p. 1.
% Idem. Ramoén Gallegos agrega: “En este gran movimiento en que nos encontramos, el reto es



Las relaciones internacionales del siglo xx1. Un nuevo paradigma metodoldgico para su estudio 13

Como parte de estos cambios, la praxis de las relaciones internacionales
también se ha modificado y su estudio requiere de nuevas formas de
aproximacion a los procesos y “actores” que ahora las caracterizan y conforman.
Asi, junto con la globalizacién inducida por el “liberalismo econémico”, se ha
producido una especie de mundializacion de diferentes fenomenos y problemas
derivados de la apertura de la economia y de las finanzas, del notable deterioro
del ecosistema y de los cambios climaticos, de la aceleraciéon de los cambios
tecnologicos y de los avances de la ciencia, de la ampliacion de las desigualdades,
de la generalizaciéon de diferentes formas de violencia, de los frecuentes
desastres naturales, del trafico de narcéticos, del crecimiento y la multiplicacion
de las ciudades y de zonas urbanas, del surgimiento de nuevos espacios
regionales, del crecimiento demografico, de las migraciones, de la demanda de
educacion y de trabajo, etc. Todas esas y otras muchas circunstancias estan
imponiendo nuevas formas de pensar el mundo.

En el campo de las relaciones internacionales, ademas de algunos de los
procesos y problemas antes mencionados, hay que sefialar también fenémenos
tales como el debilitamiento de los organismos internacionales; la continuacion
de la produccion, perfeccionamiento y venta de armamento de destruccion
masiva; la ruptura del equilibrio politico de la segunda posguerra; la pugna por
el mantenimiento del oligopolio nuclear; la “emergencia” de China como nuevo
actor de la economia mundial; la entrada en crisis de la economia
estadounidense; el surgimiento de formas de rebeldia a ciertas directivas
internacionales por parte de pafses considerados de segundo, tercer y hasta
cuarto “rango”. En fin, la manifiesta presencia, actividad y demandas de
diferentes pueblos y grupos de diversas culturas de todos los confines del
planeta, por el reconocimiento de su identidad y de sus derechos consecuentes.

No obstante, algunas de las teorfas vigentes en las circunstancias de la
época de la “Guerra Fria” contintan siendo invocadas por especialistas de
este campo, ya que no encuentran como dar significado a los cambios y nuevas
realidades de esta época. Tal es el caso del Realismo, que ha adquirido numerosas
variantes. También han resurgido las teorfas de la Interdependencia o de la
Cooperacion y sobre todo del Constructivismo. Esas y otras teotfas y esquemas
que hasta ahora han dominado este campo de estudios no han podido llenar
el enorme vacio epistémico existente, ya que de lo que se trata es de renovar
las formas de pensar realidades cambiantes e irrepetibles, que son la sustancia

cambiar nuestra visién de las cosas a pesar de que esto no les guste a los cientificos ortodoxos,
porque ellos estin tan acostumbrados al paradigma cartesiano tradicional y a la inercia que ello
implica que han hecho de sus teorfas un dogma”. Idem.
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y la razon de ser de una disciplina como Relaciones Internacionales. El reto
actual consiste en generar ideas mas congruentes con los tiempos y las multiples
realidades actuales, a fin de lograr otras formas de entendimiento y
comprension, acordes con esta “nueva época”, que por momentos aparenta
ser el fin de los tiempos, por la inconmensurabilidad de los problemas que
envuelven al mundo. Aun la democracia, tan celebrada, se ha convertido en
un sofisma que no pocos se han dado a la tarea de denunciar, llegando inclu-
sive a calificar algunos casos como democracias armadas’ u obligadas, como
serfa el caso de los paises del centro y del este de Europa, que han modificado
sus estructuras para poder ser incorporados al “mercado libre”, que beneficia
principalmente a las grandes empresas transnacionales del continente y de
otros paises de economia capitalista.

Muchos de estos procesos generan situaciones divergentes, opuestas,
contradictorias y aun antagonicas. Ello se debe a que el mundo vive una especie
de tiempo de tijera, una época en donde lo viejo y lo nuevo coexisten y
aparentemente se alejan, al tiempo que otras diferencias surgen, dando lugar a
inéditas formas de tensa convivencia sin llegar a conflictos abiertos. Es un
mundo de paradojas en donde el movimiento es constante y mucho mas intenso
por el uso de las nuevas tecnologfas en todos los ambitos de la actividad humana.

Fenomenos asi descritos son considerados, en términos generales, como
no lineales, y son las ciencias de la complejidad o de sistemas complejos los
que se encargan de su estudio. La caracteristica principal de estos fendmenos
consiste en que se producen mediante un juego practicamente intermitente
de interacciones inscritas en espacios-tiempos determinados —sistemas—, en
donde intervienen diferentes dimensiones de la realidad, por lo que es necesario
utilizar para su estudio conocimientos de diferentes disciplinas. Para ello, es
ineludible aplicar una nueva forma de racionalidad que se traduce en nuevas
formas de organizacion de conceptos y conocimientos. Surge de ahi una nueva
perspectiva.

Esta nueva perspectiva que busca entender las interacciones entre sectores
diversos de la actividad social y humana, yendo de lo econémico a lo fisico, lo
tecnologico, lo politico, lo social, etc., y que mas tarde se denominé estudios
de la complejidad y/o de sistemas complejos, se empez6 a desarrollar en los
campos de las Ciencias Naturales y de los estudios sobre el crecimiento
economico y las politicas de desarrollo desde hace mas de tres décadas por un
grupo de investigadores vinculados en el denominado Club de Roma. Tales

’ Refiriéndose a México, véase por ejemplo el articulo de Ramén Guzman, “La democracia en
tiempos de barbarie” en La jornada Michoacdn, 20 de diciembre de 2007, p. 2.
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estudios provocaron grandes debates sin que en aquel entonces se llegara a
ningun acuerdo sobre qué era lo que deberia hacerse y ni qué hablar de romper
con los modelos disciplinarios prevalecientes desde el siglo XIx.

Las Relaciones Internacionales hoy: conocimiento, realidad, conocimiento

Ante las consideraciones anteriores, bien cabe preguntarnos: squé clase de
ciencia son hoy las Relaciones Internacionales? ¢Cual es su naturaleza y su
caracter dentro del estado actual del conocimiento, en general, y del de las
Ciencias Sociales, en particular?

Estas y otras muchas reflexiones estan presentes en el espiritu de quienes
desde hace afnos cultivamos esta disciplina, considerada como carrera
universitaria de gran demanda en un sinnumero de instituciones alrededor del
mundo. Dentro de la academia, el didlogo —tan buscado— ha sido
particularmente dificil, no sélo entre los especialistas en disciplinas afines,
sino aun entre los propios colegas. Por momentos, esta preocupacion, con
todo y su legitimidad, se transforma mas en una cuestion politica o de politica
académica —que no politolégica—, y los espacios de una discusion realmente
“cientifica” han estado de suyo limitados. No por ello la necesidad de tal didlogo
esta cancelada, ni las interrogantes anteriores superadas. Ias preguntas al
respecto pueden todavia multiplicarse. Por ejemplo: sconstituyen las Relaciones
Internacionales un campo de conocimiento sui generis? ;Son una disciplina o
una Ciencia Social? O bien, como muchos lo han pretendido siempre, sdebe
ser considerada s6lo como un apéndice de la Ciencia Politica? ;O son una
disciplina interdisciplinaria, como lo proponen los autonomistas? Actualmente
podriamos pensar en considerarla como una forma de conocimiento
transdisciplinar, una forma de postdisciplina; como una ciencia
postinternacional —en el sentido tradicional del término, como lo que ocurre
entre naciones—, una nueva ciencia compleja* o suna ciencia de la nueva
complejidad mundial?

Para responder a lo anterior, hay que recordar brevemente que las
Relaciones Internacionales emergieron como disciplina académica al finalizar
la Primera Guerra Mundial, pero no fue sino hasta después del final de la

* El concepto de nueva ciencia compleja se plantea aqui como alternativa para llegar a nuevas
construcciones de conocimiento, nuevas formas de pensar y no como partes de la 16gica del
poder, como lo sefiala Pablo Gonzilez Casanova en su libro Las nuevas ciencias y las Humanidades,
sino, como este mismo autor lo sefiala, como “la tarea pedagdgica mas importante para la
supervivencia del proyecto humanista y de la humanidad”. Véase op. at., pp. 354-357.
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Segunda Guerra Mundial cuando se difundieron y consolidaron. En ese
momento constituyeron una respuesta a la crisis en que entraron las Ciencias
Sociales’ por la irrupcion en el escenario mundial de una setie de elementos y
factores que anteriormente no existian, como la creacion de la Organizacion
de las Naciones Unidas y de una serie de organismos especializados; la necesidad
de consolidar, administrar y conservar la paz en el mundo; el surgimiento de
un sistema de pafses con estructuras econémicas y politicas de tipo socialista,
semejantes, y en algunos aspectos complementarios entre si, pero muy
diferentes a las de los paises “occidentales” y del resto del mundo; el fin de los
imperios tradicionalmente aceptados, como el britanico, el francés, el belga, el
holandés y aun lo que quedaba del portugués, dando por resultado la
multiplicacién de los paises independientes. Esto dltimo suscitd, por cierto,
una discusion no resuelta acerca del concepto de Estado, que teniendo como
referente el Estado europeo del siglo x1x, empez6 a ser extrapolado de manera
mecanica a las nuevas entidades que recién surgian a la independencia y que
tenfan otras caracteristicas.

Empiezan a surgir asi diferentes escuelas y teorfas, como la del Realismo
Politico, que llegé a adquirir una categoria cuasidogmatica, desde cuya
perspectiva ha tratado de “verse” reflejado el comportamiento de cualquier
pais, sin considerar diferencias historicas ni contextuales, ya que como ha esctito
Hugo Zemelman, “el Norte piensa y nosotros, el Sur, asumimos que tal
pensamiento es verdadero y que s6lo nos cotresponde aplicatlo”. En el periodo
posterior, llamado de Guerra Fria, que duré casi 50 afios, el pensamiento tedrico
sobre las relaciones internacionales también se congeld, pero el deshielo
consecuente con su fin y la avalancha de nuevos procesos en un lapso
relativamente corto ha dejado a los teéricos de las Relaciones Internacionales
frente a un vacio, salvo por las necesarias recensiones. No ocurre lo mismo en
campos afines, como es el caso de las obras de autores como Ulrich Beck,
Joseph E. Stiglitz, Noam Chomsky, Jean Ziegler, Heinz Dieterich, Immanuel
Wallerstein, John Saxe-Fernandez, entre muchisimos otros.”’

*Véase Graciela Arroyo, “Sistema mundial y subsistemas regionales: ;un mundo de fractales” en
Graciela Arroyo y Alfredo Romero (coords.), Regiones del mundo: problemas y perspectivas: didlogos
para su estudio, México, FCPys-UNAM, 2002, p. 34.

¢ Véase Matcela Gémez Sollano y Hugo Zemelman, Conocimiento social. El desafio de las Ciencias
Sociales, Pax, México, p. 34.

" Entre las obras mas conocidas de los autotes citados, pueden mencionatse las siguientes:
Ulrich Beck, s Qué es la globalizacion? Falacias del globalismo, respuestas a la globalizacion, Paid6s, Barcelona,
1999; Joseph E. Stiglitz. a grande désillusion, Fayard, Paris, 2002; Noam Chomsky y Heinz Dieterich,
La sociedad global, educacion, mercado y democracia, Joaquin Mortiz, México, 1995; Immanuel Wallerstein,
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En efecto, ocurri6 un sinnimero de procesos internos y externos, como
los que llevaron a la disolucion del Tratado de Varsovia y del Consejo de
Ayuda Mutua Econémica, que daban cierta coherencia a los paises socialistas
de Europa Oriental; la paulatina transformacion de las estructuras “socialistas”
de estos paises y la posterior desintegracion de Estados como la Urss, Alemania,
Checoslovaquia y Yugoslavia, con los consecuentes cambios de la geopolitica
euroasiatica.® La propia desaparicion de la Unién Soviética dej6 el campo libre
a la mayor dominacion econémica y politica de Estados Unidos en diferentes
regiones del mundo; al mismo tiempo, el neoliberalismo econémico, junto
con los avances cientifico-técnicos, permiti6 un mayor desarrollo de otras
economias, como la japonesa, la de los paises del sudeste asiatico y mas
recientemente la de la Republica Popular China.

En el caso de América Latina, los programas de apertura y
democratizacién han llevado a procesos por demas contradictorios —acuerdos
de libre comercio con Estados Unidos y acuerdos comerciales entre paises del
Cono Sur—. No obstante, en los ultimos tiempos hay tendencias favorables a
una mayor independencia relativa de gobiernos apoyados en la participacion y
el voto mayoritario de pueblos cansados de padecer durante siglos el dominio
de los capitales y de las potencias extranjeras. Tal es el caso de Venezuela,
Bolivia, Brasil, Argentina, Chile, Uruguay, ademas de Nicaragua en
Centroamérica y el ya tradicional caso de Cuba en las Antillas.

Por otra parte, nuevas organizaciones econémicas y politicas de caracter
regional han ido surgiendo en Africa, Asia y América Latina, ademas de los
avances logrados de manera acelerada desde la ultima década del siglo xx y
ptincipios del xx1 en la Unién Europea.’

De la misma forma, la actual evidencia, antes subestimada, de la existencia
de Estados teocraticos, en donde la religion y la politica se complementan y
confunden, ocasionaron entre los paises formalmente laicos, pero de profundas

Utopistica o las opciones histdricas del siglo xx1, Siglo xx1/UNAM/CENCH, México, 1998; Jean Ziegler,
Die newen Herscher der Welt Und ihre globales W iedersacher, Manchen, C. Bertelsmann Verlag, 2003;
John Saxe-Fernandez (coord.), Globalizacion: eritica a un paradigma, NEc-DGAPA-UNAM/ Plaza y Janés,
México.

8 Véase Graciela Arroyo, Metodologia de las Relaciones Internacionales, Oxford University Press, México,
1999, pp. 84-111; y “Del socialismo al capitalismo: desestructuracioén y transformacién” en Ma.
de Lourdes Sierra Kobeh y Alfredo Romero, Continnidad y cambio en los escenarios regionales: una
visidn prospectiva, FCPys-UNAM, México, 2000, pp. 13-32.

? Por citar s6lo algunas, mencionamos las siguientes: la Comunidad Andina; el Mercado Comun
de los Paises del Caribe; el Mercado Comun Centroamericano; el Mercado Comun de América
del Sur; el Sistema de Integracién Centroamericano; la Comunidad Econémica de Africa Occi-
dental; la Comunidad Econémica y Monetaria de Asia Central; el Mercado Comun de Africa
Oriental y del Sur; el Consejo de Cooperacion para los Estados Arabes, etc.
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raices cristianas de “Occidente”, un gran desconcierto al tener que “admitir”
su presencia y respetar estructuras y valores diferentes. Esta situacion se
complicaria en la tltima década del siglo xx por el aumento de inmigrantes y
el crecimiento de poblaciones islamicas, judias, budistas y ortodoxas al inte-
rior de los paises de Europa Occidental, lo que en algunas ocasiones ha puesto
a los gobiernos en aprietos, sobre todo a partir del fenémeno Bin Laden y de
los asaltos terrotistas en ciudades como Nueva York, Londres y Madrid."
Ademas, la solicitud de ingreso por parte de Turquia —Estado musulman—
como miembro de la Unién Europea ha dado lugar a una serie de
contratiempos, por la oposiciéon manifiesta o encubierta de algunos de estos
gobiernos y sus poblaciones a tal admision.

Por encima de todo, el fendémeno de la globalizacion, de caracter también
sistémico, como se vera mas adelante, que a raiz de la triple apertura (econémica,
ideoldgica y politico-territorial) ha redibujado la geoeconomia y la geopolitica
del mundo, transformandolo, no ha eliminado las diferencias; por el contratio,
las ha maximizado, dando lugar con ello a una especie de recolonizacion del
planeta. Este proceso, llevado a cabo por grandes empresas transnacionales
que operan bajo nuevas formas de produccion, comercializacion y servicios,
ha producido una inédita concentracion de la riqueza y, en muchos casos, ha
obligado a los gobiernos a admitir formas de sometimiento politico, con lo
que, entre otros factores, se ha desvirtuado la soberanfa de los Estados.

De manera paralela, los procesos de deterioro, abuso y consecuente
alteracion del sistema ecoldgico planetario estan ocasionando en el mundo
una crisis multiple, en donde lo que esta en juego es la propia supervivencia de
toda o al menos de una gran parte de la Humanidad. Esta circunstancia, a
pesar de su contundencia, apenas si mueve algunos hilos del poder politico de
algunos de los principales paises responsables para detener tal ecocidio."

Es asf como en un lapso muy breve los esquemas trazados hasta fines de
los afios ochenta para el estudio de las Relaciones Internacionales han sido
trastocados, y los esfuerzos de teorizacion, que no son mas que interpretaciones,
se han concentrado particularmente en las teotias de la regionalizacion,'” en la

1" Véase Ignacio Ramonet, Las guerras del siglo xx1, Arena Abierta, Barcelona, 2002.

" No ha sido sino hasta después de muchas presiones, como en la reciente Conferencia de Bali,
Indonesia (16 de diciembre de 2007), que Estados Unidos accedi6 a firmar una “hoja de ruta”,
hasta llegar a la sustitucién del Acuerdo de Kyoto en 2009. En este acuerdo fue aceptado también
por China, India, Brasil, Indonesia y Pakistin que para el afio 2009 se revisen las disposiciones
contenidas en el Acuerdo sobre Reduccion de Emisiones de Gas Carbénico, de ser posible en
un 25 por ciento, para 2020. Véase E/pais, Vida & Artes, Espafia, 16 de diciembre de 2007, p. 28.
2 A consecuencia de la globalizacion, los procesos de integracion regional se han acelerado en
los ultimos 15 afos, siendo muy numerosas las nuevas organizaciones, sobre todo en Asia,
Africa y el continente americano, empezando por el TLCAN.
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geopolitica,” en nuevos enfoques del “impetialismo”," asi como en el llamado
Constructivismo,” todos ellos venidos del Norte “pensante”, sin que otros
esfuerzos se hayan hecho evidentes.

Habrfa que considerar igualmente el reiterado caracter empirico de las
Relaciones Internacionales que, como el de las Ciencias Sociales en general, se
debe —de acuerdo con Hugo Zemelman— al rompimiento de estas disciplinas
con la Filosofia, que a menudo es identificada con la Metafisica. Hay que
sefalar también que la investigacion puntual en Relaciones Internacionales ha
sido por lo general escasa, y que la mayor parte de los estudios tienen
otientaciones pragmaticas y positivistas,'® lo que no ayuda mucho a su solidez
cientifica. En el caso de México, se ha cultivado mas la teoria como catedra
que como investigacion.

Hace algunos afios, Jean Baptiste Duroselle escribié que este campo,
“debido a la complejidad de lo real, todo esfuerzo de conceptualizacion esta
destinado al fracaso y que lo que prevalece es la singularidad de los
fenémenos”."” De cualquier forma, las teotfas son sélo hipotesis o perspectivas
sobre aspectos de la realidad, por lo que no tienen alcance general."

En este punto bien cabria volver a plantearnos la pregunta acerca de la
calificacion de la ciencia de las Relaciones Internacionales y, en ese sentido, las
preguntas centrales versarfan sobre los criterios que permiten atribuir al
conocimiento tal calidad, asi como acerca de las normas metodologicas
necesarias.

También es conveniente sefialar que el método hipotético deductivo y el
procedimiento de verificacién no son los unicos caminos considerados
actualmente como suficientes para apoyar tal constatacion, sobre todo si se
considerara que la renovacion del conocimiento, en muchos campos, y de la
ciencia en general, estd al orden del dia."” Siel caricter de cientifico de muchos

> Véase Gérard Dussouy, Quelle géopolitique an xx1 siécle?, Complexe, Bordeaux, 2001.

" Véase Michael Hardt y Antonio Negti, Imperio, Paid6s, Buenos Aites, 2002.

15 Véase Ernest Von Glassersfeld, “Cognition, Construction of Knowledge, and Teaching” en
Synthese 80 (1). Jean Piaget fue pionero en este campo con su obra Episternologia genética, Arredondo,
Barcelona, 1970.

1 Marcela Gomez Sollano y Hugo Zemelman, gp. at., p. 31. Estos autores subrayan el poco
esfuerzo de teorizacién que ha habido en América Latina respecto a las Ciencias Sociales.

1" Jean-Jacques Roche, Théories de relations internationales, Montchtestien, Parfs; Jean Baptiste
Duroselle, “La nature des Relations Internationales” en Politique internationale, automne 1979, p.
112.

'8 Iderm.

¥ En el campo de la logica también hay una revolucion que muchos pensadores no han reconocido,
y utilizando las formas de razonamiento de hace mas de dos mil afios, la interpretacién de la
realidad seguird siendo distorsionada. Es la légica que Ilya Prigogine ha denominado
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conocimientos ha sido considerado como “relativo” por autores como Karl
Popper e Imre Lakatos, tal consideracion se basa en el hecho de que con
frecuencia no hay elementos suficientes para catalogar como valida o no valida
una determinada teotfa,” considerada pertinente para registrar cambios
apreciados de manera retrospectiva. Pero tomando en cuenta la magnitud de
las transformaciones que se imponen actualmente, tal criterio podria revisarse,
ya que cientificos de muchos campos coinciden en la apreciacion de que frente
a las transformaciones de la realidad y/o a las nuevas posibilidades para su
estudio, se esta llevando a cabo una “nueva revolucién del conocimiento”.
Quizas sea necesaria una mayor distancia histérica para validar tal afirmacion.

De acuerdo con algunos pensadores, lo que se requiere en la actualidad
es que la filosoffa intervenga en la validacion de la practica cientifica.” Para
otros, como Gaston Bachelard, la convalidacion de la ciencia no debe venir de
fuera, aun cuando un exceso de libertad por parte de algunos cientificos
tampoco es admisible. Este autor sefiala que es una combinacion de filosofia
y conocimiento cientifico lo que puede salvar a la ciencia de las criticas
epistemoldgicas consideradas retrogradas.

Otra posicion afirma que el analisis filoséfico o epistemologico debe
estar subordinado a la propia ciencia. Es decir, el debate filosofico en cuestion
no debe ubicarse por encima de la ciencia, sino bajo los criterios de ésta.
Tratandose de las Ciencias Sociales, los criterios de axiomatizacién son
considerados exagerados. Tal es el caso de la propuesta de Mario Bunge, quien
por este camino transforma la Filosoffa en ciencia, lo que hace que surja tanto
una “ontologia, como una metafisica, una ética y una teorfa del conocimiento,
rigurosos y prestos para el analisis cientifico. Eso llevaria a la desaparicion de
la epistemologia tradicional, y el estudio del conocimiento quedaria en manos
de las ciencias cognitivas y de las neurociencias,” lo cual tampoco es admisible
porque los criterios se particularizarian al extremo.

Por lo tanto, si se admite que la ciencia existe de hecho —que no
necesariamente de derecho—, squé puede argumentarse respecto de las

heterogenistica o no didactica. Véase Magoroh Maruyama, “The Epistemological Revolution”
en Futures, Massachussets, junio 1978, pp. 240-241.

2 Véase Karl Poppet, Conjonctures et réfutations, Paris, Payot, 1985; o Imre Lakatos, Preuves et
réfutations, Hermann, Paris, 1989.

! Jean Marc Lévy-Leblond, “La chauve-soutis et la chouette” en Roger-Pol Droit (comp.),
Stcience et philosophie, pour quoi faire? (Premier Forum Le Monde Le Mans), Le Monde, Paris, p. 106.
2 Ibidem, p. 109. Bachelard evita asi discutir términos “novedosos” como indeterminismo e
incertidumbre, lo cual da prueba de su “verdadero espititu cientifico”.

3 Ibidem, pp. 108-109.
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Relaciones Internacionales, en esta época de transformaciones urbi et orbir™
Existe la ciencia de las Relaciones Internacionales: ¢de hecho o de derecho?
La respuesta es que las Relaciones Internacionales existen actualmente tanto
de hecho como de derecho, atn cuando, siguiendo el razonamiento de Gastéon
Bachelard, cabria sefialar que esta disciplina puede calificarse, hoy por hoy,
como ciencia de la incertidumbre y atn de la indeterminacién.

Para pensadores contemporaneos como Jean Baudrillard (1), la mas grande
dificultad para cambiar un mundo en cambio es la incertidumbre. Eso hace
que la realidad pierda sentido, excepto por lo virtual. En tales circunstancias,
lo real no tiene ninguna funcién util*® En otras palabras, el mundo real, con
sus tragedias y problemas, es una cosa sin sentido.

Parafraseando a Beaudrillard, y refiriéndonos al estudio de las relaciones
internacionales como “lo real”, nuestra propuesta consiste entonces en
transformar en util la funcién de lo real; es decir, del mundo, y tratar de cumplir
el suefo de los filésofos. Esto sélo podra lograrse mediante una renovacion
del conocimiento, lo que implica fundir la teorfa con la practica. Asi, el “nuevo”
caracter del estudio de las Relaciones Internacionales debera abarcar la
complejidad del mundo real con sus elementos, sus acontecimientos y sus
procesos multifisicos™ y multifacéticos.

El caracter de este conocimiento podra lograr mayor consistencia
“clentifica”, utilizando como forma de aproximacion la perspectiva sistémica
y compleja, perspectiva metodologica en construccion cuya aplicacion a las
Relaciones Internacionales es todavia incipiente.”” Este proceso conducira,
tarde o temprano, a nuevas formas de inter y transdisciplinariedad, vinculando
no solamente las Ciencias Sociales entre si, sino adaptando, adoptando e
integrando conocimientos de la tecnologia y de algunas Ciencias Naturales
como la Biologfa, la Fisica, la Geologia, la Climatologia, y quizas de algunas
ciencias exactas, todo lo cual requiere de una formaciéon y un tratamiento

* Parafrasis de lo asentado por Jean Matc Lévy-Leblond, op. ciz.

» Véase Jean Baudrillard, Impossible exchange, 1.ondon, 2001. En el mismo sentido, Joel de Rosana
escribe “Du réel au virtual: risques et promesses de la dématerialisation” en L avenir anjourd hui.
Dépend-il de nous?, Paris, 1995, pp. 172-183.

% El término “multifasico” es de nuestra invencion y con ello nos referimos a que se desarrollan
en diferentes momentos.

7 Los esfuerzos en este sentido son todavia aislados. Entre ellos, hay que mencionar el grupo
que se redne dentro del Seminario “Complejidad y Relaciones Internacionales” en la Facultad
de Ciencias Politicas y Sociales, asi como los proyectos de investigacion “Universos culturales,
procesos globales y renovacion del conocimiento”, “Las revoluciones globales del siglo xx1” y
“México en las revoluciones globales del siglo xx1”.
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logico diferente. Es a este proceso al que se refiere Edgar Morin cuando
habla de “auto-organizacién del conocimiento”.?

Desde el punto de vista de la filosoffa de la ciencia, las actividades
necesarias para llevar a cabo este nuevo proyecto deben integrar los diferentes

quehaceres intelectuales:

1° Bl trabajo cientifico o especulativo necesario para conocer la naturaleza
y las manifestaciones del mundo de las relaciones internacionales de
fines del siglo xx y principios del siglo xx.

2° Es necesario también aprender y desarrollar un tipo de practica
congruente con tal quehacer, lo que significa politicas y formas de
administracion internacional que se armonicen con lo interno nacional
y regional y den forma a la evolucion que estos “parametros” requieran.
Para ello, es necesaria también la capacidad de concertacion de diferentes
voluntades, asi como la preparacién y puesta en practica de una nueva
normatividad internacional —ya en curso— ¥ sobre muy diferentes
aspectos de la vida internacional.

3° Todo esto exige una gran creatividad junto con una nueva conciencia
mundial, asi como voluntad para convivir dentro de una misma casa
comun y respetarnos como Humanidad y como parte de la Naturaleza.

4° Es necesario igualmente construir nuevos medios y recursos para lograr
todo lo anterior, tales como instituciones y programas formativos. En
el fondo, lo que esta en juego es la emergencia de un nuevo espiritu que
ponga la inteligencia y la sapiencia de los seres humanos al servicio de
la vida y la preservacion de nuestro pequefio y solitatio planeta.”’

Se requiere entonces de toda una nueva practica cientifica que rompera
hasta cierto punto con la diferenciacion dilthiana® entre ciencias del espititu y
Ciencias Naturales, asi como entre lo particular y lo universal, lo cual llevara a
lograr algo mas de lo que Charles Percy Snow buscaba en su ya legendario

* Ver mas adelante.

#Muchos son los nuevos campos del derecho, tanto a nivel de lo intetno como de lo internacional.
Por ejemplo, en el ambito del comercio, de las comunicaciones, de la cultura y de los delitos.
¥Véase Edgar Morin, E. R. Ciurana y R. D. Mota, Educar en la era planetaria, Gedisa, Madrid, pp.
77-81.

*'En el concepto de ciencias del espititu (Gedstewissenschaften), Dilthey contempla también a las
ciencias culturales. A diferencia de Kant, Dilthey plantea la necesidad de acercarse a lo concreto,
a la historia. Véase Frederick Copleston, Historia de la Filosofia, 3* reimp., Ariel, México, 1991, p.
292.
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opusculo: las dos culturas.”” Estarfamos entonces transitando a otro nivel del
camino, lo que alguien ha considerado ya como la tercera cultura.”

Por otra parte, si bien estamos de acuerdo con el pensamiento de
Wildeband y sobre todo de Heinrich Rickert, quien divide a las ciencias en
fisicas o de la Naturaleza y culturales o del espiritu, y considera tanto a la
Naturaleza como a la Historia realidad empirica, siendo el método universal a
seguir para las primeras y para las segundas el particular, ya que la Historia se
ocupa de lo singular y unico,” mientras que el de la Naturaleza es universal.
Pero, en la medida en que la Naturaleza se convierte mas y mas en un resultado
—positivo o negativo— de la cultura humana, por las practicas modificatorias
de la biotecnologia o las degradantes y depredadoras de la economia, el método
tiene que ser readaptado buscando formas de integrar ambos universos. Esto
no quiere decir que las disciplinas correspondientes desaparezcan, sino que a
partir de combinaciones inter y transdisciplinarias el conocimiento se
autorreorganizara, como ya se sefialé. De esa forma, tales conocimientos habran
de seguirse perfeccionando y profundizando, a fin de responder de manera
adecuada a las siempre nuevas y complejas problematicas de la realidad de
nuestro mundo planetario.

Ya Ludwig Von Bertalanffy, precursor del método sistémico, habia
previsto que:

En todas las ramas de la ciencia —cualesquiera que sea su objeto de estudio, cosas
inanimadas, organismos vivientes o fenémenos sociales, han surgido concepciones
y problemas semejantes que tienen que ver con “totalidades”, es decir, problemas
de organizacién, fenémenos no descomponibles en acontecimientos locales,
interacciones dinamicas manifiestas en la diferencia de conducta de partes aisladas
o en una configuracioén superior, etc; en una palabra, <sistemas> de vatios 6rdenes,
no comprensibles por investigacién de sus respectivas partes aisladas...

Y agtega: Esto indica un cambio general en la actitud y las concepciones cientificas.™

32 Chatles Percy Snow publicé en 1959 un trabajo denominado The Two Cultures and the Scientific
Revolution, en donde plantea el conflicto entre las Ciencias Naturales y las Ciencias Humanas.
Beatrix Sitter-Liver resuelve el problema planteando la posibilidad de unas “ciencias culturales”
que toman en cuenta ambas. Véase “Funciones, tareas y responsabilidades de las ciencias
culturales” en Graciela Arroyo (coord.), La dindmica mundial del siglo xx1. Revoluciones, procesos,
agentes y transformaciones, Cenzontle, México, 2006, pp. 29-44.

» John Brockman, The Third Culture: Beyond the Scientific Revolution, Simon & Schustet, Londres,
1995.

* Esto cuenta también para las Relaciones Internacionales, cuyo sustento fundamental es la
histotia (nota de la autora).

* Ludwig Von Bertalanffy, Teoria general de los sistemas, 11* reimp., Fondo de Cultura Econdmica,
México, 1998, pp. 36-37. El ttulo original de la obra es General System Theory: Foundations,
Development, Applications, que aparecié en 1968.
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Abundando en la nocién de totalidad, David Bohm afirma que al
considerar a la sociedad y a la naturaleza como agregados de partes existentes
en forma separada, el conocimiento y la forma de pensar también resulta
fragmentada. Desde el punto de vista tedrico, esto tiene implicaciones
importantes, ya que se generan teorfas limitadas, ademas de que tal forma de
aproximacion tedrica hace suponer que la realidad no cambia: el mundo sera
petcibido como dice la teotia y se actuard en consecuencia.”

Para este pensador, realidad y conciencia forman un “todo coherente y
en constante movimiento”, ya que el que piensa no puede estar separado ni
ser independiente de la realidad, hecho que cambia tanto la idea de conciencia
como la de pensamiento. Todo esto se traduce en una determinada vision del
mundo o cosmologia. Asi, cuando la ciencia tradicional se refiere sélo a aspectos
de la realidad, la conciencia humana también resulta fragmentada, lo cual
—agrega— “constituye un obstaculo para la unidad de la humanidad y la busqueda
del bien comun... humanidad que ademas se concibe como separada de la
Naturaleza”.”’

ILa ciencia y el conocimiento del mundo y de la realidad siempre sera
inconclusa, pero el trabajo de grupos de cientificos o de cientificos aislados se
reconocera y trascendera en la medida en que sus aportaciones sean consideradas
valiosas para el género humano, no obstante que pongan en conflicto a los
propios cientificos, a las instituciones, al propio poder politico y a los medios de
difusion. Hora es ya de que se deje de buscar el poder por el poder y la oportunidad
de lucro. Ademas, la ciencia debe dejar de ser considerada como ajena a la politica,
y a los cientificos y académicos como entes separados de la sociedad. Pero, al
mismo tiempo, ciencia y cientificos deben asumir que su papel es justamente
servir a la sociedad, particularmente en las condiciones por las que atraviesa la
Humanidad en este principio de siglo.

Citando a Prigogine, coincidimos en que lo que ahora se necesita es un
nuevo paradigma que comprenda a la vez la muerte de las estructuras y su
nacimiento, y asi superar las concepciones heredadas del siglo x1x,” que
todavia prevalecen y confunden a los espiritus. Para Prigogine, los cambios,
las revoluciones, los conflictos sociales, los desastres, las tempestades y los
sismos en la Naturaleza son manifestaciones de ruptura del orden y no hay
soluciones ciertas. Las posibilidades pueden contarse por millones —agrega—,

36

Véase David Bohm, Fragmentacion y totalidad, Gedisa, Barcelona, pp. 10-12.

37 Idem.

*# Tlya Prigogine, E/ tiempo y el devenir. ;Un siglo de esperanza?, Gedisa, Barcelona, 1996, p. 170.

¥ Prigogine se refiere al determinismo newtoniano, a la “teotia de la evolucion” de Darwin y al
fenémeno de entropfa de Maxwell.
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peto el futuro serd uno s6lo —para todos—y no puede determinarse.* El dempo
es lo que hace que las cosas cambien y la vida periclite.

ILa necesidad de combinar ciencia y humanismo es hoy mas que nunca
una necesidad, y para ello se requieren dos actitudes: dejar de fragmentar el
pasado y dejar de fragmentar el conocimiento.

Para Edgar Morin, la fragmentacion del conocimiento derivada de una
vision parcelizada o parcial de la realidad puede conducir, o ya esta conduciendo,
a graves catastrofes humanas y naturales.” Morin considera que esta forma de
reduccionismo genera un conocimiento basado en la l6gica mecanicista que
se traduce en conocer el todo por el conocimiento de las partes. Fue asi como
surgieron en el siglo xix, las disciplinas tradicionales, desarrollando formas de
inteligencia “ciega” —Morin dixit—, que no permite ver la complejidad de la
vida y del mundo. Una inteligencia asi formada se vuelve inconsciente e
irresponsable, sefiala este autor.* Es por eso que propone la necesidad de un
“pensamiento complejo”, que permita poner en contexto cualquier
conocimiento. En la actualidad, tal contexto y complejidad tienen caracter
planetario. Morin sefiala que el pensamiento complejo “busca lo mismo
distinguir que unit”, y al mismo tiempo se ocupa de la incertidumbre.” Desde
el punto de vista del conocimiento, la complejidad se construye entre los limites
de las disciplinas. Se ocupa de la incertidumbre porque la ciencia no es certitud,
sino hipotesis, de ahi las revoluciones en todos los campos, cuyo resultado
actual es una revolucion sistémica manifestada como auto-eco-organizacion
en donde la Biologia, la Economia y la Sociologia se unen. Tal es el nucleo de
lo que Motin denomina principio de ida y vuelta,” lo cual significa que la
complejidad se mueve entre “la certidumbre y la incertidumbre, entre lo sepa-
rable y lo inseparable, entre lo elemental y lo fundamental, lo tnico y lo diverso,
las partes y el todo, lo tnico y lo multiple”.* Tal es el nucleo de lo que se ha
llamado “légica heterogenistica”,* que permite un razonamiento “no lineal”
necesario para la comprension de procesos sistémicos.

* Tlya Prigogine, “El fin de la certidumbte” en Représentation et complexité, Entique Rodriguez

TLartreta/UNEsco/Educam/1ssc, Rio de Janeiro, 1997, p. 70.

! Edgar Motin, “Le besoin d’une pensée complexe” en Candido Mendes, op. cit., p. 87.

2 Thidem, p. 88.

S Idem. Complexns: 1o que esta tejido junto.

* Este autor propone una setie de ocho principios para pensar la complejidad: 1) sistémico u
organizacional; 2) hologramatico; 3) de autorregulacion; 4) de recursividad; 5) auto-eco-
organizador; 6) dialbgico; 7) relacion entre sujeto cognoscente y conocimiento; y 8) principio de
ida y vuelta. Ibidem, pp. 89-92.

* Idem.

¥ Véase también Bart Kosko, Pensamiento borroso, Critica, Barcelona, 1995.
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Ya Ludwig Von Bertalanffy habia sefialado que el problema de la
complejidad es el de la organizacion o de la complejidad organizada, lo cual
coincide con el primero de los principios propuestos por Morin (“es imposible
conocer las partes sin conocer al todo y a la inversa”). Y afiade que “hay una
serie de conceptos derivados de esta perspectiva que son utilizados en la Biologia
y en la Sociologia, por ejemplo, organizacion, totalidad, directividad, teleologia
y diferenciacion”.¥” En su aplicacion estos conceptos inducen a una logica no
causal.

El problema de la fragmentacion es igualmente superado por este enfoque,
ya que permite explicar, lo mismo en relacién con “cosas inanimadas,
organismos vivientes y fenémenos sociales, fenémenos que no pueden
descomponerse en acontecimientos aislados, interacciones dinamicas
producidas por el comportamiento de las partes o bien configuraciones de
varios 6rdenes”.* La Teotia de los Sistemas propone asi principios que pueden
ser aplicados a sistemas diferentes (isomorfismo) y a todos organizados
(totalidades).

De esta manera, Bertalanffy sefiala que las metas de la Teorfa General de
los Sistemas son: 1) llegar a la integracién de conocimientos de las Ciencias
Naturales y Sociales, lo cual constituye una nueva forma de interdisciplina que
abarca campos diferentes al de la Fisica, considerada como modelo de ciencia;
2) la aplicacion de principios unificadores podtia llevar a la unidad de la ciencia,
meta buscada sin éxito por otras corrientes de pensamiento, como el
positivismo légico; 3) permite también la formulacion y desarrollo de nuevos
programas y sistemas educativos; y 4) conduce alos hombres y a las instituciones
a un nuevo humanismo, en donde el hombre se liberara de la dictadura de la
tecnociencia-instrumentalizacion en aras del cultivo del intelecto en términos
creativos y dignificantes.”’

Pensamiento complejo y sistemicidad en el estudio
de las Relaciones Internacionales

Las posibilidades de aplicacion de la perspectiva de sistemas complejos a las
Relaciones Internacionales, como en la mayoria de los campos, son
practicamente infinitas. El potencial heuristico que genera con seguridad puede

¥ Ludwig Von Bertalanffy, op. cit., p. 34.
¥ Tbidem, p. 37.
 Ibidem, pp. 38 y 213-214.
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rebasar la imaginacion de los estudiosos y atn su propia formacion. Los
referentes involucrados pueden ser multiples, ya que los “recortes” de los
campos o procesos a abordar tienen que tomar en cuenta que el concepto de
sistema, siendo metafotico, atraviesa necesatiamente campos diferentes.”’ Se
trata de una construccioén conceptual abierta que puede ser ubicada en cualquier
espacio de la realidad internacional en sentido amplio. A partir de ahi, habra
que especificar fenémenos, problemas o procesos a estudiar, que por
consiguiente llevaran a la busqueda de interacciones que pueden ser desplazadas
en el espacio y en el tiempo. Los limites son fijados por el propio investigador.
De esta forma se descubriran diferentes elementos en interrelacion y se podran
identificar agentes, procesos, interrelaciones, fenémenos, tendencias y cambios.

Se trata de una perspectiva eminentemente constructiva que permitira
descubrir el caracter dinamico de los procesos “internacionales” y la forma en
como se conjugan con procesos internos, dando lugar a nuevas situaciones
—emergentismo—. Lo local se convierte en global, y lo “global” en local,
confundiéndose entre si. Por otra parte, lo particular y lo universal adquieren
caracter relativo.”

La riqueza —y la dificultad— de la complejidad ira surgiendo en la medida
en que para entender el fenémeno que se estudia, se descubrira la
interdependencia entre muy diferentes dominios como el econémico, el
demogtrafico, el politico, el religioso, el tecnocientifico, el juridico, militar, etc.,
todo lo cual quiere decir al mismo tiempo nacional, cultural, social, ecolégico,
juridico, etc., segun los casos. Esto permite advertir que la disciplina de las
Relaciones Internacionales es fundamentalmente una disciplina integradora;
en otras palabras, con alto potencial “auto-organizador”. Por tal circunstancia
el hecho de su fragmentacién en aspectos o areas, rompe tal integralidad,
distorsiona la naturaleza del conocimiento y las posibilidades de explicacion
de fenémenos, asi como de soluciones pertinentes.

Aparecen, entonces, explicaciones a las diferencias, las contradicciones y

% TLas acepciones de sistema complejo, aun cuando varfan de autor en autor, tienen el mismo

sentido: un todo unido por acciones interdependientes, pero organizadas. Lo complejo es como
“un tejido solidario del mundo de los fenémenos”. Afirma Jean-Louis Lemoigne (La modélisation
des systemes complexes, Dunod, Patis, p. 5) que de ahi emerge una forma de organizaciéon. En todo
caso ningun sistema puede ser reducido a un modelo terminado; se trata solamente de
representaciones, ya que puede haber tantos modelos como posibilidades de representacion. Es
una forma de razonamiento o de interpretacion.

! Rolando Garcia, destacado autor también dedicado a estos temas, ha escrito varias obras
respondiendo a la problematica de la construccion de sistemas complejos. Véase, por ejemplo,
E/ conocimiento en construccion. De las formmulaciones de Jean Piaget a la teoria de sistemas complejos, Gedisa,

Barcelona, 2000, pp. 65-91.
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las paradojas tan frecuentes en esta época. Fenémenos como la compactacion
del tiempo y/o del espacio, al tener necesidad de tomar en cuenta diferentes
momentos de la historia o diferentes lugares, se aclaran, sobre todo en el
presente siglo, en el que por las virtudes de las nuevas tecnologias el espacio se
retrae y el tiempo se “internacionaliza”.

Tal es la época de la globalizacion, en donde las interacciones entre los
procesos econémicos o de otro tipo, con procesos diferentes, es por demas
evidente y ha sido motivo de estudios constantes de los autores ya mencionados,
como Stiglitz, Beck, Wallerstein, Gonzalez Casanova, Saxe-Fernandez y
muchisimos otros.” Inmersos en esta problemadtica estin los fenémenos
financieros, del comercio mundial, de la energia, del cambio climatico; los
desastres naturales, las migraciones, los conflictos interétnicos, la lucha por
los recursos (tierra, agua, etc.), entre Otros.

Para entenderla es necesario recurrir a conocimientos también diversos.
Esto es a lo que Edgar Morin llama “/esprit de reliance’, que hace que de una
“simple idea” emetja la complejidad,” como si se tratara de una confabulacion
de la mente, que so6lo responde —por cierto no de manera completa— a la
naturaleza de un mundo sumido en una “oscura” complejidad de procesos en
interaccién. De ahi la necesidad urgente de reorganizar el conocimiento en la
misma forma: “compleja, cerrada, abierta, dependiente y autonoma, que pueda
traducir una realidad sin lenguaje”.

El conocimiento, agrega Morin, se convierte en el medio del conocimiento
para construir un nuevo conocimiento. De esta manera, la complejidad es no
solo del objeto, sino del método y también del propio conocimiento. Se trata,
por lo tanto, de una accién epistemoldgica practica y creativa. En ello consiste
la complejidad del pensamiento complejo.”

2 Véase cita num. 7. En el campo de las Relaciones Internacionales, el fendmeno de la globalizaciéon
constituye un proceso emergente, resultado de la interaccion de diversos fenémenos, tales como
la difusion y aplicacion de la electrénica a muy diversos campos de la actividad humana —desde
luego las comunicaciones, la produccién, el comercio, las finanzas, la administracién, la
investigacion, etc.—, lo cual rompi6 no sélo las estructuras y esquemas preexistentes de la
economia mundial, sino que dio lugar a trascendentales cambios politicos, geopoliticos, sociales,
culturales, etc. (nota de la autora). Ademas, “El capitalismo ha tenido siempre una proyeccion
mundial, bajo una o un grupo de potencias dominantes. Una gran crisis, siempre va aparejada a
un ‘nuevo orden’, que es lo que ocurre actualmente”. Véase Bernard Gerbier, “Pour une théorie
de la dynamique du capitalisme” en Gilles Rasselet, Les transformations du capitalisme contemporain,
Le Hartmattan, Paris, 2007, pp. 143-164.

% Véase “Editorial: Iesprit de reliance active 'organization de la connaissance” en Inferlettre
Chemin Faisant Mcx-Aprc, no. 35, décembre 2006-janvier 2007, p. 3.

>t Idem.

% Idem. El autor agrega, entre otras cosas, que se da lugar asf a un didlogo entre conocimiento
reflexivo, conocimiento empitico y conocimiento valorativo.
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Es también el resultado de lo que tiempo atras Ilya Prigogine considerd
como “un dialogo entre la ciencia y la naturaleza”, entre el pasado y el futuro,
porque la realidad es cambio, devenir.”

Para las Relaciones Internacionales y muchas otras disciplinas sociales,
los impactos de la “globalizacion” tienen un significado transformador, tanto
desde el punto de vista de la materia de estudio como de sus concepciones
necesarias, ya que al tomar en cuenta interacciones entre diferentes dominios
de la actividad humana y de la Naturaleza, habitualmente estudiados por cam-
pos o disciplinas diferentes, se entra también en una nueva dimension del
conocimiento, el de la complejidad.

Asi, de las interacciones entre elementos como agua, aire, calor (energia),
industria (inversiones), bosques, recursos naturales, intercambio, transportes,
comunicaciones, tecnologfas, trabajo, educacion, desigualdades, pobreza, salud,
etc., se desprende la necesidad de un dialogo entre disciplinas o campos del
conocimiento, que por su origen se han ocupado de todos ellos en forma
separada. De ah{ el surgimiento de dominios separados, como la Agricultura,
el Comerclo, las Finanzas, la Administracion, la Tecnologia, la Sociologia, la
Medicina, el Derecho, etc., en otras palabras, las Ciencias Naturales, las técnicas
y las Ciencias Sociales.

Examinados por separado, tales actividades y campos podran encontrarse
en diferentes estados y situaciones, y las disciplinas que se ocupan de su estudio
solo reflejaran la forma en que estas realidades son percibidas.

LLas Relaciones Internacionales se han ocupado mas de macrofenémenos,
como las guerras, el comercio mundial, los desacuerdos internacionales, etc.,
o de macroagentes, como Estados, grandes potencias, grupos o entidades
interestatales, y slo mas recientemente de nuevos agentes o actores, como las
organizaciones sociales, los movimientos ciudadanos, las corporaciones in-
dustriales y financieras. Pero también ha debido tomar en cuenta diversos
factores derivados del quehacer humano, como los desarrollos cientificos y
tecnologicos, y de manera reciente las consecuencias ecologicas de multiples
actividades humanas. Todos estos procesos, que en conjunto hacen la
“globalizacion”, han llevado a la “desmaterializacion” de las fronteras y atn
de la propia realidad.

Lo mas trascendental de esta nueva época es que el mundo se encuentra
inmerso en una dinamica de caracter cibercultural y al mismo tiempo ecolégica,
lo que ha dado por resultado formas de organizacion real y virtual, antes
inexistentes.

% Ilya Prigogine, gp. ¢it., p. 173.
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No se trata, desde luego, de organizaciones politicas ni “politicamente
buscadas”, sino de organizaciones complejas y emergentes de caracteres
sistémicos, multiples y cambiantes. Necesario es subrayar que lo que nos permite
conocer y comprender tal complejidad, emergencia y cambios, es nuestro
propio entendimiento, nuestra forma de pensar el mundo actual.”’

Desde esta perspectiva, la complejidad es una forma “légica” de entender
la realidad y surge cuando es necesario explicar procesos de transformacion,
por la interaccion entre investigadores de diversas disciplinas y “por la capacidad
de descubrir conexiones e interacciones; tipologias, dinamicas, formas de
acoplamiento, redes, etc.”.”®

De acuerdo con Joel de Rosnay, en un sistema complejo intervienen
cinco factores, a sabet:

1) elementos o agentes diferentes que interactian entre si. Esos elementos
no son necesariamente del mismo tipo. Por ejemplo, pueden ser
organizaciones civiles, Estados, instituciones internacionales, ciudades,
individuos;

2) entre estos elementos o agentes se establecen diferentes formas de
relacion: por medio del lenguaje, oral, escrito, simbolico, personal, etc.,
en relacién con eventos, acciones, etc. Por ejemplo, la propuesta, gestion,
aceptacion, promocion y mantenimiento de un determinado sitio como
patrimonio cultural, o un acuerdo comercial o una negociaciéon sobre
el clima o la inmigracién;

3) en un sistema complejo hay jerarquias de acuerdo con las cuales se
forman relaciones o redes en donde se producen formas de
comunicacion entre los elementos o agentes. Por ejemplo, en la gestion
de la nominacién de un sitio como patrimonio cultural, las
organizaciones civiles y los individuos forman un nivel sobre el cual
esta la ciudad, el Estado y luego una institucion internacional;

4) el sistema en cuestion adopta con el tiempo una dinamica no lineal,
alimentada por flujos de informacion. En el ejemplo estudiado habra
servicios de mantenimiento, gastos visitantes, inspecciones, informes,
etc.; y

7 Véase Jorge A. Gonzalez (coord.), Cibercultura e iniciacion a la investigacion, UNAM/CONACULTA,
México, 2007, pp. 128-129.

* Idem. Véase Jestus Galindo Caceres, “La lucha de la luz y la sombra” en Téenicas de investigacion en
sociedad, cultura y comunicacion, Pearson, México, 1998.
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5) hay también capacidad de evolucién o de mejoramiento.”” En el caso
del patrimonio cultural ello podtia consistir en la construccion de nuevos
edificios o monumentos, la ampliacién del cuerpo administrativo, la
difusion internacional; el aumento del nimero de visitantes, etc. En
este momento, el sistema se habra transformado y sus funciones seran
de conservacion y proteccion

Los ejemplos pueden multiplicarse al infinito. Todo depende de la
capacidad para descubrir conexiones y flujos. Tal capacidad de analisis se
complementara con formas de sintesis que llevaran, mas alla de la comprension,
a la solucién de problemas y al establecimiento de probables tendencias. Al
tratarse de procesos no lineales, se requieren nuevas formas de razonamiento.

Por otra parte, en la medida en que las nuevas tecnologias avanzan
—sobre todo la capacidad de los microchips y el desarrollo de las
nanotecnologias—, los procesos se aceleran y la complejidad se hace mas
densa. El cambio a la aplicacién de tecnologias digitales en un gran nimero
de campos y actividades estan haciendo que las dimensiones del tiempo y
espacio se reduzcan cada vez mas, y que el mundo real y el imaginario se
confundan. El impacto de todas estas innovaciones ha transformado
también las relaciones de todo tipo: personales, sociales, econémicas,
politicas, diplomaticas, culturales, etc.

Tal forma de razonamiento “complejo” va mucho mas alla de la
interdisciplinariedad tradicional, ya que por necesidad hay que trascender los
problemas 16gicos y epistemologicos derivados de la diferencia de perspectivas
tedricas. En el caso de las Relaciones Internacionales, en donde todavia la
estructura de los curricula divide y muchas veces enfatiza determinados aspectos
de la realidad, como “lo econémico”, “lo politico”, “lo cultural” o “lo juridico”,
da lugar, ademas de conocimientos parciales, a posiciones epistemoldgicas
acriticas.

Paradojicamente, este campo —el de las Relaciones Internacionales— es
ideal para facilitar el desarrollo del conocimiento de las formas complejas en
que se manifiesta la realidad del mundo actual, mediante el descubrimiento de
la manera en que los procesos politicos, econémicos, naturales, sociales,
culturales, etc., se entrelazan, dando lugar de manera constante a nuevas formas
de organizacién y de conocimiento. En esas condiciones, el pensamiento
adquiere capacidad critica y hace que la inteligencia se desarrolle. Es lo que
Edgar Morin llama complejidad abierta, que permite “reconstruir el tejido de

%2020 Les Scénarios du futur, Des 1dées & Des Hommes, Paris, 2007, p. 64.
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la realidad, uniendo procesos, fenomenos, datos e informaciones separadas
pata pasar a la accion y a la construccién de conocimiento nuevo”.”

En efecto, a diferencia del enfoque analitico que busca las causas de los
fenémenos, el enfoque sistémico no sélo toma en cuenta las causas, sino
también los efectos, y busca una percepcion total del sistema, considerando
también su temporalidad.”'

LLuego entonces, en la medida en que las Relaciones Internacionales se
propongan, desde esta perspectiva, conocer la realidad, estaran cumpliendo
con la funcién de hacer al mundo inteligible y podran contribuir a su
reestructuracion. Hsta ciencia se habra convertido asi en un factor de cambio
y de poder.

Para lograr lo anterior, las Relaciones Internacionales deberan tener como
objetivo, el estudio de “sistemas internacionales complejos”, con el fin de
descubrir la forma en que tales sistemas estan organizados y cuales son sus
posibles tendencias de cambio. Esta disciplina adquirira asf una nueva funcién
social, y frente a la virtualidad que hace difusa la realidad del mundo del siglo
xx1, le dard un nuevo sentido a “la vida internacional”. Quizas ello contribuya
al aprendizaje de nuevas formas de convivencia entre los pueblos y con la
Naturaleza.

@ Véase Edgar Morin, “De la complexité restreinte a la complexité générale”, doc. polycopié,
Dossier Mcx, no. Xx, novembre 2005.
' Véase Joel de Rosnay, op. cit. p. 38.





