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La intervencién norteamericana
de 1924 en Guatemala
y sus consecuencias

IRENE ZEA

Por muchos afos Guatemala no fue mas que una de las tantas Repiblicas
que existian al sur de la frontera de los Estados Unidos, y que formaba par-
te de un conglomerado de pequefios paises que constituian la América Cen-

tral. Nominalmente una Reptblica libre, soberana e independiente pero en
realidad:

.. .una colonia que usufructuaba un consorcio bananero —la United Fruit
Company—, un monopolio ferrocarrilero —International Railways of Cen-

tral America—, un monopolio de energia subsidiario de la Electric Bond
& Share —Empresa Electrica de Guatemala, S. A}

Por muchos afios las relaciones entre los dos paises fueron buenas. El
conocimiento que se tenia de Guatemala en los Estados Unidos era muy
somero. Se le veia simplemente como una pequena nacion bananera carac-
terizada por cambios violentos de gobiernos, por la inexistencia de una au-
téntica democracia, por la concentracién de las riquezas en manos de unos
pocos y por la existencia del “hombre fuerte”, tan caracteristico en toda
América Latina y con el cual Estados Unidos se llevaba en muy buenos
términos. No por casualidad los intereses de los inversionistas extranjeros
coincidian con los de la clase oligarquica que manejaba los destinos de la
nacién. Se puede afirmar que por mas de un siglo las relaciones Estados
Unidos-Guatemala fueron bastante cordiales. Durante todo el pasado siglo
y la primera mitad del presente, los Estados Unidos nunca se vieron en la
necesidad de mandar a sus marines para proteger “la vida y las propieda-
des” de sus residentes en ese pais ni tenian el folio extenso de reclamaciopes
listo para ser utilizado como pretexto de una intervencion como habi_a sido
el caso de México. Sin embargo esas relaciones buenas y amistosas 1ban a
dejar de serlo en la década de los cincuentas cuando los gobiernos de Aré-
valo y Arbenz pretendieron seguir una politica independiente, Iren_te a las
exigencias del gobierno de los Estados Unidos de proteccion a los intereses
monopolistas bananeros, ferrocarrileros y eléctricos.® Entonces, no solo se

: 'l‘Of‘iello‘ Guillermo, La Batalla de Guatemala, p. 28.
* Galich, Manuel, Guatemala, p. 36.



mencionaron sino que se hicielro'n efectivas las palabras _""’Cioﬂﬂlizacién
expropiacion. Principalmente 1mc1ando.una ref.orma agraria que afecté en
gran medida a los interéses que la United Fruit Company tenia en Guate-
mala.

La historia de Guatemala, aunque con caracteristicas propias, no difiere
mucho de la del resto de América Latina, Conquistada por los espafioles cop
una crueldad tnica, pronto se convirtié en el centro administrativo de una
Capitania General, que comprendia ademas de este pais, el Estado mexicang
de Chiapas y las hoy naciones independientes de El Salvador, Honduras, Nj.
caragua y Costa Rica. En 1821, animada por los acontecimientos de Mg¢-
xico: “El reino de Guatemala se independiza de Espana por voluntad ge-
neral del pueblo.”™

Sin embargo esta fecha no marca su verdadera independencia puesto que
muchos sectores de la poblacién no aceptaron el acta y se propuso, princi-
palmente por parte de los sectores mas reaccionarios, la anexién al Imperio de
Iturbide. La presencia del ejército del general Filisola en ese pais terming por
vencer las reticencias de algunos centroamericanos a la anexién y de esa
forma quedaron integrados al imperio mexicano, l.a caida de Iturbide en
1823 tuvo como consecuencia el nuevo acceso a la independencia por parte
de Guatemala v el resto de las provincias centroamericanas, y el 1° de julio,
a excepcion hecha por Chiapas, declararon que:

*...las expresadas provincias, representadas en esta asamblea, son libres e

independientes de la antigua Espania, de México y de cualquier otra po-
tencia. . .

Inmediatamente después, las mencionadas provincias tomaron la forma
de una Republica Federal bajo el nombre de Provincias Unidas de Centro
Aménca bajo la direccion de Manuel Arce. Sin embargo los gérmenes de
la divisién estaban presentes y muy pronto se hicieron latentes. Durante la
presidencia de Francisco Morazan, en 1848, Guatemala dej6 de ser un Estado
integrante de la Federacién y a partir de entonces inici6é el duro camino df:
la bisqueda de su identidad y de una independencia real no sélo hipote-
tica. Tarea dificil porque ahora ya no se trataba de un enfrentamiento Yy
ruptura con una metrépoli determinada sino que, por una parte tenia que
acabar con el viejo orden heredero de la colonia y por otra, con una nueva
forma de imperialismo econémico representado por los Estados Unidos. Esta
mision se hizo ain mas dificil porque, desafortunadamente, los intereses (_131
imperialismo norteamericano coincidieron con los de la clase oligirquica
interesados en seguir manteniendo el viejo orden colonial. Los deseos Yy las
aspiraciones de justicia social y de una vida mejor de los guatemaltecos fue-

4 Contrers i ¢ Histori :
. ”:r‘}::'as. Daniel, Breve Historia de Guatemala, p. 93.
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e silenciados una y otra vez por la‘ mano dura del. tiranc') en turno siempre
apoyado por los Estados Unidos. Guatemala, a diferencia de otros paises
|atinoamericanos, _ha tenido pocos dlctud‘ores pero sus 'mzmdatos han sido
muy largos. El primero de ellos, Rafael Carrera,“go_beir-]o de 1838 a 1865 y
a pesar de que los mdxos'lc_J adorabar_l como un 'DIOS * los ma.ntuvo en un
eonaje inhumano z}l servicio de los ricos terratenientes porque ir “en contra
de la propiedad privada es ir contra Dlos”._"' o
Quienes detentaron el pode_r fueron la aristocracia integrada por los no-
tables provincianos, por lqs ricos terratenientes y por el clero; ellos mane-
jaron a Carrera a su antojo. Su sucesor, Justo Rufino Barrios goberné hasta
1897 y fue llamado “'el reformador”. Durzfnte su goblerno se iniciaron im-
portantes obras publicas como la construccién de carreteras, la introduccién
de la luz eléctrica y del telégrafo. Sin embargo estas mejoras materiales no
trajeron consigo el mejoramiento del nivel de vida de los guatemaltecos sino
al contrario. El impulso de la agricultura plante6 la necesidad de una ma-
yor mano de obra implantandose un auténtico sistema de trabajo forzado
para los indios. Es decir, si aumento la riqueza del pais pero también la
distancia entre los ricos (el 3% de la poblacién) y los pobres que consti-
tuian el resto de la nacion.” El siguiente dictador en la lista fue Rafael
Estrada Cabrera (1898-1920), cuya ‘refinada crueldad nos describe tan ad-
mirablemente Miguel Angel Asturias® en su libro El sefior Presidente.”
Bajo su gobierno Guatemala se supedité casi totalmente al capital nor-
teamericano. Cabrera suscribié contratos con la United Fruit Company otor-
gandole privilegios incomprensibles e hizo arreglos para que la Empresa
Eléctrica de Guatemala pasara a ser manejada por la Electric Bond and
Share que llegaria a controlar el 80% de la energia eléctrica producida en
todo el pais. Por supuesto la situacién del indio cambi6; de un pedn explo-
tado pasé a ser bajo las comparnias extranjeras un asalariado pero igual-
mente explotado. Sus condiciones eran exactamente las mismas, sélo cambié
de amo. Los sucesores de Cabrera continuaron con la entrega de los medios
m3s importantes de produccién econémica a empresas norteamericanas. Dis-
tnguiéndose particularmente dos autécratas militares: José Maria Orellana
‘(‘192_1'1925) y Jorge Ubicé (1931-1944). Durante el periodo de Ubicé la:
United Fruit Company extendié su poderio territorial por la franja de
15} costa del Pacifico. Los lazos de amistad de los Estados Unidos fueron
sOlidos y estables y por influencia de éstos se declard la guerra a Japén,
Alemania e Ttalia. . .”
Al igual que otros dictadores latinoamericanos, Ubicé también hizo gala

(l 5 - M . & .
€ Su anticomunismo y de su despotismo con respecto a su nacion. Las
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. ?‘{:“'5“’_0. Tuan, Subdesarrollo y violencia, p. 72.
7 yorasst, John, El gran miedo de América Latina, p. 76.
) Ibidem.
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5 Premio Nébel de Literatura.

aestre, Juan, op. cit., p. 82.
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.dicciones sociales se agudizam'n -C?e tal forma que ‘S(')lo uTn mo\‘i‘micmo
contrit olucionario tenia posibilidades de alterarlas. No habia otra
net?f.l'nen!ie re\ouc'l la situacién nacional a mediados de 1944, en ¢] que Ia
oPc1ond51 se OC;J;fn:bi:r“O guatemalteco con respecto a los Estados Unidos
ﬂiﬁ?: aelrézr?zado in nivel tal que las'cn}presas nlortemll’lgricanas. junto cop
la Einbajada estadounidense eran lqs arb:trps en 15(1) %0 '(;lca_ nacional, tantg
en cuestiones internas como en las internacionales. f s decir, 'que[pal:a que
el pueblo guatemalteco tuviera lg esperanza fie un u;ucrlo mejor habia que
acabar con dos trabas que se lo meedxan‘: Una era el dominio norteamersi.
cano de la vida economica del pais: “qmen‘.depende de otro en los aspec-
tos vitales de su economia depende de todo™! y I:} otra, la dlCt-adUI‘a, que
inicamente facilitaba el progreso de las clases pr1v1leg_1’adas, all.ac’la.s a los
empresarios extranjeros relegando el _d}el rcsto‘ ‘de la nacién. Era u'om(_:o‘ que
en pleno siglo XX existiera una naciéon que ‘“‘se enco}ntraba en conc.h’(nones
sociales infrahumanas”.** Un pais en donde la mayoria fle la pob]a(:lox.l era
analfabeta, desnutrida y sobre todo explotada. El cé_dlgo laboral brillaba
por su ausencia, no existia la jornada de ocho horas ni el descansol ’scmanal
obligatorio. No habia un salario minimo y mucho menos proteccién para
la mujer y los menores de edad. El sindlcahsmo.y el derec-l}o de hue]‘ga
estaban por supuesto proscritos por la ley. Cualqmer. agrupaciéon de’ esa in-
dole podia dar lugar a conspiraciones contra el gobierno, de por si dema-
siado frecuentes. La situacién politica no era mejor. Todo el pod.er era
ejercido en forma personal por el tirano en turno, Habia un pafndo, el
del dictador y, por supuesto, las palabras democracia y sufragio efectivo eran
s6lo un mito como muchos otros. Los oponentes al régimen eran pronto
silenciados o exiliados. Pero, a pesar de ser éstas verdades demasiado ob-
vias, Estados Unidos siempre llamé amigos y demdcratas a los tiranos y les
prestd toda clase de facilidades para que continuaran en el poder avasa-
llando al pueblo una y otra vez

Esta situacién no podia ser eterna, tenia que acabar alguna vez y por lo
menos ese intento se hizo en 1944 en la llamada Revolucién del 20 (?e
Octubre. Como dice el autor guatemalteco Eduardo Galeana: “La colonia
queria hacerse patria; hasta 1944, el pais habia sido victima y testigo, pero
no protagonista de su historia.”

Toda esa opresion sostenida por tantos afios y toda la acumulacion d?
injusticias y actos de expoliacién de que eran objeto los guatemaltecos llego
a un limite. Los mismos métodos dictatoriales de los gobernantes de Gua-
temala provocaron una reaccién en el pueblo que se tradujo en un movi-
miento de caricter nacionalista inicidndose con una huelga general d’mg}‘
da por maestros y estudiantes. Pronto el movimiento popular alcanzé di-

1% Galich, Manuel, op. cit.,
11 Galich, Manuel, op. cit.,
12 Maestre, Juan, op. cit,

p. 24.
pP.- 24.
» p. 149,
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Ubico se vio obligado a dejar el p‘aisa
buscando refugio en los Estados Unidos c-iop'de siempre lo }jﬂbldlI] CO(;ISldEf:
rado como gran amigo. Antes de irse advlrpo a sus sucesores: ene cu‘l
dado con los comunistas y con los carcas.”’ La adverte.ncm-no fue '.comalcm
en serio por los lideres del movimiento. Ellos eran nacmnqhstas y si se e;
llamaba comunistas por querer cambiar las condiciones soC10eCOnOMICas de
pais, aceptaban el término. _

De esta forma se inicio en la historia guatemalteca una nueva etapa. Lg
era del primer y segundo gobiernos revolucionarios, la época de A.rcvalo y
Arbenz. Como ya se menciond, el despotismo del régimen du_:tatona] habia
extremado las précticas opresivas, provocando en la conciencia pgpular un
creciente anhelo de transformaciones. Sin embargo en esta ocasion no se
iba a repetir la historia de 1821. El pueblo estaba consciente de‘que un sim-
ple cambio de poder no iba a alterar las condiciones coloniales que ya
llevaban mas de 400 afos de exsistencia. Era imperante una reestructura-
ci6n de todos los aspectos de la vida nacional, es decir una reforma social,
econémica, politica y cultural. El primer paso de este proceso reformista
era la existencia de un gobierno democratico constitucionalmente elegido.
Para tal fin se convocaron a elecciones libres en 1945 y resulto presidente
Juan José Arévalo. El y su sucesor Jacobo Arbenz (1950-1954) iniciaron la
llamada ‘“revolucién social”. Para casi todos los latinoamericanos estos dos
presidentes eran reformadores y nacionalistas pero para el Departamento
de Estado y la prensa norteamericanos, se trataba de comunistas, de traido-
res o de agentes rusos. Mientras los gobernantes de Guatemala fueron tira-
nos, déspotas, autoritarios, pero respetuosos de los intereses norteamerica-
nos, fueron llamados demécratas y amigos de los Estados Unidos; mas en
cuanto iniciaron una serie de medidas que afectaron en muy poco a los
propietarios norteamericanos, pero que beneficiaron en mucho a una gran
mayoria de guatemaltecos, fueron llamados marxistas, convirtiéndose auto-
maticamente en enemigos de los Estados Unidos y en un peligro para la
solidaridad del continente americano. Esto implicaba que si Guatemala
queria seguir gozando de la amistad de los Estados Unidos tenia que hacer
caso omiso a la necesidad imperiosa de un cambio social. No habia elec-
ci6n, s6lo un camino: La reforma social. Y si sus objetivos se amoldaban
mas ficilmente a las férmulas dadas por los comunistas, esto no era inten-
cional sino, sélo una coincidencia. Estados Unidos tenia que comprender que
lo que era bueno para ellos no era necesariamente bueno para Guatemala.
Después de todo su experiencia histérica y por lo tanto sus necesidades eran
f‘Jf’l'tii'tmentalmente diferentes. No es lo mismo ser un pais rico que ser un
pals pobre. Pero parece ser que los norteamericanos no lo entendieron o
simplemente no quisieron entenderlo y aplicaron a Guatemala una politica
totalmente errénea que mas adelante tendria funestos resultados, aunque de
momento resultd exitosa para los planes estadounidenses,

mensiones nacionales y el general

13 Ibidem, p. 160.
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A pesar de las advertencias norteamericanas los prcsidehntcs rcformisms
estaban decididos a cambiar el pancrama guatemalteco. Si hasta 1944 e
habia caracterizado por la inexistencia de un derecho laboral, por la [)1';3-
hibicién de organizarse en sindicatos y por la falla‘ de las libertades Clvicas
de prensa y de palabra, ahora se 1l?a a caracterizar precisamente por 31;

resencia: “Por primera vez en la historia de Guatemala, se confirip 5 los
trabajadores la dignidad de ser humanos y, a su amparo, el obrerismo pudo
organizarse Y luchar por su mejoramiento.”"!

Se permitié el libre juego politico de partidos con diferentes ideologias
desde el mas ultra-conservador hasta el mas enconado comunista. Después
de todo, eso era lo que se entendia por democracia, justicia social y libertad,
Mientras se fomentaron una serie de reformas de caracter educativo, se re-
conocieron y se legalizaron los sindicatos mejorando las condiciones de tra-
bajo tanto de hombres como de las mujeres y nifios no hubo excesivas pro-
testas por parte de los Estados Unidos, pero en cuanto se iniciaron las
reformas de tipo econémico no sélo se molestaron sino que se indignaron
profundamente. De todas las reformas economicas la que mas les afecté fue
la Ley de Reforma Agraria del 17 de junio de 1952. Esta ley lejos de ser
radical era bastante moderada si se toma en cuenta el estado alarmante
de la tenencia de la tierra que entonces imperaba. Un dato es mas que su-
ficiente: el censo de 1950 revelo que el 989% de la tierra cultivada perte-
necia solamente a 142 personas. Dadas esas circunstancias cualquiera hubie-
ra esperado una reforma agraria mas enérgica, pero ésta simplemente exi-
gia la expropiacion y distribucién de las tierras que excedieran de un basico
nimero de hectireas (sélo el 5% de las propiedades con mas de 1,000 hec-
tireas estaban cultivadas) y la distribucién de todas las haciendas con due-
fos que estaban fuera del pais. Por otra parte, los propietarios de estas tie-
rras no se iban a ver despojados arbitrariamente de ellas puesto que el go-
bierno estaba dispuesto a pagar una compensacién por ellas y ciertos inte-
reses, A pesar del poco alcance de la reforma agraria Estados Unidos se vio
necesariamente afectado puesto que la United Fruit Company, el mayor
terrateniente del pais, tenia la mayor extension de tierras oclosas, cerca de
4,000 acres, que nunca habian sido cultivadas. Conforme a lo estipulado el
17 de marzo de 1953 se expropiaron a la United Fruit Company 219,159,96
acres y en febrero del siguiente afio 173,790,47 acres mas que se repartieron
entre 180,000 campesinos. A partir de ese momento los Estados Unidos €0
menzaron a ver comunistas en todas partes a pesar de las advertencias. de
Varios escritores norteamericanos que con mas vision sefialaron repetida-

.6 . L - ' S ’
mente: “la reforma socioeconomica es absolutamente necesaria’.’’ “Conde
narla es ayudar a los comunistas” 16

14 Toriello, Guille
15 Gerassi,
18 Liewuin,

rmo, op. cit., p. 31.
John, op. cit., p. 196.

United States and Latin America, p. 35.
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Departamento de Estado alz6 su voz de protesta que

“el gobierno de Estados Unidos veia con

méas bien tenia tono de amenaza: : 1
i1 de Guatemala ha
preocupacién la manera en que la ley de Reforma Agrana B 8

sido aplicada a las propiedades de la United Fruit Co., en Guatemala”.

Estados Unidos no estaba en su derecho puesto que ésta era una ley de
caracter general aplicable por igual a personas naturalt_zs 0 Jurld.lcas —na-
cionales o extranjeras— que poseyeran bienes en el territorio r?z'u:mnal. Sin-
tiéndose impotente y fuera de derecho, la United Fruit decidié llevar este
conflicto que era de jurisdiccién interna de Guatemala, puesto que se desa-
rrollaba entre una compaiia particular y el gobierno, a un plano interna-
cional. A partir de entonces, se convirti6 en un problema que, de acuerdo
con los norteamericanos, no los afectaba solamente a ellos sino a todo el
continente americano. Esa reforma de tan poco alcance, fue el motivo de la
caida de uno de los gobiernos que mas beneficiaron a Guatemala. En reali-
dad no se afectaban en gran medida los intereses norteamericanos, no habia
pérdidas econémicas ya que el Estado les estaba pagando compensacidon por
unas tierras, que en su mayor parte habian sido obtenidas gratuitamente.
La cuestion real era que este acto de justicia socioeconémica podria reper-
cutir a otras areas del vasto imperio bananero. Esta nueva consideracién
impulsé a la: “UFCO desde 1953 a emplear todas sus energias, recursos e
influencias politicas en una nueva y gigantesca conspiracién para acabar
con el movimiento revolucionario y democratico de Guatemala”.*s

Habiendo fracasado la presiéon del Departamento de Estado para que
Guatemala se retractara y conociendo perfectamente que le podia discutir
el derecho que tenia para realizar una reforma agraria enfoco el problema
de una manera muy diferente: simplemente taché al goblerno de Arbenz
de comunisTA. Con esto se condenaba a este régimen y a todos sus actos.
Se comenzé a denunciar a una serie de gentes que estaban en el Gabinete,
se vio _la infiltraciéon comunista por doquier, los ataques contra la inversién
extranjera y las expropiaciones de la United Fruit eran una manifestacién
dF ellt‘).' Ademis el intento de desembarazarse del monopolio norteamericano
dlve‘rmflcando su economia a través de nuevos contactos comerciales se lej
clasificé como la fanifestacion mas clara de que Guatemala estaba entrando
a la érbita soviética. Por supuesto, fue dificil hacer creer esta falacia. Amé-
rica estaba tan lejos y Guatemala era un pais tan sin importancia. Y por
otra parte Estados Unidos era el Gnico interesado en el avance comunista.

an era cierto eso que toda su ayuda técnica y econémica la habia despla-
zado al continente europeo olvidindose de sus vecinos. America Latina te-

ni‘ ac 4 . A
: 'Idpl“t)})lemas mas urgentes que enfrentar de caricter econémico y social,
O demids tenia una importancia secundaria.

Estados Unidos estaba decidido a obtener a como diera lugar apoyo para

Inmediatamente el

" Memorandum del Departa
" Men mento de FEstad 2
b Yamord Gulionme Partam s stado, USA, 25 de marzo de 1953.



condenar al régimen de Arbenz. Es decir queria organizar un plan Je ac-
cion hemisférica contra el peligro comunista en Guatemala y no actuar uni-
lateralmente porque ello podia acarrear criticas, Para tal fin se convocs Iy
X Conferencia Interamericana en Caracas el mismo aio de 1954. En e]la el
secretario de Estado norteamericano, Mr. Dulles incluyé un tépico en la
agenda referente a la “Intervenciéon del Comunismo Internacional”. La ta.
rea no resultd del todo facil porque mientras los Estados Unidos, preocu-
pados por lo que suponia el peligro comunista, proPugnaban POr una accién
inmediata, los paises latinoamericanos, comprometidos con el principio de
No Intervencién, no veian al comunismo como problema urgente vy les preo-
cupaba més la asistencia econ6mica. Guatemala se defendi6, pero la presion
del Mr. Dulles fue mas poderosa, y su propuesta fue aprobada por 17
votos a favor y 2 abstenciones. Las palabras de Guatemala quedaban como
un eco:

.. .se ha desatado contra Guatemala la mas inicua campaiia para difamar,
desviar y desvirtuar uno de los movimientos mas puros que ha habido en
este continente pegandole a la espalda de Guatemala la etiqueta “comu-
nismo” . ..es doloroso que se clasifique asi a todo movimiento nacionalista
o independentista, lo mismo que a toda accién antiimperialista o antimo-

nopolista de los paises que por mucho tiempo han tenido la soga de la
explotaciéon econémica.*

México se abstuvo porque:

Tememos que la interpretacién futura de este documento contenga ele-
mentos que puedan provocar una intervencién en contra de un gobierno
al que se acusara de comunista, simplemente porque la acusacién viniera
de interese inconfesables, o bien porque ese pais tratara con todo derech_o
de conquistar su independencia econémica y de combatir intereses capl-
talistas en su propio territorio.?°

México, timidamente, sin atreverse a denunciar abiertamente los hechos,
estaba citando el ejemplo de Guatemala., Fue precisamente por esa falta de
valentia que el coloso del Norte se impuso una vez mas, declarando que un
gobierno comunista en cualquier pais latinoamericano era un peligro para
la paz y seguridad del continente, y por lo tanto sujeto a accion cole‘ctw’a-
Por irdénico que parezca no se mencioné Guatemala y por lo tanto ningun
pais de América Latina se decidi6 a tomar alguna accién en su contra. Fue
en ese momento cuando Estados Unidos convencido que no iba a funcionar

H . . . . . »r1ores
19 Parte del discurso de Guillermo Toriello Garrido, ministro de Relaciones Exurnc::ri_
de Guatemala en la Tercera Reunién Plenario de la Décima Conferencia Interam
cana de Caracas.

o : ' ) . arzo
0 Dlsf.‘,\f!'SD pronunciado por el delegado mexicano, doctor Cérdoba el 13 de ma
en la Décima Conferencia Interamericana.
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el sistema de la OEA se decidié actuar a u?ilate;almente. Si Ff:lt de;?fl?(;
miento no se pudo hacer desde fuera se haria desde dentro. Sl(: r e
mucho mas sencillo. Buscaron y encontraron a un coronel g(l:la_tf{:lrlna fCOmS .
puesto a servirles de instrumento. ’Este coronel fue Carlos Casti of:e:a Ty
quien le suministraron armas y dolares para que preparara una Iu ‘d p
vasora desde Honduras y Nicaragua. Le dieron todo lo que se requeria des le
pilotos norteamericanos hasta municiones. Esta tarea fue mas simple polx'"’ a
traicién tradicional del ejército guatemalteco quien abandt_)'no. a Arbenz vién-
dose obligado a dimitir el 27 de junio de 1954. Los periodicos nor'teamerl-
canos no tardaron en anunciar la buena nueva. Guatemala se volvia a en-
cauzar por el camino de la democracia y libertad. El peligro comunista
habia desaparecido y las relaciones Estados Unidos-Guatemala vplvmn a ser
cordiales y amistosas. Los Estados Unidos estaban otra vez satisfechos con
Guatemala y le estrechaban fuertemente la mano al nuevo dictador quien
no tardé en devolverle a la United Fruit Co. sus tierras expropiadas, en
darles mas concesiones, en declarar fuera de la ley no soélo al Partido Co-
munista sino a todos los demds partidos de oposicién, en permitir que los te-
rratenientes bajaran sus salarios en un 30%, en aplastar manifestaciones es-
tudiantiles y en perseguir y torturar a sus criticos. Habia que felicitar a los
norteamericanos. Su politica habia triunfado y Guatemala se encontraba
otra vez entre la lista de sus “amigos” por no decir de sus ‘“satélies”. La
ayuda exterior lleg6 otra vez a esa pequena Republica latinoamericana vy
se observo cierta prosperidad. Pero, como siempre, la mayor parte de la
poblacién no gozé de sus beneficios. Como habia sido, casi por tradicién,
cerca de dos tercios de los guatemaltecos, se les condend otra vez al anal-
fabetismo, a la miseria mas terrible y a la explotacién mas cruel. Los in-
tentos de Arévalo y de Arbenz por redimirlos habian sido un espejismo que
Estados Unidos se cuidé que no se convirtiera en realidad.

A partir de la época de Castillo Armas, Guatemala pierde interés ante
los ojos de los norteamericanos. Esta habia dejado de ser problema y el
gobernante en turno era indiscutiblemente un ferviente aliado de los Esta-
dos Unidos, que recibia ayuda en el momento que su dictadura se veia en
peligro. Un ejemplo de esta politica de mutua ayuda es el caso de Miguel
Ydigoras, sucesor de Castillo Armas, quien en 1960 se enfrenté a su pri-
mera conspiracién seria de un grupo de militares de la que salié adelante
porque parte de la armada norteamericana fue enviada a las costas de
Gl.la_t’emala. Al afo siguiente, Ydigoras para mostrar su agradecimiento sus-
cribié un tratado con los Estados Unidos permitiendo el establecimiento de
una 'base que el New York Times describiria como: *. . .el centro de adies-
tramiento de los exiliados cubanos, trampolin de la fracasada invasién a
Eahl& de 'Cochinos.”zz A pesar de que Kennedy terminé por aceptar este

echo Ydigoras siempre lo negd. Dos afios después, el buen amigo del dic-

** Gerassi, John, op. cit., p. 197.
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tador guatemalteco acudiria otra vez en su ayuda. En esta ocasioy s

. . . C traty.
ba de aplastar una manifestacién de estudiantes, profesores Yy obre A

K v. s . ros ¢ ue
pedian su dimision. La protesta se silenci6 facilmente, Un reportero norltc
americano comentaria: “Nunca habiamos visto una represién tap ripida y

eficaz. Sabemos a ciencia cierta que todo el aparato estatal ha P
nos de la CIA."*®

Nuevamente, los intereses de USA y los de la oligarquia politica ¢ojy.
cidian pero no los del pueblo en general que a mediadps de los sesentas yq
a manifestar su desacuerdo. Esta vez no se va a recurrir a los canales lega-
les o democraticos. Estos ya probaron ser ineficaces. Se va a luchar ep contra
de esa clase que detenta el poder politico impidiendo el progreso de la pg.
cién en general, pero no en una lucha abierta sino velada. Es decir, se va
a recurrir a la guerra de guerrillas, Esta “pequefia guerra” va a manifestar
claramente la incompatibilidad entre la clase gobernante y sus aliados ex.
tranjeros con respecto al pueblo, del que por lo menos una fraccién impor-
tante de sus habitantes, conscientes de su impotencia para enfrentarse a Ja
autoridad, va a recurrir a la violencia lo que es verdaderamente tragico.

En 1966, con la eleccion de Julio César Méndez Montenegro como pre-
sidente se esper6 un cambio tanto en la politica interna como en la externa.
Sin embargo esto no probé ser méas que otro de los “mejores Amigos” de
los Estados Unidos, No hubo ninguna reforma social pero si mas concesio-
nes para los norteamericanos. El resultado fue la radicalizacién de la lucha
tornandose més violenta. Los guerrilleros que en un principio sélo habian
impugnado al gobierno guatemalteco comenzaron a mostrar su antipatia al
tutelaje norteamericano. En 1968 fueron asesinados los agregados militares
y navales y meses mas tarde el mismo embajador norteamericano. Este he-
cho se prestaba a un rompimiento de relaciones entre los dos paises. Sin
embargo, ocurri6 lo contrario. Las relaciones oficiales se hicieron mas estre-
chas y el buen amigo acudié otra vez en ayuda de su aliado. No mandd
buques ni armas pero si un equipo de expertos militares que serian los en-
cg!‘gados de organizar la contraguerrilla. Surgieron agrupaciones anticomu-
mistas como Mano Blanca y Ojo por Ojo cuyos fondos provienen del go-
biemno y de la CIA. La situacién actual del panorama guatemalteco es te-
mible. El pais continta en la pobreza y en la desesperacién; por sahr.de
ella, y ante la imposibilidad de hacerlo por medios apropiados ha recurrido
a la violencia. Una vez se intenté un cambio por medios democraticos, fue
€n 1_954, pero perjudicaba a los intereses norteamericanos y vino la inter-
vencion. El resultado fue: la violencia.

asado a ma-

2 Ibidem.




{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }


{ "type": "Book", "isBackSide": false }

